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Si vis pacem, para bellum

Le tragiche vicende ucraine hanno messo a nudo ancora una volta la pochezza delle classi
politiche che negli ultimi 40 anni si sono avvicendate al potere. Lo han gestito dando luogo
a scelte sbagliate i cui ritorni si sono manifestali oggi in tutta la loro pienezza. In primis quella
di demandare a terzi gli asset strategici dell’energia e delle produzioni agricole. Da 40 anni a oggi
la politica ha sbagliato tutte le scelte in tema di energia, dando retta a quell'ambientalismo radical-
chic da salotto che parla a pancia piena e al caldo tutelando sé stesso e i propri privilegi molto pit
dell'ambiente. Ha fermato il nucleare, i termovalorizzatori, i rigassificatori e, incredibile ma vero,
anche le energie rinnovabili. Col fotovoltaico e I'eolico combattuti perché impattano sul paesaggio,
I'idroelettrico perché foriero di cambiamenti
climatici locali e il biogas se si utilizzano
produzioni agricole dedicate. Ha impedito di
trivellare in Basilicata, in Adriatico e in Sardegna,
arrivando a voler bloccare, per fortuna senza
riuscirci, anche quel gasdotto “Tap” oggi prezioso
in un‘ottica di minor dipendenza dal gas russo.
Il risultato € che ora a livello energetico ITtalia &
succube in larghissima misura dei Paesi esteri. Da
quelli arabi per il petrolio e da altri politicamente
instabili, o guidati da gente mentalmente
instabile, per il gas. Gli approvvigionamenti
energetici in pratica sono stati sacrificati sull'altare di interessi privati nascosti sotto la bandiera
di un ambientalismo “senza se e senza ma”, quello che si oppone a ogni progetto a prescindere,
giovandosi di comitati per il no organizzati e foraggiati ad hoc con soldi pubblici. Una situazione
che ovviamente impatta anche sull’agroalimentare, succube di una certa Sinistra affiancata da
quei famigerati cappellini gialli che per anni hanno decantato le eccellenze alimentari nostrane,
osteggiando quelle importazioni che venendo ora a mancare fanno mancare sia le materie prime
necessarie per dar luogo a molte delle decantate eccellenze di cui sopra, sia, e questo & il problema
pili grave, per sfamare adeguatamente la popolazione. Senza dimenticare il sostegno dato a quelle
teorie astruse mascherate dietro I'esotica denominazione di “set aside” che ancora oggi spingono
all'abbandono del territorio a favore di un falso ritorno alla natura e all’agricoltura biologica,
proposta quale salvezza del Pianeta quando invece & solo una moda per ricchi. E quindi il momento
di rivedere le politiche energetiche e agricole europee e nazionali, riaprendo la porta al nucleare
e alle trivellazioni, chiudendo quella che vorrebbe arrivare al 25 per cento di agricoltura biologica
in Europa e recuperando alla coltivazione i terreni abbandonati, in primis quelli diventati boschi
intoccabili anche se di invasione e di nessun valore ambientale o economico. I Latini dicevano “si vis
pacem, para bellum”. Complice anche la Chiesa, la Politica se n'e dimenticata e oggi I'talia non solo
non & attrezzata per sostenere una eventuale guerra, ma neanche per far fronte ai problemi indotti
da quelle che si combattono in casa d’altri. Fabio Fracchia e Furio Oldani
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Lo =8 OPINIONI

Biologico contro

Negli Anni 90 I'Unione
Europea emano i primi
regolamenti riguardanti
le tecniche di coltivazione
e allevamento biologiche.
Da allora € in essere il
loro conflitto con quelle
convenzionali. Oltre
trent’anni di dispute e
polemiche ideologiche

e interessate che fino

a ieri poco avevano di
scientifico. Ora invece ci
sono dati concreti

D Il 24 Giugno 1991 il Consiglio
delle Comunita europee varod il

“Regolamento relativo al metodo di

produzione biologico dei prodotti agrico-
li e all'indicazione di tale metodo sui pro-
dotti agricoli e sulle derrate alimentari”, la
prima normativa che disciplind i prodotti
agricoli biologici, con le eccezioni dei set-
tori zootecnico, vinicolo e oleario che so-
no stati inseriti successivamente.
Da allora I'agricoltura nazionale si & divi-
sa in due parti in lotta fra loro. A difende-
re il biologico quanti vedono in tale meto-
dologia di coltivazione un’alternativa piu
sostenibile per produrre cibo rispetto alle
tecniche convenzionali. A favore di queste
ultime invece quanti sostengono che il bio-
logico sia solo una moda per ricchi che po-
co ha a che vedere con la salvaguardia del
Mondo e la tutela della Natura.

Ora ci sono dati inoppugnabili

In entrambi i casi solo opinioni che non
hanno mai risolto la contesa ma, al contra-
rio, hanno polarizzato i discorsi traslando-
li dal concreto all'ideologico. Un confron-
to oggettivo tra i due metodi produttivi &
in effetti possibile solo attraverso I'analisi
degli studi scientifici accumulati negli ulti-
mi decenni e basati su esperimenti rigorosi
i cui risultati mostrino le reali caratteristi-
che dei due sistemi di produzioni.
Una operazione che pero non € alla por-
tata di tutti in quanto impone di racco-
gliere, selezionare, leggere e intrepreta-
re i dati di centinaia di articoli pubblicati
in tutto il Mondo. Un gruppo internazio-
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nale di ricercatori guidati dall’'Universita
Politecnica delle Marche perd lo ha fatto e
il risultato di tale lavoro si & concretizzato
in un recente articolo pubblicato sulla rivi-
sta “FoodChemistry” che riassume le evi-
denze scientifiche, e si sottolinea scienti-
fiche, relative alle differenze in essere tra
I'agricoltura biologica e quella convenzio-
nali raccolte negli ultimi 20 anni.

1l confronto & stato fatto partendo dalla
descrizione di quello che ciascuna tecnica
agronomica vanta quale suo punto di forza
fondamentali e di base, lo stesso che ov-
viamente rappresenta anche la principale
debolezza della controparte.

In sintesi accade che I'agricoltura biologi-
ca immettendo in campo quantita minime
di fitofarmaci e fertilizzanti di sintesi si er-
ga quale forma di produzione che tutela
I'ambiente, mentre I'agricoltura convenzio-
nale, alla luce delle sue rese fino al trenta
per cento superiori rispetto a quelle dell’a-
gricoltura biologica, si erge quale unica via
percorribile per sfamare la crescente popo-
lazione mondiale.

1l biologico aumenta le emissioni
Due ambizioni che danno origine a ritorni
ambientali, produttivi e alimentari diversi a
seconda che si ragioni in termini aziendali
o globali e che, nel secondo caso, non con-
fermano le ambizioni del biologico.
E infatti emerso che a parita di alimenti im-
messi sul mercato una conversione al bio-
logico di tutte le coltivazioni globali por-
terebbe a un aumento delle emissioni di
gas serra, causa la necessita di convertire

le attuali foreste vergini in terreni coltivati
per compensare le mancate rese produt-
tive del biologico indotte dall’'uso di ferti-
lizzanti meno efficienti e dal divieto di uso
dei moderni fitofarmaci di sintesi.

A cio si aggiunga che, sempre stando ai
dati in essere e non a opinioni personali,
tali divieti la dove applicati hanno portato
anche a un aumento delle contaminazioni
alimentari da micotossine, pericolosi com-
posti derivanti dalla crescita di funghi nel-
le derrate alimentari e che possono addi-
rittura passare inalterate dalla dieta delle
bovine al latte venduto al supermercato.

A livello nutrizionale pari sono

1l biologico non & dunque pil sicuro del
tradizionale né risulta migliore a livello nu-
trizionale. Anche se chi acquista i prodotti
bio & convinto che siano pitl sani, le indagi-
ni di laboratorio non confermano tali tesi al-
ternando test chimico-fisici che depongono
a favore del tradizionale con altri a favore
del biologico, un continuo altalenarsi di ri-
sultati dai quali sembra emergere che i con-
tenuti proteici siano a favore del prodotto
convenzionale, mentre i contenuti zucche-
rini siano superiori nel biologico.
Una realta che nel caso dei prodotti conven-
zionali potrebbe essere legata alle tipologie
di fertilizzazione che favoriscono la creazio-
ne di amminoacidi, ma che potrebbe anche
legarsi alle cultivar utilizzate e agli eventi cli-
matici innescatisi nel periodo considerato.
Quello che sembra emergere dalle analisi &
che comunque da un punto di vista tecnico-
operativo in generale I'agricoltura conven-
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zionale sembra avere pill pro che contro,
soprattutto se viene condotta applicando le
innovazioni proposte dall'intelligenza artifi-
ciale applicata allo smart-farming che per-
mettono di ridurre gli input energetici per
chilogrammo di alimento prodotto, sia es-
so un fagiolo borlotto o un bovino da car-
ne. Chiaro a questo punto che si dovrebbero
mettere da parte ideologismi e prese di po-
sizione preconcette accettando l'idea che le
due pratiche dovrebbero sussistere di loro,
che non esistono agricoltori o allevatori di
serie a “A” o di serie "B” e che ogni azienda
deve avere il diritto di produrre sulla base
delle modalita ritenute pili congrue, nel ri-
spetto delle Leggi, dei capitolati e dei disci-
plinari in vigore senza avvalersi di sussidi di-
versi da quelli in essere per la controparte e
senza avvantaggiarsi fornendo ai consuma-

tori informazioni false o distorte.
© RIPRODUZIONE RISERVATA

NCIPALI DIFFERENZE TRA AGRICOLTURA BIOLOGICA E CONVENZIONALE

INDICATORE

PRATICA AGRICOLA

BIOLOGICA CONVENZIONALE

Utilizzazione di suoio

Aumento dell'uso di suolo per contrastare minori
rese produttive.

Possibilita di riduzione dell'uso di suolo grazie
a magglori rese produttive.

Uso di fitofarmaci

Utilizzo di fitofarmaci sintetici e naturali efficienti
e a ridotto impatto.

L'uso prevalente di fitofarmaci naturali pone grossi limiti
nel proteggere le colture.

Contaminazione biologica

Difficolta nel controllo delle aflatossine e delle
contaminazioni batteriche.

Strumenti di sicurezza avanzati per la prevenzione
delle contaminazioni.

Biodiversita

Rischio per la biodiversita su scala aziendale per colture

A i la biodiversita su scala azi . i i
Aumento della biodiversita su scala aziendale pill intensive.

Qualita del suolo e dell'acqua

Peggiore qualita del suolo a causa di un uso pili intensivo
e aumento del rischio di contaminazione dell'acqua
con fitofarmaci e fertilizzanti sintetici.

Miglioramento grazie alla rotazione colturale pits lunga,
all'applicazione di letame e al minor uso
di prodotti sintetici.

Rese produttive

Rese alte e standardizzate nel tempo - Uso di sostanze
chimiche sintetiche per I'ottimizzazione della Tertilizzazione
e della protezione da parassiti.

Rese ridotte — Difficile gestione della concimazione
e della protezione dai parassiti.

Caratteristiche sensoriali
dei prodotti

Non si evidenziano differenze significative tra prodotti biologici e convenzionali e considerando la genetica delle colture,
la loro stagionalita o il tipo di suolo

Caratteristiche nutrizionali

Non si evidenziano differenze significative tra prodotti biologici e convenzionali e considerando la genetica delle colture,
la loro stagionalita o il tipo di suolo

Perdite alimentari

Aumento del rischio di perdite alimentari dovute a durate
di conservazione inferiori e a strumenti ridotti
per il controllo delle malattie post-raccolta.

Strumenti avanzati per la prevenzione delle perdite
alimentari e garanzia di maggiore sicurezza alimentare
per il consurnatore.

Sicurezza dei lavoratori

Rischio maggiore di esposizione a fitofarmaci e fertilizzanti
sintetici pericolosi per la salute umana.

Diminuzione del rischio di esposizione a prodotti
potenzialmente cancerogeni.

Redditivita

Redditivita inferiore rispetto al biologico causa minori
sussidi.

Redditivita elevata causa presenza di importanti sussidi
pubblici.

Impatto socio-economico

Difficile capacita di acquisto del prodotto bio da parte
della popolazione meno abbiente

Alta capacita di acquisto del prodotto convenzionale
~anche da parte della popolazione meno abbiente
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