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Introduzione

Per poter comprendere i rapporti che legaronaif@mento giuridico del Ducato di Parma,
Piacenza e Guastalla a quello francese, durarperibdo della Restaurazione, bisogna partire,
necessariamente, da un ben preciso atto giuriiaesta particolare norma era&Riégolamento per
la provvisoria amministrazione, in nome di S.Mmfleratrice Maria Luigia, dello Stato di Parma,
Piacenza e Guastalladel 15 giugno 1814 dove veniva disegnata una sorta di “costituzione”
amministrativa per il governo dei territori del ¢joeche era stato il francese Dipartimento del Taro

Nel preambolo di questo Regolamento I'lmperatoreudtria ordinava che
«Nel mentre sara preso possesso dei Ducati di P&imeenza e Guastalla, in Nome di
S.M. I''mperatrice MARIA LUIGIA? debbasi provvedere a tutti gli oggetti di pubdblic
Amministrazione in questo Stato con Regolamentiyisorj, i quali compatibilmente con

le attuali circostanze sieno analoghi alle Leggi shtrovano in vigore®

In obbedienza quindi a quanto era stato dispostoTitolo | di questo fondamentale
Regolamento, rubricato evocativamente “Delle Leggghne espressamente previsto che:

«le Leggi civili e criminali, e cosi pure tutti i Belamenti d’Amministrazione

attualmente in vigore, sono confermati in via ptisovia [...].

Questa disposizione costituira una delle chiavvalta di tutto il complesso processo di
riordino del sistema giuridico parmense post Reat@one. Questa scelta originaria avrebbe
permesso di mantenere in vita nel territorio parseetutta la normativa di provenienza francese,
dalla legge sull'apicultura del 1791 alla normatstdl’esproprio. L'ordinamento giuridico francese
era stato esteso lentamente, a partire dall’'occopaziel 1802, a quello che sarebbe poi divenuto
definitivamente, nel 1808, il franceB&partement du Taro

Lo stesso codice civile napoleonico era mantenutionzione, grazie a questa previsione,
sia pure mutilato di alcune parti. Era percio sinld scomparsa della disciplina del divorzio, ii cu
principi erano stati inesorabilmente bollati conoteari alla religione cattolica. L'istituto, pero,

non venne ufficialmente abrogato ma genericamesaspeso». Venne anche sospeso, termine che,

! Raccolta Generale delle Leggi per gli Stati di ParrRiacenza e Guastall®arma, Tipografia Ducale, 1824, a. 1814,
3, 1l s. 1°, pp. 62 e ss. La Raccolta cambiod nocheditore pit volte nel corso della sua vita; d’'orgoi, per comodita
R.G.L.

2 Questa fu fin da subito la traduzione italianart@he di battesimo dell’Arciduchessa: Marie-Louise.

®R.G.L., Tipografia Ducale 1824, a. 1814, 3, I1%.pp. 62-63.

“Ivi, p. 63.



in questo caso, a differenza del divorzio, sottideva pero una vera e propria abrogazione, il
matrimonio civile ed il regime patrimoniale dellancunione dei beni nel matrimonio.
Accadde dunque che, come dice Sinisi:

«lungi dal rifiutare aprioristicamente la miglioreedita della passata dominazione

straniera come avvenne invece, per esempio, natétje” Ducato Estense e nel confinante
Stato Sardo- Piemontese, con buona parte delle ¢édgli e criminali e dei regolamenti
d’amministrazione francesi di cui si conservava Via provvisoria” la vigenza, veniva in
sostanza mantenuto transitoriamente anche ['orddmémn giudiziario con qualche
trascurabile variazione dovuta alla riacquistataraoita del territorio gia inglobato

nell'lmpero napoleonico col nome di Dipartimentd @iaro»’

Il Ducato parmense, che cambiera molti nomi wudfianel corso della sua esistenza durante
la prima meta del XIX secolo, si presentd fin dditucome un prodotto piuttosto eccentrico
dell’epoca denominata Restaurazione. Infatti cié geanne ad essere restaurata, a dire il vero, fu
solamente l'integrita territoriale, nei confini tektato dancien régimeNon venne reinsediata la
legittima dinastia che aveva regnato su di esgwanedenza. Questa fu “parcheggiata” a Lucca. Lo
Stato che venne affidato a Maria Luigia, era equaipide ad un vitalizio, dove il principio
fondamentale di un regime monarchico, la succeseseneditaria, era radicalmente escluso. La
neosovrana non poteva avere alcun metaforico amldg rimettere indietro a prima della
Rivoluzione e neppure aveva una corte da richianiNoe era neppure necessario affidare posti di
governo aevenants pill 0 meno imparruccati, infatti i fedeli dei Bone andarono a LuctaCosi
gran parte dei quadri della burocrazia e della stegjura, che avevano servito sotto I'impero
francese mantennero i propri uffici ed incariclmclae se furono posti sotto il controllo di Austriac
come il Neipperg e Werklein.

Gia dall’agosto del 1814 si era cominciato a silprogetti per sostituire la codificazione
napoleonica con un sistema di derivazione localeresto i lavori avrebbero preso inizio. La
decisione di porre mano alla riforma della legiglae ebbe come conseguenza una battaglia
fondamentale tra diverse ideologie non solo giahdi ma anche politiche. Lo scontro venne
combattuto intorno a quello che era percepito canedice piu importante dell’ordinamento

giuridico, il codice civile. Liter dei lavori preparatori del codice civile fu sicomante travagliato. Il

® LORENZOSINISI, Amministrazione della Giustizia e raccolte giurisgenziali a Parma nell'eta di Maria Luigjan a
cura di RANK MICOLO, GIUSEPPINABAGGIO EEDOARDO FREGOSQ Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di Maa
Luigia (Atti del Convegno — Parma, 14-15 dicembd@2, MUP, Parma, 2011, p. 185.

® Pene Vidari nota questa restaurazione diversage@ste parole: «si & trattato di “restaurazioned, mon di puro
ripristino, come invece pare sia nel complesso awi@in altre zone della penisola, ad esempio nel@quindicennio
postnapoleonico nei limitrofi ducato estense o oegabaudo» In @GN SAVINO PENE VIDARI, Restaurazione e
riforme...cit, p. 14.
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valzer delle commissioni si rivela intricato e difidile lettura. Alla base della difficile genesl
guella che sara la codificazione civile parmenseraino molteplici linee di divisione. Si aveva
all'interno dell’lamministrazione ducale, una decisantrapposizione tra i sostenitori di idee
politiche vicine a quelle francesi, ovviamente Hapaico- imperiali, e coloro che, al contrario,
erano favorevoli ad una visione piu filoaustriaGaittavia, in questo caso, non avrebbe senso
parlare di una contrapposizione tra liberali e i@@ari, quanto piuttosto di un dibattito acceso tra
sfumature diverse di conservatorismo. Da questaguontrapposizione, eminentemente politica,
ne derivo, come logica conseguenza, una ulteribeeicvestiva la scelta del modello di codice
civile che si sarebbe dovuto utilizzare come basdgcodificazione parmense. Il duello, spostatosi
sul campo giuridico, vide la contrapposizione trfautori della recezione del sistema del codice
civile francese e coloro che, invece, vedevanofaware I'ABGB. Quest'ultimo presentava il grave
difetto che poteva essere considerato alieno daisgi parmensi, che mai si erano trovati a
maneggiarlo. In effetti lo spirito del’ABGB si n&ializzo, soprattutto, nei lavori di quella che

sarebbe stata chiamata la commissione Milanese.

La lunga strada verso il codice comincio ad essercciata nelllagosto del 1814, quando
venne formata una prima commissione legislativa atrrebbe licenziato un primo progetto di
codice gia nel 1815. Su questo progetto avrebberddw, in seguito, la cosiddetta Commissione
Milanese, dall'inizio del 1816 fino al 1817. Sucseamente a questa, si ritornd ad una
commissione parmense, che venne conosciuta conmdramissione di Revisione e che opero
nell'arco di tempo che andava dal 1817 al 1819.n@uvenne riunita un’ennesima commissione
che porto a termine il tortuoso compimento del ce(di

| lavori preparatori recano le tracce di un cdtdli duro, con puntuti interventi
dell'lmperatore austriaco nei lavori delle varienguissioni. Le pressioni paterne costrinsero Maria
Luigia a sconfessare apertamente i risultati deradi una commissione, da essa stessa nominata,
prima di arrivare ad una sofferta stesura defiaiiv quello che sarebbe diventato il codice civile
parmense del 1820.

Giunti al termine di tutte le peripezie, che avevacontraddistinto la genesi della
codificazione civile parmense, quel gruppo di gitirche rappresentava, nell’'ultima commissione,
I'anima parmense del codfteebbe a scrivere riguardo al lavoro della preced@ommissione

Milanesé:

" GIGLIOLA DI RENZO VILLATA , Diritto codice civile e cultura giuridica a Parmaefeta di Maria Luigia in a cura di
FRANK MICOLO, GIUSEPPINABAGGIO E EDOARDO FREGOSQ Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di Maa Luigia
(Atti del Convegno — Parma, 14-15 dicembre 2000YP, Parma, 2011, p. 29.

8 Usando la definizione di Di Renzo Villata, ivi, 29.

° Quasi un gesto di elegante pacificazione o farser ultimo guardingo tentativo di coprirsi le Bpa



«che i dotti giureconsulti di Milano [...] se foseestati pur essi presenti alle nostre
discussioni convenuto avrebbero nei nostri divisaime possono poi d'altronde andar
soddisfatti del pregio in che li abbiamo tenutilemhmettere parecchie loro sentenze che

nel Progetto di Parma non erano adott&te»

Solimano riporta un giudizio molto lusinghiero I&redita della legislazione parmense nei
momenti febbrili immediatamente precedenti all'@igguando non si sapeva quale sorte politica
avrebbero potuto avere le province dellEmilia entesnporaneamente si cercava un’alternativa
giuridica credibile da poter opporre alla semplestensione del codice civile piemontese. Cita

dunque Solimano:
«A Parma [...] vigeva nelle sue parti sostanzialidgislazione francese in piu parti
emendata cosicché il suo codice reputavasi per ndwrge il migliore d'ltalia. La
magistratura parmense era cresciuta in mezzo ai Istiati e severe discipline; e quelle

popolazioni avevano fruito i beneficii di una salégislazione imparzialmente esercitdfa»

Leggendo queste parole ci sarebbe da sottolinearee gli stessi giuristi parmensi non
furono mai ciechi ammiratori del codice napoleonicome scrisse piuttosto chiaramente, lo stesso

Melegari, membro di una delle commissioni del cedivile:

«Non bisogna lasciarsi imporre da questa speciedérazione che non pud a meno
d'ispirare il Codice Francese [...]. Il Maleville..] ci avvisa che nei quattro oggetti
principali della patria potesta del contratto di matrimoniodella successione e dei
testament]...] il Consiglio di Stato non poté seguire cacusezza gli impulsi della propria
prudenza e saggezza per I'ambiguita in cui troviagdlera la Francia sulla forma di
governo che sarebbe definitivamente adottata. @advile che se questo Codice fosse stato

fatto piu tardi le leggi avrebbero preso sopra tpiggestioni una via pitl sicuré»

Ma anche in queste parole € presente un indizie ch dovrebbe fare riflettere.
Nelllammonire contro qualsiasi glorificazione deldice napoleonico, il Melegari si appoggiava
all’opera di Maleville, un autore da lui conosciutmlto bene. Paradossalmente, ma non tanto, era
proprio la profonda conoscenza del diritto francele aveva il Melegari che gli permetteva di

vedere cosi bene i limiti del codice. Nelle sueofasi potrebbe leggere, utilizzando forse unaacert

1 GiGLIOLA DI RENZO VILLATA , Diritto codice civile...cit., p. 29. E’ un dato di fatto riconosciutaai da tempo, che
quella della Restaurazione era un’epoca di purettsno giuridico. Cfr.: ERICO GENTA, Eclettismo giuridico della
Restauraziongn “Rivista di storia del diritto italiano”, LX1(987), pp. 285-309.

™ SrEFANO SOLIMANO, Diritto codice civile e cultura giuridica a Parmaefi'eta di Maria Luigig in a cura di RANK
MicoLo, GIUSEPPINABAGGIO E EDOARDO FREGOSQ Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di Maa Luigia (Atti
del Convegno — Parma, 14-15 dicembre 200MYP, Parma, 2011, p. 258. In nota 41 di questpnad’autore rimanda
a GAN SAVINO PENE VIDARI, L'attesa dei codici nello Stato sabaudo della Restaione in “Rivista di storia del
diritto italiano”, LXVIII (1995), pp. 127.

12 | ubovico BOSELLINI, Dei nuovi codici modellati sul francesén La Temi giornale di legislazione e di
giurisprudenzaFirenze, 1853, IV, p. 332.



malizia, I'affermazione di un retropensiero. Foct® il codice fatto piu tardi e che avrebbe per

guesto preso una via piu sicura, non poteva egseméficato proprio in quello di Parma?

Molti autori si sono interessati ai complessi peofi dei lavori preparatori del codice civile
parmense. Questi svolsero le loro ricerche in doenenti cronologicamente ben distinti, il primo
periodo € quello che si situa agli albori ventesgroolo; il secondo € quello degli studiosi nostri
contemporanei. In quello che si potrebbe definome il primo periodo di questi studi si possono
inquadrare i lavori di Francesco Ercole. Quesinsentravano sul momento preparatorio del codice
e sullo studio dell'evoluzione di alcune materie diiitto persona®. Fu proprio durante lo
svolgersi di queste ricerche che lo studioso scopri

«’esistenza e le vicende di una quinta Commissiated, decreto completamente

sottaciuta e sino ad oggi perfettamente ignoratam@nticata, la cui sorte fu, per motivi che
lumeggiano assai bene certe tendenze politichgadrno di Maria Luigia, tutt’altro che

lieta [...]»*

Oltre all'opera di Ercole, che si occupd anchéodgtudio dei contratti agrari parmehsic’e
anche da ricordare il contributo dato dal lavoraCdignetti de Martiis, relativamente allo studio
delle Carte Mistralf.

Il periodo contemporaneo certamente vede tradrldendamentali, in materia di storia del
diritto civile parmense, quelli svolti da Di RenZXbllata. Ne ricordiamo, tra i molti, quello sul
codice parmense, che risale oramai agli anni detfare quello successivo dedicato alla
ricostruzione sia dei lavori della commissione mése sia degli influssi fondamentali del’ABGB
su quel particolare progetfb In ultimo ricordiamo il saggio dedicato alla maiosa descrizione

della cultura giuridica che influenzo e portd atalificazione parmense

13 FrRANCESCO ERCOLE |l diritto delle persone e il diritto di famigliael codice civile Parmense studiato nei lavori
preparatori In estratto da: Rivista di Diritto Civile nn. 5-6912, Milano 1912.

14 Ercole scrive queste righe nel 1914, ad ulteriwaferma delle caotiche e contraddittorie vicente avevano
portato alla promulgazione del codiceRANCESCOERCOLE, Per la storia dei lavori preparatorii del codice wilie
parmensegin Archivio Storico per le Provincie Parmensis., XIV, a. 1914, p. 135.

15 FRANCESCOERCOLE, | contratti agrari nel codice civile parmense (Madra, soccida, enfiteusi)n “Rivista di

diritto civile”, 4 (1914), pp. 494-528.

16 RAFFAELE COGNETTIDE MARTIIS, Il governatore Vincenzo Mistrali e la legislazeonivile parmense (1814-1821)
in Arch. stor. per le provincie parmensi.s., XVIIl, a. 1917. Dello stesso autore era anctanima di un codice: per il
Centenario del Codice Civile parmense, 10 april2d 9 Rassegna Nazionaleett. 1920.

" GiGLIOLA DI RENZOVILLATA , La codificazione civile parmensgtudi Milano 1979.

18 GiGLIOLA DI RENZOVILLATA , DallABGB al codice civile parmense: i lavori detammissione milanesm a cura di
Pio CARONI, ABGB e codificazione asburgica in Italia e in Euaopatti del convegno, Pavia, 11-12 ottobre 2002),
CEDAM, Padova, 2006

!9 GiGLIOLA DI RENZOVILLATA , Diritto codice civile...cit.



Altri studi, incentrati sul diritto civile, sonouelli condotti dal Notaff sulle carte Mistrali
ed un recente libro di Lucia Togninelli in cui Itaige tratteggia le vicende dei lavori preparattei
codice civile parmendé

Per quanto riguarda i lavori che interessano isamte penalistico della codificazione
parmense si ricordano I'opera di Da Passano sigife della codificazione penale parmefiss i
vari lavori di Cadoppr. Rimane fondamentale lo studio condotto da Demtaaice processuale
criminalé®,

Per l'analisi della procedura civile si rimanda laloro di Alianf® sull'istituto della
Revisione, in cui si tratta anche della codificagoprocessuale civile e a quello di Chizzini

dedicato essenzialmente al codice di rito parnfénse

Questo lavoro cerchera di analizzare l'influenzanéese sull’ordinamento giuridico
parmense e vertera in primo luogo sulle disposizioaterialmente contenute nel codice civile,
cercando di identificare quale sia il codice maalel cui si ispirarorno i legislatori parmensi. Si
cerchera inoltre di stabilire se, quanto e comedilposizioni del codice modello venissero
modificate nel passaggio da un codice all'altrdfinin la ricerca affrontera il momento della
applicazione della legge nella quotidianita dédunali ed infine gli eventuali commenti alle norme
ed alle decisioni. Questa scelta di restringemadéigine al campo del diritto civile, € dovuta ad
alcune precise motivazioni. La prima € data dadistita della materia da affrontare che richiede una
precisa selezione degli argomenti. Questa consiaer@ porta alla conclusione che lavorando sul
codice civile si puo, contemporaneamente, lavoaashe sulla legislazione commerciale parmense,
stante la scelta di accorpamento fatta dai legislaparmenst’. Inoltre studiandone la
giurisprudenza come venne ad essere sviluppaféritbainale di Revisione possono essere raccolte

20 SANDRO NOTARI, Le carte Mistrali e i lavori preparatori dei codiparmensin “Clio”, 27, 1991.

2 Lucia TOGNINELLI, All'ombra della corona : manovre istituzionali eespilative nel Ducato di Maria Luigia dal
1814 al 1831 Alessandro Farnese, Parma, 2012. Dove pero eme vitata la letteratura storico giuridica in miate

22 MARIO DA PAssANO, Alle origini della codificazione penale parmenseriforma del 1819in “Rivista di storia del
diritto italiano”, 65 (1992).

2 ALBERTO CADOPP, Il codice penale di Maria Luigiain Codice penale per gli Stati di Parma, Piacenza eaila,
CEDAM, Padova, 1991pEem, Il codice penale parmense del 1820Diritto penale dell’Ottocento. | codici preunitari
e il codice Zanardellia cura dS.VINCIGUERRA, CEDAM, Padova, 1993.

24 ETTOREDEZZA, Il codice di processura criminale di Maria Luigia a cura di RANK MICOLO, GIUSEPPINABAGGIO

E EDOARDO FREGOSQ Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di Maa Luigia (Atti del Convegno — Parma, 14-15
dicembre 2007)MUP, Parma, 2011

% ANTONIO ALIANI, La codificazione della procedura civile negli statirmensi e listituto della revisionén “Studi
Parmensi”, XXXI, 1982.

% AuGUSTO CHIzzINI, Il Codice di processura civile per gli Stati di Faa, Piacenza e Guastallan Codice di
processura civile di Maria Luigia 1820 esti e documenti per la storia del processo a dukh Picardi e A. Giuliani,
IX, Giuffré, Milano, 2003.

27 Cfr.: ANTONIO PADOA SCHIOPPA ltalia ed Europa nella Storia del DirittoMulino, Bologna, 2003, p. 541, in cui si
sottolinea con riguardo alla riunificazione delittir commerciale con quello civile: «L’innovaziore significativa
perché segna una via — la via della codificazionieaudel diritto privato — destinata in seguitome vedremo a
maggiori fortune.
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discrete informazioni anche sul diritto processuaigle ed i suoi rapporti con la Francia. La
seconda motivazione deriva dal gran numero di aegisli diritto civile che vennero raccolte nel
lavori dei due grandi giuristi parmensi: Francebelegari e Giovan Battista Niccol88i Le loro
raccolte ci permettono di avere un quadro piuttabiaro non solo della giurisprudenza dell’epoca
ma anche della dottrina utilizzata dai tribunaiigdasi ogni ordine e grado, nel loro procedimento
decisionale. Questa viene ad essere distillatasotm negli opuscoli del Melegari o nelle note a
sentenza sia di questi sia del Niccolosi, ma amehe&orpo delle motivazioni dei tribunali inferipri
nelle arringhe conclusionali del Procuratore di Séd in quelle che si configurano quasi come
opinioni dissenzienti riportate, alle volte, sid Meelegari sia dal Niccolosi.

Esistevano anche due altre raccolte, fondamentaénmtei massimari, che vennero stampate
nel Ducaté®. Una venne compilata dall’avvocato Luigi Rabafljm Rabaglia, allo scopo di riuscire
a mettere in un qualche ordine cronologico e lotpo@ccolta del Melegari, nell’edizione parmense
che era piuttosto disordinata. L’altra, che piu aha raccolta costituiva un indice massimario delle
decisioni riportate nel Niccolosi, era quella che stata compilata ad opera di Pitbli

Nell'analisi delle due raccolte risulta essere tmploco utilizzata quella che avrebbe potuto
essere definita come la dottrina locale. Molte glatero essere le spiegazioni di questo mancato
utilizzo. La prima e che, date le dimensioni dekcBlo e della sua classe di giuristi, molto spesso i
professori dell’'Universita, che gia erano coloroe chvevano partecipato alla stesura delle
codificazioni, svolgevano anche le funzioni di Cigtisri del Supremo Tribunale di RevisiofieVi
era quindi una sostanziale identita tra dottringiwisprudenza parmensi. Inoltre nel corso dei
trentanove anni di vigenza del codice civile, cdasando solo il periodo in cui si estende la
sovranitd ducale, I'Universita di Parma funziono iatermittenz&’. L'istituzione venne infatti
chiusa una prima volta nel 1831, quando l'interdiftcazione era in vigore da appena dieci anni, in
seguito ai moti, e per un certo periodo di tempdaeolta di giurisprudenza venne addirittura

trasferita a Piacenza.

% per un lavoro sulla giurisprudenza parmense e sulé raccolte ma anche sulla personalita e I'artéieulturale di
questi due giuristi si rimanda al fondamentalerRENzOSINISI, Amministrazione della Giustiziacit., pp. 185 e ss.

2 sulle raccolte giurisprudenziali parmensi CHiLIPPO RANIERI, Gedruckte Quellen der Rechtsprechung in Europa:
(1800-1945) Klostermann, Frankfurt am Main, 1992, |, pp. SI13.

% Luicl RABALLIA , La giurisprudenza civile e criminale del Tribunadepremo di revisione dei ducati di Parma e
Piacenza e Guastalla dal principio a tutto 'ann83D, compendiata e distribuita in ordine alfabetiger materie
dall'avvocato Luigi RaballiaFilippo Carmignani, Parma, 1841.

31 GlusepPEPIROLI, Indice della raccolta delle decisioni del Tribunadapremo di revisione dal 1830 al 1840 e delle
sentenze del contenzioso del Consiglio di statol@2?2 al 1840, compilato da G. Pirpllipografia Carmignani,
Parma 1858.

%2 Tra molti altri era il caso di Gaetano Godi e Macolosi stesso.

¥ Si veda 8rRGIODI NOTOMARRELLA, L'Universita parmense nel primo periodo ludoviciaima cura di RANK

MicoLo, GIUSEPPINABAGGIO EEDOARDO FREGOSQ Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di Maa Luigia (Atti

del Convegno — Parma, 14-15 dicembre 200)P, Parma, 2011, pp. 145 e ss.
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Infine molto poche sono le opere di diritto parseiche abbiano visto le presse di stampa,
molte rimasero a livello di dispense manoscrittargpgliate qua e la. Tra le principali fonti
manoscritte ricordiamo léezioni di processura civijeconservate alla Biblioteca Palatina, di
Francesco Coccliio le Prelezioni di Diritto Penaladi Gaetano Godf anch’esse conservate nella
biblioteca Palatina. Colui che ebbe piu titoli spat fu, senza dubbio, Giovan Battista Niccolosi.
Oltre alla Raccolta pubblico anche un lavoro stul@ativa del posses&ed una serie di lezioni di
diritto amministrativd’. Vi era poi il famoso lavoro del Cipelli che eradicato alla legislazione
commerciale parmen¥e In materia di procedura penale si segnala inoltopera di Ross,
tuttavia apparentemente interrotta al primo tomos&ynala infine lo scritto di Gaetano Salsi
piacentino. Questi distillo dagli appunti manogcrdelle lezioni da lui seguite un volume dedicato
al confronto tra i principi del diritto romano eeili dei codici parmense piemonté$e

I giudici ed i giuristi parmensi, apparentemeneferivano appoggiarsi su fonti piu solide
come quelle date dalla dottrina derivante dal tdiritomano o da quella che scaturiva
dall'esperienza giuridica francese. Quanto inteissnl’esperienza francese e con quali modalita si
esplicasse nel quotidiano processo decisionaldridbeinali in alcune materie di diritto civile e
commerciale e I'oggetto di questo lavoro, che dblescostituire un primo passo per arrivare ad
abbracciare e mappare l'intero sistema parmenseuidb di vista dell’applicazione pratica del
diritto. Per potere raggiungere questo scopo iteampo ragionevole ed in un ragionevole numero
di pagine, del codice civile sono stati seleziomdtuni istituti, ricomprendenti anche le materie
commerciali.

Le fondamenta imprescindibili di questo lavoro aata rintracciarsi nei contributi agli atti

del convegno che si tenne a Parma nel dicembr20fal, in occasione dei centossesant’anni della

3 Si veda anche: FANCEScoCoccHI, Osservazioni sulla processura civilie Lezioni di diritto, B.C.Piacenza, ms.
Com. 54, parte 4°.

% Vedasi:GAETANO CATALANO, CORRADO PECORELLA, Inventario ragionato dei manoscritti giuridici dallBiblioteca
Palatina di Parmain “Studi Parmensi”, 1955, p. 357.

% GlovanNi BATTISTA NiccoLos), Della turbazione del possesso altrui per esercaibitrario dei pretesi diritti e
generalmente del farsi ragione di propria mano: calta ragionata di leggi, opinioni e giudicatiipografia Ducale,
Parma, 1835.

37 GlovANNI BATTISTA NiccoLos|, Lezioni preliminari al corso di diritto amministi@o nella R. Universita di Parma,
1856 Tip. Reale, Parma, 1857

38 BERNARDINO CIPELLI, Diritto commerciale vegliante nei Ducati di ParnRiacenza e Guastalla : raccolto dai codici
civili, di Processura civile e penale e restauratell'ordine del Codice francese di commercio, daCkelli, Tip.
Carmignani, Parma, 1846.

39 pP.M Ross| Codice di processura criminale per gli Stati di Fax, Piacenza e Guastalla. Analisi ragionata delVAv
P.M. RossiA. del Maino, Piacenza, 1838.

0 GAETANO ETTORE SALS!, Principii elementari del diritto romano in conframtoi codici parmense e piemontedel
Maino, Piacenza 1848. Usci solo la prima partlavibro & studiato da Di Renzo Villata, cfiGLIOLA DI RENZO
VILLATA , Diritto codice civile..cit., p. 58.

11



morte di Maria Luigi&". Un convengo che diede nuova linfa agli studissiebislazione parmense

nel suo complesso.

“L A cura di RANK MICOLO, GIUSEPPINABAGGIO E EDOARDO FREGOSQ Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di
Maria Luigia (Atti del Convegno — Parma, 14-15 didare 2007)MUP, Parma, 2011.
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Capitolo |

Il Codice

Il “Decreto” d’Attuazione Nel preambolo una dami@amemoriae.

Il Decretd? di attuazione del codice venne promulgato da Mauigia a Parma il 23 marzo
1820. Svolgeva all'interno della struttura normatidel Codice Civile parmense funzioni che
potrebbero essere paragonate, per analogia, &qiedle cosiddette preleggi, poste in apertura del
codice civile italiano del 1942.

Nel suo articolo 9 si stabiliva, infatti, che ieBreto sarebbe stapmsto in fronte di ciascun
esemplare stampato del codickventandone cosi parte integrante ed indivistbil

La norma conteneva nel suo preambolo un rapida &@tti gustosogxcursusin cui Si
descriveva, succintamente, il tortuoiser dei lavori preparatotf. Questa narrazione presentava
pero alcune interessanti omissioni. Come prima cagme esplicitamente ricordato I'esplicito
interventd® in favore di una codificazione parmense, che daveastituire ilCode della Maesta
Imperiale che altri non era che il padre della dssla,. Il preambolo ricordava, poi, la homina, da
parte di Maria Luigia, in filiale ottemperanza digsideratapaterni, della prima Commissione
Legislativa. Questa era risultata composta da @n@iureconsulti parmenst interessante la
specificazione — e da essa era scaturito un primgepto di codice. Si proseguiva poi richiamando i
lavori di una successiva Commissione, questa ata &irmata da treilanesi giureconsulti sic!
-. La narrazione specificava che la Commissioneaiike era stata espressamente voluta e
nominata da S.M.ILR.A., con lo scopo ben precisoridedere il primo progetto, troppo

francesizzante per il palato asburgico. Vennerdhantcordate,en passantle riforme al primo

2 Qui ritroviamo una piccola, ma interessante, qomesella di terminologia giuridica. Infatti quellohe veniva
chiamato comunemente “Decreto”, anche ai sensiaditiblo 9 contenuto nella stessa disposiziondlan@accolta
Generale delle Leggi &, pero, intitolato Risolued®ovrana ed & la numero 38 del 1820. Cfr.: R.A824, a. 1820,
XVI, I s 1°, p. 91; negli indici della Raccolta Miolosi € quasi sempre definito Decreto.

*3 Questa disposizione risulta essere rispettataeadatia Collezione completa dei moderni codici civili degtati
d'ltalia: secondo l'ordine cronologico della loraupblicazione; contente il codice civile del cessatgno d'ltalia; il
codice civile generale austriaco pel Regno Lombavdoeto; il codice pel regno delle Due Sicilie, feafa., leggi
civili; il codice civili per gli stati di Parma, Ricenza e Guastalla ; il codice civile della repubhle cantone del
Ticino; il codice civile per gli stati del re di 8#egna; le leggi civili per lisola di Sardegnalinerva Subalpina,
Torino, 1845, dove alle pp. 373-375 & appunto tgtoril decreto.

**1n questo parzialmente analogo al’ABGB che, nelambolo al codice, non contenuto in una normaree psvolge
una brevissima storia dei lavori preparatori dallezione completa dei moderni codigit., pp. 144-146. il Codice
del Regno delle Due Sicilie, Parte Prima, le LeQujili era preceduta da due disposizioni normatiaeprima del 26
marzo 1819, la seconda del 21 di maggio del 184i9,pp. 233-236. Il Codice Civile del Regno di Segda era
preceduto da un preambolo datato 20 giugno del.1837

“* Intervento che venne definito con una interesseintenlocuzioneprovvide cure
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progetto di codice elaborate da questa seconda miome. Giunto a tale punto il preambolo
riportava un ulteriore passaggio dei faldoni ad onava Commissione, che non ricevette nessuna
aggettivazione di ordine geografico. Questa teramissione era stata formata, da Maria Luigia,
con un Rescritto del 23 Agosto 18 @errichiamare ad esame il primo progetto e le rifore
aggiunte dei Milanesi Giureconsulti, e di ricomper(del progetto di codice, ndryna nuova
proposizione

Ora € interessante notare che cmitinuumstorico-narrativo del preambolo non vi & alcun
riferimento alla cosiddetta Commissione di Revisiarhe, pure, era stata istituita, sempre dalla
Duchessa, con una Risoluzione Sovrana del 23 febt&L 7. Il racconto dei lavori preparatori,
come viene ricostituito dal Decreto e che appaseresun po’ contorto, salta dalla Commissione
Milanese a quella denominata Commissione Definitigbcodice civile del 1819. Le fasi finali dei
lavori preparatori vengono infine descritte in umaniera concitata alquanto confusa ed accelerata.
Infatti si fa riferimento prima alla “commissionesldcodice di processura civile”, istituita il 16
settembre 1816, quindi all'ordine di fusione deallée commissioni, intervenuto il 12 novembre
1819 ed in ultimo al Rescritto del 4 gennaio deR@,8con cui il progetto scaturito dal lavoro
congiunto delle due commissioni, quella Definitwaguella della Procedura, veniggprovato e
sanzionato qual codice di leggi civili per i NodDucati.

L’'omessa citazione della Commissione di Revisioglepreambolo derivava, probabilmente,
dal mutato atteggiamento della Duchessa nei confawila stessa. La perdita del favore della
Sovrana era sintetizzato nella letf&raatata 26 luglio del 1819, che ne interrompeustamente i
lavori. La missiva ducale biasimava una «[...] soki facilita e direi indolenza nell'apprezzare al
vero valore le Sue facolta [della Commissione diisiene, ndr.] verso la sovrana autorita [*°]»
Queste parole avrebbero dovuto rimettere defimtmate al proprio posto la Commissione di

Revisione che era stata anche accusata duramentes pghe prima, con queste parole
«[...] devo manifestare la mia intera disapprovagialla Commissione per avere potuto
darsi la liberta di fare qualsiasi cangiamento ahoscritto da me approvato e firmato senza

che se ne facesse nemmeno menzione alla mia Peesai® io ho dovuto sapere per

accidente: cambiamenti che io per ora dichiaroapprovati e non sussisteri»

L’attacco della duchessa fu violento proprio inagio contenuto in uno scritto. Nella

ricostruzione dei fatti data da Maria Luigia in gteelettera la Commissione di Revisione avrebbe

“® Non presente nella Raccolta generale delle leggi

47 Cfr. FRANCESCOERCOLE, Il Diritto delle persone e il diritto di famiglia.cit., pp. 127-128, per il testo del decreto.
anche in R.G.L., 1823, a 1817, X, t.u. s. |, ppe4s.

“8 Che Ercole definisce severa e perentoria nellel@afRANCESCOERCOLE, Il Diritto delle persone.cit. p. 18.

9 lvi, p. 131.

%0 |bidem
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agito alle spalle della Sovrana ed a sua insafdigacolpa principale che veniva imputata ai
commissari era quella di avere introdotto, suzitthente, nel testo del progetto che avrebbero
dovuto solo rivedere, modifiche di non lieve ensighza esserne stati preventivamente autorizzati
Nel fare questo i giuristi parmensi avrebbero vmlidimiti imposti loro dal Decreto di nomina del
27 febbraio del 1817, esercitando un potdtea vires Infine li si accusava di avere perso troppo
tempo in discussioni. Rinfacciando ai commissaresqu precisi comportamenti la duchessa
sembrava ventilare, tra le righe ed in una marparosto minacciosa, quelle che potevano essere
le basi giuridiche per un’accusa di Alto Tradimento

Tuttavia il tono generale era mitigato da un im0 «per ora¥ La locuzione avverbiale
era inserita, strategicamente, nel punto dell@rgtin cui la Duchessa dichiarava non approvati e
quindi inesistenti i cambiamenti apportati dallan@oissione.

La Commissione “fedifraga”, come unica puniziom®n sara citata nel preambdlo
causando in esso una curiosa lacuna storica da die anni, dal progetto del 1816 alla
Commissione definitiva del 1819. Forse proprio pen sottolineare questo buco temporale il
preambolo non indicava alcuna data in riferimeni® Gommissioni Parmense e Milanese, mentre
le riportava, insieme con lindicazione degli aitirmativi di nomina, solo per le Commissioni del
1819.

Le modalita di promulgazione del codice

Dopo la frase rituale: “decretiamo quanto segabg chiudeva il preambolo e che era tipica
dei provvedimenti ducali, troviamo dieci articoheregolavano alcuni momenti fondamentali della
nascita e dei primi istanti di vita del codice @i8R0.

L’articolo uno stabiliva che il codice civile, saanato il 4 gennaio del 1820, con rescritto
ducale, sarebbe stapomulgatoil dieci aprile dello stesso anno; l'articolo dueaksliva che la
promulgazione sarebbe stata eseguita mediantadaigsione di un esemplare stampato del codice

ad un lista di istituzioni ben preciell sistema si basava essenzialmente sul modékegdato

*1 Viiolando cosi, nella ricostruzione luigina deltacluto, sia I'articolo 3 sia il 4 della RisoluzioSevrana che aveva
creato la Commissione: art. 3: «Gli articoli debgetto proposto dalla Commessione Legislativa dim@ae lasciati
intatti dalla Commessione di Milano, dovranno fartp del nuovo codice, ed essere tali e quali tittisoel
medesimo»; art. 4: «La Commessione dovra unicansuatiare, esaminare, discutere e definire le ntaproposte
dalla Commessione di Milano, e sia che adottittigezvero muti i cambiamenti fatti da quella Conss®ne, sara sua
cura conservare l'ordine, la serie e la forma detlma compilazione». A complicare le cose I'arkic® manteneva in
funzione la prima Commissione che era la Commissicggislativa con compiti consultivi. L'unica Consgione non
pit in funzione era quella milanese.

2 Questa precisazione della Duchessa sembrerebbeissnia reale portata della sua ira.

%3 | suoi membri continuarono pacificamente la caarigell’'Universita e nella Magistratura. QuestireraFainardi,
Mistrali, Garbarini, Melegari, Pazzoni, Vicenzi,p@ili sr., Laurent, Salati

** Nell'ordine: al Consiglio di stato e di GoverndtaaCorte d’Appello e di Cassazione; al Magistrd& Riformatori
dell'Universita degli Studi; Al Tribunale Civile €riminale di Parma; allo stesso di Piacenza; Al &oatore di Parma
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dall'articolo uno delCode dove si precisava: kgs loig... seront exécutées dans chaque partie de
'Empire, du moment ou la promulgation en pourreeé&onnue.

Tuttavia la disposizione parmense se ne distacocauan punto essenziale. Infatti nella
struttura della norma ducale non si parlava gartie de I'état du moment ou la promulgation en
pourra &tre connue come invece faceva {Code® ma ci si riferiva ad una serie di uffici e
funzionari a cui il codice veniva notificato. Nenseguiva che a Parma, il codice sarebbe stato
promulgato di mano in mano che le copie raggiungevana delle numerose istituzioni elencate
nell'articolo dué®. Ma non si era stabilito un preciso momento in kintera popolazione del
territorio sarebbe stata, presumibilmente, infoemdel suo contenuto. Quindi era ignoto il
momento in cui il codice sarebbe stato promulgats, significato giuridico ottocentesco del
termin€’. Nel caso parmense la conoscenza del codicevaimer assodata nel momento in cui il
testo fosse giunto alle istituzioni enumerate adiicolo due. Ma, intuitivamente, le istituzionimo
sono la popolazione e le stesse istituzioni nowvave I'obbligo di far conoscere il testo. Non vaer
traccia di un obbligo in tal senso nella normaguresto il Decreto si discosta dalla definizione di
promulgazione data dal Marcadé, per cui

«La promulgazione € l'attestato dato dal capoodsthto al corpo sociale della esistenza
della legge, e il comando intimato dallo stessottadini ed alle diverse autorita di

osservarla e di farla osservaré»

e Guastalla; allo stesso di Piacenza; al DelegaBorhotaro; ai Tribunali di Commercio (Parma edeiaza, ndr.); ai
Pretori; ai podesta di Parma e di Piacenza; aiigjimitari di Parma e di Piacenza; alle Camere dimthercio; alle
Camere degli Avvocati; alle Camere dei Causididee Notai e genericamente a tutte le Pubbliche amstnazioni. |
pretori non sono funzionari giurisdizionali essgeguito di una delle riforme piu sciagurate det&tn, assumevano su
di sé sia le funzioni dehairedel periodo francese sia quelle del giudice di pamando cosi un ibrido con funzioni sia
amministrative sia giudiziarie. L'entrata in vigadtei codici restitui il termine “pretore” alla fuione giudiziaria e mise
a capo di un comune un podesta, ristabilendo laragjpne delle funzioni.

°5 Che dava cosi una connotazione sociale e temi¢oaila promulgazione. Per quanto riguarda I'aggaterritoriale
alla promulgazione cfr. il § 4 del’ABGB:e leggi civili obbligano tutti i cittadini di qule provincie per le quali sono
promulgate Codice del Regno delle Due Sicilie, Leggi Civditicolol comma 2ta promulgazione € legalmente a
notizia 1) del comune in cui e stata fatta la prdgazione, il di seguente; 2) de’comuni della stepsavincia,
altrettanti giorni dopo il di seguente alla promaljone ecc...; infine si veda lo stesso articolo 1 detlice Civile di
Parma che abbandonava il sistema delle istituAaiprendeva per la promulgazione, il sistemattiele, con tanto di
squilli di tromba.

% Gia il Code Napoléomprevedeva una promulgazione della legge per graldit prémulgation faite par I'Empereur
sera réputée connue dans le département de laedsidimpériale, un jour aprés telui de la promuigat et dans
chacun des autres départemens, aprés I'expiratiolis@me délai, augmenté d’autant de jours qu'il yaade fois dix
myriameétres entre la ville ou la promulgation erraété faite, et le chef-lieu de chaque départemeaitticolo 1,
comma 3. Incidentalmente si ricorda che il codi@néese e quindi anche la sua procedura di proziolga della
legge era ancora in vigore a Parma. Il Decretmdjuvi derogava.

" Con conseguenze interessanti sul piano linguisiidatti secondo il Tommaseo «[.Fromulgaredicesi, perlopit,
delle leggi: indica il pubblicare insieme e il diffderne la notizia nei debiti modi [...] Datomulgarenasce, a chi la
cosa spetta, un‘obbligazione »CNoLO TOMMASEO, Nuovo dizionario dei sinonimi della lingua italianilano,
Rejna, 1855, v. 2, p. 523.

8\/ICTOR MARCADE, Spiegazione teorico-pratica del Codice napoleamtenente |'analisi critica degli autori e della
giurisprudenza e seguita da un reassunto alla fineiascun titolg Palermo, Pedone-Lauriel, 1855, V. 1 p. 24; in
originale: ¢«a promulgation(cambio di carattere nel testo, ndest I'attestation donnée par le chef de I'Etatcatps
social, de I'existence de la loi, et I'ordre intirpér lui aux citoyens et aux diverses autoritéd'dleserver et la faire
observes. IDEM, Explication théorique et pratique du code Napolé®aris, Delamotfe 1868, v. 1, p.2. Altra
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A Parma, monarchia assoluta amministrativa, il c@dnon era portato esattamente a
conoscenza del corpo sociale, quanto piuttoste d&ltuzioni, molte e ramificate, sicuramente, ma
non si vede come si possa osservare cio che npudsiconoscere. Dalla stesura dell’articolo
affiorerebbe una certa noncuranza per la popolazidnfatti se pure le procedure che
comprovavano l'avvenuta promulgazione erano moé#tiagliate, queste riguardavano solamente
gli uffici elencati nell’articolo due.

Questi, ai sensi dell’articolo tre, avrebbero dowdepositare nei loro archivi 'esemplare del
codice a loro spedito. Successivamente i loro Abeiceed | Segretari, dopo aver redatto una
relazione in doppio originale dell’avvenuto deposihe avrebbero rispedita una alla Presidenza
dell’Interno. Ai sensi del successivo articolo &,dui analisi dobbiamo anticipare per motivi di
coerenza logica, si stabiliva che le relate diziaee dei codici, scritte dalle varie cancellerie e
segreterie come previsto all’articolo 3, una v@lévenute alla Presidenza degli Interni e da questa
depositate presso gli Archivi di Stato, avrebbagstituito prova dell’avvenuta promulgazione.

La scelta del Decreto parmense di elencare ideed i funzionari a cui doveva essere
notificato il nuovo codic®, sicuramente escludeva qualsiasi idea relaticamtetto di popolo o di
Nazione. Appariva essere dettata pero, a parerehidscrive, piu da un certo pragmatismo,

definizione di promulgazione che sottolinea la csidne semantica in materia di effetti della pragaalone si ritrova
riportata dal Dalloz: ka sanction (cambio di carattere nel testo, nelst)le consentement donné, par le roi, au vote des
deux chambres. Laromulgation(cambio di carattere nel testo, ndateste au corps social que la loi existe, revéteie
toutes les formes constitutionnelles, commande augrités administratives et judiciaires de la peblet faire
observer, ce qui la rendxécutoire(cambio di carattere nel testo, ndia publication(cambio di carattere nel testo,
ndr.) consiste dans le fait méme, qui opere a la isdnnaissance de la loi et de sa promulgations liés, elle
devientobligatoire(cambio di carattere nel testo, ndi.)Jusage et le langage des lois ont souvent cahude sens de
ces trois mots. DESIREDALLOZ, JEAN ROLLAND DE VILLARGUES, CHARLES-JULES-ARMAND BIOCHE, Dictionnaire des
dictionnaires..cit., I, p. 8. Si veda anchel& promulgation de la Loi est la déclaration solelia de son existence faite
par le Roi non plus comme législateur, mais comh&f du pouvoir exécutif: c'est l'installation dellai», ADOLPHE
RoussEl Encyclopédie du draitBruxelles, J. Delfosse, 1843, p. 36. Merlinweva: «Il est de principe que les lois
ne peuvent obliger les personnes pour qui ellest $aites, que du moment ou elles sont parvenuegsua |
connaissance»PHILIPPE ANTOINE MERLIN, Recueil alphabétique des questions de droit qupmsentent le plus
frequemment dans les tribunaux: Table généraleablplique et raisonnée des matieres contenues Répgertoire de
jurisprudence et dans le Recueil alphabétique desstipns de droit de MerlirGarnery, Paris, 1829p. 448. Si veda
anche: «Ogni legge nello stato monarchico € dilassed esclusiva competenza dellrefin. c. de lege deve in nome
del medesimo essere pubblicata. Nasce quindi l@sséa della promulgazione, la quale e diretta scludere
l'ignoranza di cid che e stabilito nella legge nsade. La cerziorazione che i notari fanno all'akéd contratti deriva
dalla stessa causa. Stryakssert. de certior. jur. renunc. caft. Siccome la natura della legge esige, che essa si
notificata a tutti i membri dello stato, a tuttidistintamente i sudditi, non individualmente, pe&rctio sarebbe
impraticabile, ma allo stato medesimo in generatelemodo che ogni individuo possa averne cogne&ia@osi questa
promulgazione non solo deve farsi nella metropski@ nel luogo di residenza del governo, ma in glitaltri
dipartimenti del regno» HANCESCO APPIANI, Saggio di giurisprudenza elementare secondo il @adivile di
Napoleone il GrandeMilano, Orena, 1812, | pp. 45-46;danstitutiodel Codex a cui rinvia Appiani¢ quella rubricata
C.1.14.12.5 kxplosis itaque huiusmodi ridiculosis ambiguitagitam conditor quam interpres legum solus imperator
iuste existimabitur: nihil hac lege derogante vetéuris conditoribus, quia et eis hoc maiestaséniglis permisib.

%9 piuttosto che parlare genericamente di Stato oudanCome faceva il codice civile francese che falmente era
ancora in vigore, anche nelle parti che regolavamomulgazione e pubblicazione delle leggi.
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derivante dal buon senso anche se in controtendmmeka dottrina pubblicistica dell’epoca, che da
sotterranee paure. Tuttavia la scelta ci fu e meliessere segnalata.
Gli articoli dal 4 al 5 del Decreto continuavanesdrivendo burocraticamente le procedure

per l'identificazione e la custodia dei due oridimkel codic&®.
L’entrata in vigore e una norma di chiusura franizzsinte

Secondo I'articolo 7 il codice sarebbe entrateigore il 1° luglio del 1820. Stante I'incerto
sistema delle promulgazioni disegnato nei primicalit del Decret8’, questa disposizione creava
un limbo di circa tre mesi. Un periodo sospeso wherdl quale rimaneva possibila facolta di far
uso delle leggi francesi intorno alla legislaziocigile®®. Dal 1° luglio del 182% entravano altresi
in vigore tutte le disposizioni delle leggi tramsie. Inoltre, da questa data, sarebbero iniziati a
decorrere i tempi delle prescrizioni a queste wdtoollegate.

Il successivo articolo 8 poteva essere considaratoe la chiave di volta delle disposizioni

del decreto d'attuazione. Vi si stabiliva:
«Dal giorno stabilito nell’articolo precedente [Liglio 1820, ndr.] tutte le leggi,
ordinanze, consuetudini generali, o speciali, irei&c e regolamenti, e tutte le altre
disposizioni legislative anteriormente osservateNwestri Dominj, cesseranno di aver forza

di legge nelle materie che formano oggetto debpasizioni del nuovo codice».

L’articolo del decreto parmense presentava maitdagie, sia dal punto di vista testuale, sia
ideologico, sia di topografia normativa, con I'ediio 7 della legge del 3gentése aXIl (21 marzo
1804f*, che ordinava la riunificaziofig in quello che sarebbe divenutadbde civil des Francais
delle 36 leggi fino ad allora emanate in matenalei L'articolo francese stabiliva:

« A compter du jour ou ces lois sont exécutoires)dés romaines, les ordonnances, les

coutumes générales ou locales, les statuts, lelemamts, cessent d'avoir force de loi

0 Si riportano larticolo 4:Due esemplari stampati del codice saranno da Natosoritti, ed in ogni foglio
contrassegnati dal Nostro Ministro di Stated il 5: Questi esemplari saranno gli originali del codia verranno
depositati nei Nostri archivj di Statdel Decreto d’Attuazione

® Incertezza derivante dai gia accennati fattomotogici.

%2 SALOMONE FATTORINI, Indice analitico ed alfabetico della Raccolta gele delle leggi per gli stati di Parma,
Piacenza e Guastalla: degli anni 1814 al 18Barma, Carmignani, 1839, v. 3, p. 1&6,voceniLeggi”.

% E non durante lo iato tra la promulgazione e Fatatin vigore del codice, come sarebbe statoqujicd.

% Sull'articolo 7 cfr.: Uso PETRONIO, La lotta per la codificazioneG. Giappichelli, Torino, 2002, pp. 111- 118; Come
osserva, correttamente, Solimano l'articolo 7 dislee direttamente dalla disposizione di chiusura Rielgetto di
Codice del 24 termidoro dell'anno VIII, vedasiEfANO SOLIMANO, L'edificazione del diritto privato italiano: dalla
Restaurazione all'Unita in Erste europdische Internetzeitschrift fir RechtsgEhte Forum Historiae luris,
http://www.forhistiur.de/zitat/0505solimano.htm, dtl (consultata 17, aprile 2012). La norma cheddwa il progetto
del codice francese era rubricata cobisposition Généralee stabiliva: 4 compter du jour de la publication du
présent Code, les lois romaines, les ordonnanas,cbutumes générales ou locales, les statuesietgemens,
cesseront d'avoir ibree de lois générale ou paliice dans les matiéres qui sont l'objet du prés@ude,
conformément a ce qui est expliqué dans le lividipinaire» Projet de Code Civil, Présenté par la Commission
nommeée par le Gouvernement, le 24 Thermidor &afis, Emery, a IX (1801), p. 466.

%l titolo della legge era infattiSur la Réunion des lois civilesun seul corps, sous le titre de Code civil des Eeis
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générale ou particuliere, dans les objets qui fdobjet desdites lois composant le

présent®®,

L'articolo 8 parmens®é costituiva una traduzione quasi perfetta dellam@orfrancese.
Ironicamente le leggi che per Parma cessavanoeteaxigore non erano soltanto quelle ronfane
guanto, piuttosto, quelle francesi.

L’effetto e la portata dell’articolo francese etaarissimo per la dottrina:
«Que les anciennes lois et coutumes relatives arga®res réglées par les titres du Code,
ainsi que les lois intermédiaires, ont cessé d'étmevigueur a partir du jour ou ces titres
ont été promulgués;—qu'elles continuent au corgraifétre obligatoires, lorsque le

nouveau législateur a gardé le silenée

Esistevano, quindi, secondo la dottrina francdae,categorie di norme precedenti al codice
la cui sorte, all'entrata in vigore dello stessarebbe stata diversa. Le norme relative a materie
regolate nel codice, o nelle leggi intermedie, bBexo cessato di avere vigore fin dalla sua
promulgazione. Al contrario avrebbero continuato emgere obbligatorie le antiche leggi nelle
materie in cui la nuova legislazione taceva.

Stante la struttura della norma parmense quegtapnetazione transalpina poteva essere
estesa anche ad essa. Le due norme, quindi, apgraemte chiudevano il sistema del coffice

La Giurisprudenza del Supremo Tribunale di Rewigjoin questa delicata materia, si
muoveva su questa linea dottrinale ed affermavainia decisione in materia di confini, in cui

rigettava un ricorso che era basato sulla normatireana:

% JACQUESMARIE BOILEUX, Commentaire sur le code Napolédfiarescq et Dujardin, Paris, 1856, 1, p. XLIII.

®7 Riferendosi allanalogo articolo 7 della legge w@intoso Viora scrisse la sua famosa osservazioridn <otale
atteggiamento nei confronti del diritto comune, senvato sempre in seguito da tutti i codici, € tarstico dei codici
stessi; e diversifica radicalmente dall’atteggiatoeienuto dalle consolidazioni formatesi prima adfivoluzione, le
quali col Diritto Comune cercavano ancora una dizone». MARIO VIORA, Consolidazioni e codificazionBologna,
Zanichelli, 1934, pp. 62-63

% Bigot Prémenau aveva affermato, in sede di disonssdell’articolo 7 della legge di riunificazioml 30 ventoso,
limitandone la portata che:Le droit romain aura toujours partout l'autorité die raison écrite, et, renfermé dans ces
limites, il n'en sera que plus utile, en ce quensddiusage, on pourra n‘employer que les maximéguité qu'il
renferme, sans étre forcé de se servir des suistibt des erreurs qui s'y mélent quelquefois»[in] Discussion du
Conseil d’Etat et du Tribunat sur le Code civil,aat la redaction definitive de chuacune des loislqgucomposent
Paris, Firmin Didot Fréres, 1838, p. 742.

%9 JACQUESMARIE BOILEUX, Commentaire.cit., Marescq et Dujardin, Paris, 1856, 1, pIIXL

0 Tuttavia, come fa notare Petronio «[...] alcuniogiudel codice pensavano che il sistema che egsiamo costruito
potesse essere ancora un sistema etero-integrgto Jco PETRONIO, La lotta per..cit., p. 112; lo stesso Cambacéres,
citato anche da Petronibidem rispondendo a Maleville, sottolineavdt &st impossible que le Code Civil contienne
la solution de toutes les questions qui peuventpsisentes. JEAN-GUILLAUME LOCRE La législation civile,
commerciale et criminelle de la France, ou Commieatat complément des codes franghisuttel Paris, 1827, | p.
103. Caratteristicamente una massima della Rewasi@h 28 giugno 1830 stabili, inoltre, che: «Sgqftetesto dequita
(cambio di carattere nel testo, ndr.) non si pudidare dalla disposizione chiara della leggeRANCESCOMELEGAR],
Decisioni del Supremo Tribunale di Revisione dirRar con note ed opuscoli relativi di Francesco Male Seconda
edizione, diretta e posta in miglior ordine da G.RCalderini Reggio Emilia; Zanichelli, Modena, #8%. IV, p. 343.
d’ora in avanti semplicemente Melegari, DecisioBegigno 1830, Grimaldi Landi c.° Laboué e suoidiai.

19



«Quanto finalmente alla pretesa violazione delggk 4 § 1, e della legge 8 dei digesti
nel titolofinium regundorum

Considerando messa a parte qualunque altra coagidee, che non pud formare
subbietto di revisione di una sentenza, perchéaatbiate delle disposizioni legislative le
quali hanno cessato di avere forza di legge, etalhaono le obbiettate leggi romane, in
virt dell’articolo 8 del decreto sovrano 23 mad&20, disponendo esse di materie le quali
formano oggetto delle disposizioni del nuovo codiogle che, in esecuzione del decreto

medesimo, vennero pubblicate in questi Stati ['1]»

In questo caso il Tribunale Supremo statui chmdseria portata in giudizio era ricompresa
tra quelle regolate dal codice. Quindi non riteapelicabile la precedente legislazione, che era, in
questo particolare caso quella romana. In una ssi@edecision@, che riguardava una complessa
guestione relativa alla forma degli atti di preseiine, collazione, immissione in possesso di

benefici ecclesiastici, regolata fino ad allorasuetudinariamente, i giudici decisero:
«Che tale consuetudine non si puo intendere dexag@ sovrano decreto 23 marzo
1820, con cui venne promulgato il vigente codioglei dacché all’articolo 8 esso deroga
unicamente a quelle leggi e consuetudini che ablzmac materie contemplate dal codice

stess0x¥>.

La norma consuetudinaria era ancora considerataatami giudici ducali come diritto
vivente, in quanto, coerentemente con la dottriaaeslsi accettata, non ricadeva all'interno delle
materie regolate dalle disposizioni del codiceleivi

In una successiva decisione del 1837, che s’inmemtsu di un’asserita necessita
dell'assenso ducale alla successione ereditanm diacerdote e che veniva motivata legalmente in

base ad una prammatica del 13 gennaio 178 Bupremo Tribunale giudicava in questi termini:

«Considerando che, a’termini del decreto del 31804, (14 pratile anno 13) e del
sovrano decreto di promulgazione del vegliante cod., qualsivoglia disposizione
legislativa anteriormente osservata in questi domiesso di avere forza di legge nelle
materie che formano oggetto di disposizione deliaeodtesso; Che, cid posto, la citata
prammatica, a senso della quale le successionilutevad ecclesiastici secolari, per
disposizioni di persone estranee o0 ad esse corgaltie al quarto grado, non potevano

sortire il menomo effetto senza il sovrano bendfadeve intendersi abrogata, dopo che il

™ GlovaN BATTISTA NiccoLos, Decisioni del Supremo Tribunale di Revisione, dapd830, e Sentenze del
Contenzioso del Consiglio di Stafb831, 1832, 1833), Stamperia Carmignani, Parmd218. 3, 1833, pp. 69 e ss.,
d’ora in avanti semplicemente Niccolosi. Decisioiet 4 febbraio 1833, Costella c.° Bertucci.

2 Dello stesso anno della precedente.

3 Niccolosi, 111, 1833, pp. 161 e ss. Decisione t@laprile 1833, Egidi c.° Leoni.

" Per un’indagine, di parte, sulle condizioni giizfte della Chiesa nel Ducato di Parma, nella prineda del XIX
secolo, cfr.. ®LANDO GARBARINI, Intorno le leggi che governano le relazioni delleechutorita: ecclesiastica e civjle
C. Vincenzi, Modena, 1850.
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cod. civ. francese ed il vegliante, non annoverafndde persone incapaci a ricevere per
testamento gli ecclesiastici secolari, ma escludignitl primo con I'art. 909, ed il secondo

coll’art. 632, nel solo caso in cui abbiano prestat testatore, in pendenza dell’ultima
malattia, il loro ministero, viene per necessamaseguenza ad ammetterli in qualunque
altro caso a succedere senza bisogno di autortregzChe dunque la violazione di detta

prammatica non sussisté»

In questo particolare caso il Tribunale ritenne tEhprammatica citata era stata abrogata sia
da un decreto di pratfié e quindi dalla legislazione francese, sia dallessd decreto di

promulgazione del 1820.

Durante i lavori preparatori del codice parmerisera pensato ad una soluzione nettamente
diversa da quella che venne delineata nell’arti®lba prima commissione, quella del 1814, aveva
previsto, allarticolo 2396, posto sotto la rubri@isposizioni generali ed allinterno della
struttura del codic& sia pure in una posizione finale, che: «in taitbcui non & provveduto dalle
leggi di questo Codice, si osserveranno le dispmsizontenute nelle Istituzioni, nel Digesto, nel
Codice, e nelle Novelle di Giustiniano, ogni qudiaole stesse disposizioni non siano in
opposizione con i principj in questo medesimo Cedstabiliti»°. Tale disposizione che aveva

suscitato il vivac® disappunto di Vincenzo Mistralierra cassata in sede di codice definifitio

La prassi si dovette confrontare, anche, conoblema delle lacune del codice. Nel 1833 il
Tribunale Supremo di Revisione si trovo a doveslvisr un problema relativo alla pluralita di tutori
ed ai limiti dei loro poteff. Era accaduto che una vedova fosse stata nontingige del figlio
minore. In occasione dell’apertura di una erediiagui era beneficiario anche il figlio, stante la

S Niccolosi, VII, 1837, p. 216.

® Giorno di pubblicazione del Codice Napoleonicoaanfa, il 5 giugno successivo a Piacenza, |'entratdgore era
fissata al 1° luglio.

" Come nota Solimano questa intitolazione era lduzione di quella, analoga se pur di significatpasto del
progetto di Termidoro, Solimanb'edificazione del diritta.cit.

8 A differenza dell’articolo 8 che, per quanto foimante faccia parte del codice, & contenuto inltra'@orma.

¥ Progetto di codice civile per gli Stati di Parmaaenza e Guastall@arma, dalla Stamperia Imperiale,1816, p. 477.
La rubrica conteneva anche un altro articolo il 23&utte le altre leggi, decreti, ordinanze, regoénti e consuetudini
relative alle materie che formano 'oggetto di qoagSodice, restano abrogate».

8 Di Renzo Villata ricorda il sorprendente, ancheysstoso “Ohibo!” apposto da Mistrali in marginéaaticolo 2936
del Progetto; interiezione che condanno alla scosapdiarticolo. GGLIOLA DI RENZO VILLATA, Diritto codice
civile...cit., p. 40, nt. 54.

81 Cfr.: GIGLIOLA DI RENZO VILLATA, La codificazione civile parmenseit., p. 11. Un articolo analogo rimarra invece
nel Codice Ticinese, 1837, all'articolo 5, che gte&. «Cio che non é dalla legge determinato saglato e deciso in
conformita di quanto & prescritto in casi analoghi difetto di analogia, secondo le disposizieli diritto comune. I
codice Ticinese: «[...] presenta misti i carattdriquello di Parma, dell’Austriaco, ma nella massiparte del
Francese»Collezione completa dei moderrgit., p. XI. Cfr.. Fo CARONI, Caodificare rinviando al diritto comune.
Come leggere l'art.5 del Codice civile TicingseVerbanus26/2005, pp. 119 ss.

8 Niccolosi, IIl, 1833, 1, pp. 180-187.
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complessa situazione giuridica, dovuta alla pltaadii litigiosi coeredi, per tutelarlo al meglio la
donna chiese la nomina di un cotutore. Il giudioa, nominare il cotutore, «[...] non dichiard né
espressamente, né con modi equivalenti, che nollespe fare la Bazzarini (la tutrice, ndr.) in
qualsivoglia caso senza l'assistenza e la coopmrazili lui¥®. Nell'atto del magistrato non era
previsto alcuna limitazione ai poteri tutori dellanna. Successivamente, durante il trascinarsa dell
causa di successione, erano stati notificati dies@di maggiorenni e solo alla tutrice, per illibg
minore, una serie di atti di pignoramento. Gli eeth tutrice, di nuovo da sola, avevano presentat
opposizione ai pignoramenti, ma questa era stgédtaita. In una nuova opposizione agli stessi atti
esecutivi, questa volta solo a nome del minorefoagi insieme il cotutore e la madre. Essi

sostennero che ogni azione di pignoramento eraedtwalmente nulla:

«[...] per non essere stata intrapresa e direttan@io contro il contutore: mentre la sola
tutrice non bastava a rappresentare legittimaménmaore, dal momento che ad integrare
la persona di lei, e supplire alla sua inesperigmativo per cui la legge aggiunge un
contutore alla madre od all’avola paterna) fu natonFrancesco Tebaldi in contutore;
senza il concorso del quale, in conseguenza, lalatuhon poteva esercitarsi dalla

Bazzarini$”.

Il Supremo Tribunale di Revisione inquadro il pgesba giuridico all'interno di quanto
previsto nell'articolo 16% del codice civile parmense, specificandone larsit coll’articolo 391
del cessato codice franc8%e giudici continuarono sottolineando che le regelle forme della
tutela nel Codice parmense non erano piu quellecds$ato codice francese. Queste particolari
disposizioni parmensi erano «[...] tutte proprié denano diritto$”. A questo punto il collegio
sottolineava come il codice parmense non avevaligtage: nel particolare caso di due tufbihe
amministravano in comune fosse necessaria, o nmanfini della validita degli atti di tutela,
l'autorita di uno solo o fosse sempre necessadonkorso unanime di ambedue. Quindi il Supremo

Tribunale di Revisione decise, «nel silenzio agsotlel vegliante codic& di fare ricorso per la

8 |vi, p. 184; La donna aveva dichiarato, espressagnal giudice , nella sua istanza di nomina déotutore, di: «[...]
voler conservare le prerogative tutte della legisiae». Ivi, p. 181.

8 |vi, p. 182.

8 Articolo 169 c.c. PR: «La madre & preferita néllela legittima del figlio. In difetto della madssttentra I'avo
paterno, e in sua mancanza l'avola paterna. Nekdat legittima della madre, e dell'avola patem&) il pretore del
domicilio del minore, anche d'ufficio, destinareg gaiste cause un contutore. Se alla morte deltonximoglie trovasi
incinta, il pretore destinera un tutore al venteflanpersona , che dovrebbe assumere la tuteléatioddella madre.
Questa tutela durera sino alla nascita del figlio».

8 Articolo 391 c.N.:«Pourra néanmoins le pére nommer a la mére survavantutrice un conseil spécial, sans l'avis
duquel elle ne pourra faire aucun acte relatif atlaelle. Si le pére spécifie les actes pour lellee conseil sera
nommeé, la tutrice sera habile a faire les autresssson assistanee

8" Niccolosi, 111, 1833, 1, p. 185.

8 Sia legittimi, la madre, sia dativi il cotutore.

% |bidem
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soluzione della causa ad un canone ermeneuticon@fhaecondo il quale:ex veteribus legibus
dijudicandae sunt quaestiones omnes, quae novistiaationibus specialiter non sunt definitaé
Cio premesso il Tribunale dichiarava che, non paentilizzare la normativa francese, avrebbe
fatto ricorso per la soluzione della causa allgilegmane. Cio stabilito i giudici utilizzarono cem
norme su cui basare la loro decisione: @eldexquanto era disposto nella prima leggesdex
pluribus tutoribus(C. 5.40.1% e nella quinta dide auctoritate praestandéC. 5.59.5)° nel
Digesto: i frammenti 3 e 24 dde administratione et periculo tutorum et curatorgpn gesserint
vel non et de agentibus vel conveniendis uno veipis (D. 26,7,3 e 5, il 4° di De auctoritate et

consensu tutorum et curatory. 26,8,45°.

% Che risaliva all'epoca degli Imperatori Teodosigaentiniano

1 Cfr.: JACQUESMARIE BOILEUX, Commentaire.cit., p. XLIII. Interessante riportare anche passaggio del Merlin,
alla vocelLoi:« «Si les difficultés qui peuvent se rencontrer dangekrprétation d'une Loi , se trouvent expliqu@es
un ancien usage confirmé par une longue suite demens uniformes, on doit s'en tenir au sensingiguén tel
usage, qui est le meilleur interpréte des LfiMlinime sunt mutanda quce interpretationem certanpsernabuerunt
(Loi 23, D. de legibus). Si interpretationes legis quceraniorprimis inspiciendum est quo jure civitas rétro in
ejusmodi casibus usa fuisset : optima enim esteigerpres consuetud¢Loi 37, D.eod tit.). Nam imperator noster
Severus rescripsit, in ambiguitatibus quce ex legipoficiscuntuy consuetudinem aut rerum perpetud similiter
judicatarum auctoritatemyim legis obtinere deberd.oi 38, D. eod tit. ]]». PHILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire
universel et raisonné de jurisprudene@arnery, Paris, 1828XVIII, p. 446. Si legga inoltre:«Per bene intexare le
leggi bisogna ricorrere eziandio alle anteriorigL28 Dig. de legib.; ZACHARIAE t. Il, § 34Bis e 493). = Le leggi
antiche si devono prendere per norma dai triburedle materie (e son molte) di cui non si occuplenouove MERLIN,
v° Ragione scritta). Ivi voleva il citato autore aklwd al diritto romano: i romani legislatori sondaitti i nostri modelli
ed i nostri maestri nelle dottrine giuridiche (Ivf; Licitazione, § 1). | codici civili, disse l'imontale Cavour nella
tornata 27 aprile 1860 della Camera dei Deputptcimlmente dei popoli di razza latina, sono infatinai supremi
principii del diritto romano ed in questi grandirmipii tutti i giureconsulti concordano. Una grangarte degli assiomi
(e sono molti) del diritto romano essendo la ragioaturale scritta, pud ritenersi che saranno ieterbase d’ogni
codice civile, come il furono del francese: mutadrebbe una follia, hon progresso; sono raggndi%. Troplong,
delle donazioni e testamentrefaz.)» in WWCENzO CATTANEO, CARLO BORDA, Il codice civile italiano annotato
Torino, Unione Tipografico, 186%pp. 30-31.

2 |mperator Antoninus; Ab uno ex tutoribus vel curatoribus posse causamors defendi, cum alii tutores vel
curatores eum defendere noluerint, ignorare nonegeb

% Imperator JustinianusVeterem dubitationem amputantes, per quam testamieqidem vel per inquisitionem dati
tutoris et unius auctoritas sufficiebat, licet phgrfuerant, non tamen diversis regionibus destinagjitimi autem vel
simpliciter dati omnes consentire compellebantamcmus, si plures tutores fuerint ordinati, sive testamento
paterno sive ex lege vocati sive a iudice vel eiigitione vel simpliciter dati, et unius tutorisicoritatem omnibus
tutoribus sufficere, ubi non divisa est adminidtratel pro regionibus vel pro substantiae partibits: etenim necesse
est singulis pro suis partibus vel regionibus autadem pupillo praestare, quia in hoc casu non iabkes esse
testamentariis et per inquisitionem datis legitimes simpliciter datos iubemus eo, quod fideiussionnere
praegravantur et subsidiariae actionis adminiculaperatus.

® D. 26,7,3 pr., Ulpianus 35 ad edSi«lures curatores dati sunt, pomponius libro sg@simo octavo ad edictum
scripsit ratum haberi debere etiam quod per unumtga est: nam et in furiosi curatoribus, ne utiiés furiosi
impediantur, praetor uni eorum curationem decemstimgue habebit, quod per eum sine dolo malo gessb e
Dig. 26.7.24pr., Paulus 9 ad edDecreto praetoris actor constitui periculo tutors®let, quotiensque aut diffusa
negotia sint aut dignitas vel aetas aut valetudtoris id postulet: si tamen nondum fari pupillus test, ut
procuratorem facere possit, aut absens sit, tuioratecessario constituendussest

% Dig. 26.8.4, Pomponius 17 ad salEtsi pluribus datis tutoribus unius auctoritas stifft, tamen si tutor auctoretur,
cui administratio tutelae concessa non est, id matu praetore haberi non debet. et ideo puto veesse, quod ofilio
placebat, si eo tutore auctore, qui tutelam nonaggeemam a pupillo sciens alium eius tutelam geréominum me non
posse fieri: item si eo auctore emam, qui a tute&it remotus: nec enim id ratum haberi
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Infine seguendo il disposto del 7° frammentoD curatoribus furioso et aliis extra
minores dandig¢D. 27, 10, 7¥° il Tribunale di Revisione ritenne come stabilianassima secondo
cui:

«Si plures tutores fuerint ordinati sive in testareepaterno, sive ex lege vocati, sive a

judice vel ex inquisitione, vel simpliciter datinius ex tutoribus sufficere, ubi nondum

divisa est administratio..., et nisi adsit clausgiaod unus nihil possit facere sine a5

D. 27, 10, 7 venne quindi posto alla base dellastta® che rigetto il ricorso dei due tutori.
Il modus operandilel Tribunale Supremo di Revisione era chiaro: wnlga che fosse stata
identificata una lacuna e fosse stato constatatéondm si sarebbe potuto risolverla con le leggi
francesi cio avrebbe avuto, come conseguenza logipassaggio all’'utilizzo delle leggi romane.
Questo in quanto disciplinavano una materia chefoonava oggetto delle disposizioni aeldice.
Nella motivazione dei giudici parmefisila legge romana non viene impiegata per la
risoluzione della causa nei termini astratti di woata di “Ragione Scritta”, come si ritrova nella
definizione di Merlif®, ma la si considerava come legislazione ancomnté/una sorta devenant
giuridico , sia pure nel silenzio del codice, qussplicando I'articolo 2936 del progetto del 18%6
Nel corso della motivazione di questa decisione venne fatto alcun accenno all’articolo 8.
In effetti, nelle cause che avevano come base digari quest’articolo, erano le parti che

introducevano ldex antiquacome norma ancora vigente e che dovevano prousst’gssunto

% Nel caso D. 27.10.7.3 Iulianus 21 DigQuaesitum est, an alteri ex curatoribus furiositeesolvetur vel an unus
rem furiosi alienare possit. respondi recte sokiim quoque, qui ab altero ex curatoribus funduniofiirlegitime
mercaretur, usucapturum, quia solutio venditio fited facti magis quam iuris sunt ideoque sufficihius ex
curatoribus persona, quia intellegitur alter consiegt denique si praesens sit et vetet solvi, vetatire vel tradi,
neque debitor liberabitur neque emptor usucapiet

" Niccolosi, Ill, 1833, pp. 185-186.

%Caderini, presidente, Federici, Pazzoni, Godi, tSalBorsani, Crescini, consiglieri; Curatrelli assere del
Procuratore Generale di Sua Maesta; avvocati galté Maestri e Godi.

“Nell'originale del giurista francese definivRaison Ecriteveniva ad essere:Avant le Code civil, on disait
communément, dans les pays coutumiers, que lerdroéin y était considéré commeason écrite (Cambio di carattere
nell’originale, ndr.) et plusieurs coutumes portent que, pour les casprévus par leurs dispositions, ou aura recours
a laraison écrite (Cambio di carattere nell’'originaiéy.), ce qui signifiait le droit romain; ainsi, pour géraliser la
définition de ces termesaison écrite (Cambio di carattere nell’'originatelr.) ou peut dire qu'ils signifient la
disposition d'une loi qui n'a point d'autorité cdize dans le pays ou on l'invoque, et qui ne daitgonséquent y étre
suivie que parce qu'elle est conforme aux princip&séraux et a la saine raison. C'est d'aprés cexipes qu'a été
adopté l'art. 7 de la loi du 50 ventdse au 12, aottgue les lois romaines, les ordonnances, lesucogis générales ou
locales, les statuts, les régleineus, cessent ii'émee de lui générale ou particuliére dans leatiares qui sont l'objet
du Code civil R». Louis RONDONNEAU, Table générale alphabétique et raisonnée des negtiepntenues dans le
Répertoire de jurisprudence: et dans le Recueihahgtique des questions de droit de m. Mearis, J. P. Roret,
1829, p. 595. Nella versione italiana: «RagiongttBc- Raison Ecrite S'intende con questa parola una legge, la quale
non ha autorita costitutiva nel paese in cui s'c&e che non vi dee per conseguenza essere ssguitm per quanto
sia conforme ai principii generali ed alla sua oag. Forza di Ragione scritta attribuita al dirittonano». RILIPPE
ANTOINE MERLIN, Indice alfabetico, generale e ragionato delle metarontenute nel repertorio di giurisprudenza e
quistioni di diritto di Merlin, coll'indicazione dduoghi analoghi dei recenti codici italianVenezia, Antonelli, 1841,
Volume 15, p.720.

19 syl ruolo del diritto romano conias subsidiariunmel progetto di codice civile redatto dalla comsiise milanese,
cfr.. MARIA GIGLIOLA DI RENzZOVILLATA , DalllABGB al Codice civile parmenseit., p. 185.
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giuridico. Diversamente in quest’ultimo caso letpacorrenti avevano incentrato il reclamo sulla
pretesa obbligatorieta dell’accordo di due cotdtariNel fare questo avevano sfruttato il silenzio

del codice in materia, senza richiamarsi, esphogate, a norme precedenti.

Seguendo il filo logico di queste motivazione o piscontrare che i giudici parmensi, come
qguasi tutti i giudici del periodo, apparentemergencepivano il codice civile non tanto come il
contenitore definito e definitivo di tutta la lelgizione civile, quanto piuttosto come una parte, Si
pure di vertice, di un piu ampio sistema di legiglae. Questo sistema di legislazione aveva al suo
vertice un codice, ma ricomprendeva in esso, in funaione sussidiart&® sia interpretativa sia
(etero)integrativa, e questo & un dato fondamentalkegislazione francese, il diritto romano e le
consuetudini.

Il codice civile parmense nel prevedere gquestoptesso sistema giuridico-cronologico si
discosta anche dal modello disegnato dal § 7 AB@&Jomeno nella lettura che ne dava il

1.03

Basevi~°, anche se come nota Caroni

«l «principii del diritto naturale> del codice civile austriaco del 1811, poteronel, n
corso dell'Ottocento, assumere valenze non pre@s#&n univoche: corrisposero
inizialmente alla lettura kantiana che ne feceegislatore, riaprirono piu tardi la porta al
diritto comune, per diventare, verso fine secdl@imbolo legislativo dell'individualismo
economicox™.

101 obbligatorieta dell’accordo tra i due tutori deava, nella ricostruzione dei ricorrenti, dal fatthe la prima tutrice,
la madre, aveva richiesto la nomina del cotutordire@ di «[...] integrare la persona di lei, e slimgpalla sua

inesperienza (motivo per cui la legge aggiunge amtutore alla madre od all'avola paterna) [...]eddilosi, 111, 1833,
p. 182.
19211 primato indiscutibile spetta infatti alla leggacchiusa nel codice, non per nulla gli altri bt del sistema

vengono ritenuti sussidiari o supplettivi, perch@e@no solo in difetto di una soluzione legislatiiao CARONI,
Codificare rinviando.. cit, p. 120.

103 «In quanto ai principj del diritto naturale, nondgve, secondo I'opinione di qualche comentatarosquesta
denominazione intendere né il risultamento moralesquitativo del raziocinio astratto di ciascundigante, ne il
diritto naturale tal quale & insegnato nei trattatielle scuole, ma sibbene i risultamenti delo@rio concreto intorno
alla natura della cosa, avuto riguardo al concetiimrigine e allo scopo delle leggi, che regoldaamateria di cui si
tratta, lo che nel linguaggio scientifico si chiafilasofia del diritto positivo. Peraltro essenderpetuo scopo delle
leggi civili lo attribuire a ciascuno cio che gpetta, non puo essere a meno che nel silenzioaliegdiomini la norma
dell’equita naturale». BACHINO BASEVI, Annotazioni pratiche al codice civile austriaco.€®l. riv. ed aum.Milano
Paolo Cavalletti, 1847, p. 16.

1% Po CarONI, Codificare rinviando.. cit, p. 124. Un riferimento a Kant si trova (®arcano quando scrive,
relativamente al § 7, «ll diritto naturale vi € li&Erato legge suppletoria. E fu conteso tra i cemtatori di quale
diritto naturale si parli. Se io dovessi trattasetési, comincerei dall'osservare, che essa n@®ehso, se non quando
s'intenda domandare quale sia il sistema deldaigindi soggiungerei che, cosi precisato, noem@meno proponibile
il dubbio. Il Codice stesso vi significa it sistemgaando enuncia un principio; ve lo significa al® dove assume |l
principio giuridico di Kant». @VANNI CARCANO, Il codice civile Austriaco ed i suoi caratteri: (Eatto dal Giornale
Monitore dei Tribunali) Milano, Tipografia di F. Manini, 1860, p. 36.
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Davanti e attraverso lo specchio. La struttura @eldice Civile Parmense comparata a
guella del Code.

Secondo quanto era stato previsto dall’articoltella legge del 30 ventoso dell’anno XIlI il
codice civile francese nasceva come la riuniongnirunicocorps de loiddi 36 leggi precederif?.
Queste leggi erano state approvate nel giro delbarascorso a partire dal 14 ventoso dell’anno Xl
per finire al 24 ventoso dell’anno XIl. |l successarticolo 4 regolava la struttura interna del

codice. Quest'ultima scaturiva dal sapiente assaggb di tutte le 36 leggi:

«Le code civil sera divisé en un titre prélimina@een trois livres. La loi du 14 ventdse
an Xl, sur la Publication, les effets et l'applicatiorsdlois en généralest le titre
préliminaire. Le premier livre sera composé deseotdis suivantes, sous le titrdes
PersonnesLe second livre sera composé des quatre lois stégasous le titreles Biens,
et des différentes modifications de la Propriég.troisieme livre sera composé des vingt
dernieres lois, sous le titrdes Différentes maniéres dont on acquiert ta pétfriChaque

livre sera divisé en autant de titres qu'il y aldis qui doivent y étre comprises

Il codice parmense, essenzialmente, seguiva quesdelld®, era, infatti, diviso in tre libri,
le cui intitolazioni differivano leggermente daktenologhe france&(’. | tre libri parmensi erano

195 Queste erano: 1°0i, du 14 ventose an XI, sur la Publication, |6t et I'Application des lois en générat Loi,

du 17 ventdse an Xl, sur la Jouissance et la powatles droits civils3° Loi, du 20 ventdse an Xl, sur les Actes de
I'état civil; 4° Loi, du 23 ventdse an Xl, sur le Domici&® Loi, du 24 ventdse an Xl, sur les AbsgtsLoi, du 26
ventdse an Xl, sur le Mariag&® Loi, du 30 ventdse an Xl, sur le Divor& Loi, du 2 germinal an Xl, sur la Paternité
et la Filiation; 9° Loi, du 2 germinal an XI, sur I'Adoption et la Tilgeofficiouse 10°Loi, du 3 germinal an Xl , sur la
Puissance paternelid1°Loi du 5 germinal an XI, sur la Minorité, la Tutelet I'Emancipation12°Loi, du 8 germinal
an Xl, sur la Majorité, I'Interdiction et le Cons$gudiciaire; 13°Loi, du 4 pluviése an XII, sur la Distinction deiers
14° Loi, du 6 pluviése an XIlI, sur la Propriét&5° Loi, du 9 pluvidse an XIl, sur I'Usufruit, I'Usaget I'Habitation
16° Loi, du 10 pluviése an Xll, sur les Servitudes ewvises fonciers17° Loi, du 29 germinal an Xl, sur les
Succession8° Loi, du 13 floréal an X, sur les Donations entits\et les testament49° Loi, du 17 pluvidése an XlI,
sur les Contrats ou les Obligations conventionrsee général20° Loi, du 19 pluviése an Xll, sur les Engagements
qui se forment sans conventidi® Loi, du 20 pluvidse an XII, sur le Contrat de Mayiael les droits respectifs des
époux 22°Loi, du 15 ventdse an XII, sur la Ven8° Loi, du 16 ventdse an XlI, sur 'Echan@4° Loi, du 16 ventose
an XIl, sur le Contrat de Louag@5° Loi, du 17 ventdse an XII, sur le Contrat de Ségi20° Loi, du 18 ventése an
XIl, sur le Prét 27° Loi, du 23 ventdse an Xll, sur le Dépbt et le ®6tr@ 28° Loi, du 19 ventdse an XllI, sur les
Contrats aléatoires29°Loi, du 19 ventése an XlI, sur le Manga0° Loi, du 24 pluviése an XIlI, sur le Cautionnement
31° Loi, du 29 ventbse an XllI, sur les TransactioB2°oi, du 23 pluviése an XllI, sur la Contrainte pasrps rn
matiére civile 33° Loi, du 25 ventdse an XllI, sur le Nantissem&#Af Loi, du 28 ventése an XIl, sur les Privileges et
Hypothéques35° Loi, du 28 ventése an XllI, sur I'Expropriation féecet les Ordres entre les créancje36° Loi, du

24 ventdse an Xll, sur la Prescription

196 cfr.: SEVERINO CAPRIOLI, Codice civile. Struttura e vicendblilano, Giuffré, 2008, pp. 100 e ss. Sempre Gapri
definisce il codice civile parmense un “ibrido fado”, ivi, p 71. Dezza sottolinea come il Code lcdeés francais sia
«[...] caratterizzato, in applicazione di un'esigeri diretta fruibilita di matrice tipicamenteuthinista, da una forma
espositiva di singolare limpidezza, da un linguagdi concisa chiarezza e da una terminologia di édfiata
accessibilita, non indirizzata ai soli tecnici d@litto», ETTORE DEzzA, Lezioni di Storia della codificazione civil&.
Giappichelli, Torino, 2008 p. 64.

197 codice napoleonico, in questa sua tripartiziosieispirava al lavoro di Domat, che divideRarsonnesChose
Engagemensn: Plan des matiéres de ce livre des Lois ciyilEaN DOMAT, Les lois civiles dans leur ordre naturel, le
droit public et legum delectus, notes de MM. Boupkie Berroyer, Chevalier et de Jguyaris, Gaudouin, 1745, t.I p.
XXVII. Dove Engagemeniengagemensall’epoca di Domat) significa: «[...Jin contrat, une obligatioq...]»: in
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rubricati: Persone(nel code Des PersonngsDei beni e del DominigDes biens et des différentes
modifications de la prorpié}¢ De' modi di acquistare il dominio e delle obblgani (Des
différentes maniéres dont on acquiert la propi€té Il corpo normativo di questo codice era
preceduto da 8 articoli autonomi, che erano racsotto il titolo Della promulgazione e degli effetti
delle leggi civili La soluzione ducale richiamava, anche se norimetate, quella del titolo
preliminare alCodefranceseDe la publication, des effets et de I'applicaticesd_ois en général
libri erano quindi divisi in parti, titoli, capi,ezioni, paragrafi ed articdf’. Questi ultimi erano in
totale di 2376, escluse le appendici costituitdedb#ggi transitorie. In quella che si potrebbe
definire I'architettura fondamentale del codice Rarseguiva il modello divisorio francedavre,
titre, chapitre, sectionparagraphé®article. Il codice francese contava un po’ meno articoli,
fermandosi a 2281. Una differenza di soli novamgee articoli, considerando inoltre che nel
codice parmense era anche ricompresa parte dejislal@one in materia di commercio che,
nell'ordinamento giuridico d’Oltralpe era raccolta,un codice autonomo. Code de Commerge

da solo enumerava 648 articoli.

Se si ha riguardo ad una prima comparazione, a$sefbasata sul mero numero totale degli
articoli dei tre codici, si deve notare che, rispetd un corrispondente totale francese, costituito
dalla somma degli articoli del codice civile e deldice di commercio, il codice civile parmense

risultava, in realta, nel suo complesso, piu brdveirca cinquecentocinquanta articoli. Questa

ANTOINE FURETIERE, HENRI BASNAGE DE BEAUVAL, Dictionnaire Universel: Contenant généralement tdes Mots
Francois tant vieux que modernes, & les TermesSaésnces Et Des Arts. , La Hate e Rotterdam, Leers, 1701, E - N,
v. 2 ad vocentEngagemerit, s.p. Delvincourt divideva la materia in quattiterii mantenendo pero la tripartizione:
«Le présent Cours sera divisé en quatre Livres, domremier traitera de Personnes; et les troisrast des Choses,
dans l'ordre suivant: Le deuxiéme Livre traiteraldalistinction des Biens, de la Propriété et de Bmdifications; Le
troisieme, des maniéres d'acquérir la Propriétéj&quatrieme, des différentes especes de Conteitd'Engagemens
qui se forment sans conventiorO_AUDE-ETIENNE DELVINCOURT, Cours de code civil'auteur, Paris, 1819, v. 1, p.
11. Ricordiamo inoltre il lavoro del Loschi, chestimonia l'influenza domatiana a Parma, prima d&iaoluzione:
LEONARDO LoscHL, Ad Digesta Domatii additiones patriae ex ParmensiamPlacentinorum legibysPlacentiae,
Salvoni, 1792-1793.

198 gylla tripartiziongpersonaeres, actionesdel codecfr.: ETTOREDEZzA, Lezioni di Storia della..cit., p.65.

199 ' ABGBsi divideva, invece, in: Parti, Sezioni, Capitedi infine paragrafi, per un totale di 1502 paragtabltre il

§ 14 dellABGB prevedeva: «Le leggi del Codice vnanno per oggetto i diritti delle persone, ittlisulle cose e le
diritto e le determinazioni comuni risguardanti gii e gli altri»; come notevole differenza, quindspetto al modello
francese e parmense, nellABGB come osserva Cap#blarchitettura del codice non € estrinseca, fragata dalle
norme stessex». EBERINO CAPRIOLI, Codice civile.. cit., p. 73. Si veda anche I'appassionato Garcpuando scrive del
codice civile austriaco: «Tre sommi capi, detti GaldiceParti, distribuiscono in una prima grande divisione tu¢ta
materia civile: Parte I: disposizioni relative aiitti delle persone; Parte IlI: disposizioni relatiai diritti sulle cose,
distinti in diritti reali, ed in diritti personabulle cose; Parte IlI: disposizioni comuni ai diritelle persone ed ai diritti
sulle cose. E veramente persona e cosa € tuttadaiene, e ogni oggetto della scienza e del ngsensiero: e cose e
persone, ossia azioni, che possiamo esercitara $®pose, ed azioni che possiamo esercitare \@fsersone, € pure
ogni pensabile oggetto dell' universo diritto. ld&fard merito ai compilatori austriaci di aver tabe la divisione, ma
certo non pud loro mancare quello di avere in egshuto il naturale tipo di ogni ordinamento di Gmicivile, e
d'averla messa in evidenza e fatta base visiblléod® piano; come loro non pué mancare quellowdirla mantenuta a
tutto rigore nel loro Codice, e di averla fattateasle a tutta la tela di questo»l08ANNI CARCANO, Il codice civile
Austriaca.. cit., pp. 36-37.

1% ndicato in entrambe i codici, francese e parmeasiesimbolo usuale §.
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differenza e dovuta a diversi fattori. Infatti l@rmativa commerciale non era stata totalmente
inglobata nel codice civile del Ducato. Questa #eda condivisa sia con il codice di processura
civile sia con quello pendi€, con scelte peraltro apprezzabili da un puntoistavsia teorico sia
funzionale. Cosi, a titolo di esempio, la procedtoamerciale, che nel codice transalpino trovava
la sua regolamentazione nel libro 1V del codiceainmercio, articoli da 642 a 644, a Parma era
riportata nel codice di processura civile nellatpaelativa alle cosiddetteause sommarieli
competenza dei tribunali, articoli da 564 a B75Continuando nella nostra esemplificazione
l'articolo 593 delcode de commerceelativo allabanquerote fraudulenteadiveniva I'articolo 472

del codice penale parmense, che ne costituiva guasiedele traduzione.

Relativamente all’arresto personale, poi, Parma sodiscostava dal modello di costruzione
dell’istituto di tipo francese, che pero riportdistituto nel code civil(libro Ill, titolo XVI, articoli

da 2059 a 2070), mentre il Ducato, invece, lo oall@ nel codice di processura ciVife libro il
titolo XIV, articoli da 910 a 936. L'articolo 91@,p.c. parmense, regolava sia l'arresto personale
civile sia quello commerciat&. Infine il Ducato non recepiva, per intuibili matidi geografia, il
libro 1l del codice di commercio che era dedicat@@nmerce maritimda cui materia veniva ivi

regolata dagli articoli che andavano dal 190 al. 436

Il Primo Libro

Successivamente agli otto articoli preliminari atwstituivano un distinto ed autonomo
titolo d’apertura del codice e che regolavano ladiomentale materidella promulgazione e degli
effetti delle leggi civili, iniziavail libro | del Codice Civile del Ducato di ParmajaPenza e

M1 Cfr.: EDOARDO FREGOSQ Il codice di commercio di Parma, perduto o nasc®sia a cura di RANK MICOLO,
GIUSEPPINA BAGGIO E EDOARDO FREGOSQ Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di Maa Luigia (Atti del
Convegno — Parma, 14-15 dicembre 200MYUP, Parma 2011, pp. 199 e ss.

12 parma inoltre, demandando alla giurisdizione eiVd competenza in materia di commercio, non hagois di
riprendere gli articoli del codice francese riguanti I'organizzazione dei tribunali di commerciatieoli da 615 a 630)
e quelli relativi alle competenze dei tribunalicdmmercio. Infine I'ordinamento giuridico parmerssante la sua scelta
di riunione della materia civile e commerciale, rfanbisogno di disposizioni equivalenti a quellétislo XXV del
libro 11, del code de procédure civila cui rinvia I'articolo 642 detode de commercehe tratta dellprocédure devant
les Tribunaux de commer¢articoli da 414 a 442).

113 Seguendo apparentemente il modello austriaco cherevede I'arresto personale nellABGB, ma lccifina nei
paragrafi da 356 a 363 dekegolamento Generale del processo civile per gti stustriaci in Italia Edizione Ufficiale,
Pinelli, Venezia, 1815, per quanto riguartiresto personale provvisionalementre al § 448 era regolamentato
I'arresto personale esecutivo

14 Era infatti previsto per i « [...] debiti fra neganti e negozianti in ragione del loro commerci@emunque sia come
stile di scrittura della norma sia come struttsia,come disposizioni in esso contenute, I'articlé c.p.c. parmense &,
sostanzialmente analogo al 2059 c.c. franceseapltzedura relativa all'arresto personale era regalagli articoli 780 e
ss., anch’essi trasfusi nella procedura civile mense. La legge francese del 17 aprile 1832 rifofendmateria
dell'arresto personale sia in materia commerciaénsmateria civile.
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Guastalla. Questo era intitolat®elle person&™ e copriva gli articoli dal 9 al 369. Risultava iy

in quattro parti a loro volta ulteriormente sudde&iin diversi titoli, capi e paragrafi. La sua pdrt
era dedicata allstato di cittadinanzaarticoli da 11'® a 32 e comprendeva un unico titolo,
dedicato:Dei cittadini**’. Il titolo ricomprendeva gli articoli da 13 a 3Zieripartiva, ulteriormente,
in tre capi distinti e specifici. Il primBei modi di acquistare la cittadinanzarticoli da 13 a 16%,

il secondo:Dei modi di perdere la cittadinanzaticoli da 20 a 28° ed, infine, il capo terz®egli
effetti della perdita della cittadinanz&, con gli ultimi quattro articoli da 29 a 32.

La seconda parte era dedicata aliato di famiglia articoli da 33 a 153 e comprendeva tre
titoli distinti. Il primo era quelldDel matrimonid®, che copriva gli articoli da 34 a 130. La materia
matrimoniale era divisa in tre capi; il primo regeh le forme di celebrazione del matrimdffp
mentre il secondo capo si occupava delle opposizibmatrimonid®. Il terzo capoDei diritti e
doveri che nascono dal matrimoniera piuttosto corposo in quanto inglobava unioai circa di

articoli*?*

e presentava una suddivisione interna relativaenpiit complessa. Era infatti costituito
da due sezioni: la prima dedicata ai diritti e dowkei coniugi, articoli da 50 a 76, la seconda,
intitolata Dei diritti e dei doveri fra i genitori ed i figle discendentiarticoli da 77 a 81, contava
quattro ulteriori paragrafi. Il primo sui figli légimi** il secondo era relativo alla patria pod&ta

Il terzo paragrafo regolava le obbligazioni alinentra ascendenti, discendenti e fratéfli ed
infine il quarto, in una dozzina di articoli dal& &l 130, disciplinavéo statusgiuridico della prole

nata fuori del matrimonio e ed i corrispettivi davdei genitori verso la medesima.

Y51 libro | del Codice Napoleone era anch’esso daiti allePersonnes si estendeva dall’articolo 7 al 515; era
tuttavia diviso in undici titoli a differenza debdice parmense.

116 | 'articolo 11, insieme al 12 costituiscono unataadi proemio separato rispetto al titolo dedicaiteittadini che
inizia con l'articolo 13. | due articoli sono fordantali perché danno una definizione di cittadima@ali cosa siano i
diritti civili

| codice ducale dimostrava con I'utilizzo di questrmine un gusto un po’ retrd, soprattutto at&eszione oramai
inoltrata, come poteva essere nel 1820. In readtde si vedrinfra, Parma intende un concetto di cittadinanza vicino
a quello dicivesinteso come colui che gode dei diritti civili

18 Nel codeil corrispettivochapitrel portava I'intestazion®e la Jouissance des droits civéscopriva gli articoli da 7
a 16.

1191n Francia:De la Privation des Droits civilsarticoli da 17 a 33 ed era diviso in due sezitnjrima regolave La
privation des droits civils, par la perte de la djit&a de Francais articoli da 17 a 21; la seconda, intitolda la
privation des droits civils par suite des condanmrad judiciarieera contenuta negli articoli da 22 a 33.

1201n questo capo, in linea di massima, ridistribaisz insieme al precedente le disposizioni contenelie due sezioni
del chapitrell napoleonico.

211 Francia il matrimonio & regolato nel V titoleldibro 1, articoli ed & diviso in VIIChapitres

122 Aglli articoli da 34 a 38.

123 Articoli da 39 a 48.

**Dal 49 al 130.

125 Articoli da 77 a 81.

126 Articoli da 82 a 104

27 Articoli da 105 al117.
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Seguivano, netontinuumdel codice, il titolo lIDella legittimazionearticoli da 131 a 138)

ed il terzo dedicato all’adozione, articoli da 18353, che non presentavano ulteriori sottodivision

La parte terzaDello stato di tutela si estendeva dall’articolo 154 al 278. Questdepar
caratteristica del codice parmense era, struttumale) piuttosto complessa. Comprendeva, infatti,
sei titoli. Il primo di essi era quello regolaféemateriaDella tutela dei minof?®, il secondo era
dedicato allatutela degl'imbecilli, dei dementi e dei furipgid era ricompreso dagli articoli 178 e
186, il terzo regolava la tuteldei prodighj con cinque articoli specifitd’. Il quarto titolo si
occupava Della tutela degli assentiarticoli da 191 a 193. Il quinto titolo stabiliva forme e le
modalita con cui si sarebbe potuto dichiarare #iovidi mente, la prodigalita e I'assenza, e si
estendeva sugli articoli da 194 a 202. L’ultimolbt il sesto, trattav®i cid che € comune a tutte le
tutele articoli da 203 a 278. Questo titolo, che costédy sostanzialmente, la pietra di volta
giuridica dell’istituto e della normativa parmernisemateria che, caratteristicamente, come scelta
normativa conosceva solamente listituto dellaleute non la curatela. Il titolo si divideva in otto
capi. Nel primo si stabiliva quali persone non pate ricoprire l'incarico di tutori ed era composto
da un solo articolo, il 203. Il secondo, invecentificava chi erano coloro che avevano 'obbligo
di richiedere un tutore, articdtl. Il terzo titolo, che giungeva dall'articolo 208'aticolo 215,
descriveva le modalita con cui i tutori venivanmigmati e stabiliva I'entita della fideiussioneech
guesti dovevano versare. Il quarto capo enumegaiBarticolo 216 all’articolo 226, lecause che
permettevano di essere dispensati dalla tutela.

Il capo V,Dellamministrazione dei tutoriera il cuore di questo titol&ra quello piu denso,
infatti copriva le disposizioni dall’articolo 227l'articolo 262. 1l sesto decideva sulle cause di
rimozione dalla tutefd”, mentre il settimo capo trattavaniodi con cui finiva la tutela e riuniva gli
articoli dal 269 al 271. Infine I'ottavo ed ultineapo fissava I'obbligo e le modalita del rendiconto

di fine della tutela e comprendeva gli articolizié? a 278.

La successiva parte quarta si sviluppava per utingeén di articoli, dal 279 al 369, ed era
dedicata alle prove dello stato delle persone edderisa in cinque titoli. Il primo, in generale
costitutivo dei registri civili, era intitolatd®ei requisiti comuni ai registri di cittadinanza, d
matrimonio, di nascita e di mortee copriva gli articoli da 290 a 343. | suoi quatcapi

disciplinavano, singolarmente, la tenuta dei regdi cittadinanza (articoli da 297 a 300), di

128 Articoli da 162 a 177.
129 Artt. 186 — 190.

130 Articoli da 204 a 207.
131 Dallarticolo 263 al 268.

30



matrimonio (da 301 a 314), di nascita (da 315 g 83@ morte (da 333 a 343). Il secondo titolo di
guesta quarta parte si riferiva alle norme di tardeiregistri delle tutele (articoli da 344 a 354), il
terzo prescriveva i casi in cui si sarebbe potutanere la rettifica dei registri di cittadinanza,
matrimonio, nascita e morte, e di quelli delle it@rticoli da 355 a 357). Gli ultimi due titoll,
guarto ed il quinto, regolavano rispettivamenteniateria delleprove sussidiarie ai registri dello

stato delle persort& e delleprove di filiazione per la prole illegittimasei articoli dal 364 al 369.

Il primo libro del codice parmense, pur seguercdsdhema francese, nelle sue grandi linee,
se ne discostava in alcuni punti. In effetti I'ilggsante struttura tripartita, adottata in questo@
libro e cioé la divisione dei possibatati individuali nelle tre fondamentali categorie dtato di
cittadinanza stato di famigliae stato di tutela permetteva un rimescolamento dell’originaria
partizione detodeed una sua ricollocazione, alle volte piu logicseasata, all'interno di questi tre
nuovi contenitori giuridici.

Il primo titolo parmense presentava forti analogpe I'impostazione dell’equivalente primo
titolo francese, che era relativo allauissance des droits civilsa struttura architettonica-giuridica
del codice di Parma, tuttavia, apparirebbe essarergzionale di quella Transalpina, quando
differenziava e separava, i modi di perdita delidadinanza dagli effetti della sua perdita.
Distinzione che era sconosciuta nella titolazioaedese. Il secondo titolo dedde che era relativo
agli atti dello stato civile diventava, nel codidecale, il primo titolo della quarta parte e ne
spostava l'accento dal dato oggettivo franceseg €atto, alla funzione probatoria dello stesso.
Proseguendo la comparazione strutturale tra i ddecicl’autonomo titolo napoleonico dedicato al
Domicile scompariva. Il successivo quarto titolo, che ¢iscava lo status des absens le
conseguenze giuridiche derivanti dall’assenza,awwavil suo richiamo nel quarto titolo della terza
parte parmense che pero vedeva gli assenti atb@letenti dell’istituto della tutela e non di djee
del loro particolarestatus In questo caso Parma spostava, chiaramente]ciofulella norma
dall'individuo assente all'istituto della sua, nesaria, tutela.

Il quinto titolo francesalu Mariagepresentava ovvie differenze tra i due codici, stdat
sviluppo storico e politico intercorso tra la pubbkione del codice francese e quello parmense. Il
titolo del code & suddiviso in ottachapitres quello ducale in tre capi, due sezioni e quattro
paragrafi. Gli ottochapitressono, nell’ordine:des qualités et conditions requises pour pouvoir
contracter mariage des formalités relatives a la célebration du magages oppositions au
mariage des demandes en nullité de mariades droits et des devoirespectifs des épouse la

dissolution du mariagedes seconds mariagél Ducato nella sua ristrutturazione dell’istut

132 Articoli da 358 a 363.
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manteneva come titoli autonomi: la disciplina detlelebrazione del matrimonio, al capo I, le
opposizioni al matrimonio, al capo Il ed, al capzt la disciplina dei diritti e doveri fra i comgjiu

Quest'ultimo capo era fondamentale nella strutiorse legale della famiglia legittima
parmense. Infatti assorbiva al suo interno ed asdinun complesso sistema di rapporti
interpersonali, oltre ai diritti e doveri fra gipasi. Cosi in questo capo erano ricomprese: le @orm
relative alla separazione dei coniugi, la regolaiemmnne dei i diritti e doveri tra ascendenti e
discendenti, le forme con cui si esplicavephktria podestail riconoscimento delle obbligazioni
alimentari tra ascendenti, discendenti e fratellirdine le norme riguardanti la sorte giuridicdlae
prole nata al di fuori del matrimonio e dei dov@ei genitori nei confronti di essa.

Con riguardo athapitersfrancesi, apparentemente non considerati dal testale, il primo
era stato ricompreso all'interno del primo caponpamse. Mentre per quanto riguardava la
scomparsa del titolo francese dove si disciplin@vdomanda di nullitd del matrimonio, bisogna
considerare che, stante la forma di celebraziohend&imonio scelta dai legislatori parmensi, cioé
quella canonicg®, un titolo di questo tipo non avrebbe potuto avaoein senso nell’ordinamento

giuridico ducale, in quanto la decisione sulle it&uitanoniche non era di competenza civile.

Per quanto riguardava i requisiti civili del matanio, a Parma, la loro mancanza faceva
venire meno solo gli effetti civili del matrimonimon inficiandone in alcun modo I'esistenza.
Scomparivano, pero, non avendo equivalenti, anctigapitersrelativi sia alla dissoluzione del
matrimonio sia alle seconde noZZe Questo, probabilmente, anche per ragioni di bgi
economicita, entrambi infatti, nel codice francesenstavano di un unico articolo. Il titolo \du
Divorce del codice napoleonico era stato abolito a Parmadhl 15 giugno 1814, con il
Regolamento per la Provvisoria Amministrazibieed ovviamente, non venne ripristinato nel
nuovo codic&®.

Le disposizioni contenute nel titolo VIl francesalla paternita e la filiazione vennero
redistribuite all’interno della Il parte che regadalo stato di famiglia Il successivo titolo francese,
che riguardava sia I'adozione sia la tutela ofeioa Parma si ritrovava riportato, per quanto solo
parzialmente, nell’ultimo titolo, il terzo, dellage relativa allatato di famiglia Questo titolo nella
dizione della propria rubrica si limitava a consate solol’Adozione tralasciando I'accenno

francese ad una qualsiasi forma di tutela ufficig@aesto nonostante si aprisse con un articolo, il

133 Gli ebrei si sposangiusta i loro riti.

134 Maria Luigia, Duchessa regnante si sposo tre volte

135 Rubricato al numero 55 della R.G.L., a. 1824, 1814 s., pp. 62 e ss.

138 |n realta restava il problema effettivo degli éifeivili dei divorzi ebraici, che seguivano lertoleggi in materia; piu
teorico era il problema dei protestanti, ma il Docaon ne conosceva una stabile comunita indige@ajon nelle
guarnigioni austriache.

32



130, che era sostanzialmente analogo al 361 napotedl 361 napoleonico era rubricato sotto il
chapitrede la tutelle officieuse

Il titolo francese sullguissance paternellél nono, nel ducato veniva ad essere ricompreso
in un paragrafo inserito nel titolo relativo al miaonio, sottolineando cosi, nella topografia del
codice, la dipendenza logica e strutturale delitist dal matrimonio. Il codice francese sembrava
privilegiarne piuttosto l'autonomia. Per la strugtudel codice di Parma la patria potesta si
inquadrava nel particolare schema dei diritti e deveri che nascevano dal matrimonio con
specifico riguardo ai rapporti giuridici tra ascentl e discendenti.

Quello che era il titolo decimo debdeveniva ricollocato nella terza parte del primo dibr
parmense, che riguardavadtato di tutela Tuttavia la tutela parmense era riorganizzatdisun
modello essenzialmente romanistitoe si sganciava dal sistema previsto dalla legistez
francese.

Infine la materia contenuta nétre XI, de la majorité, de linterdiction et du Conseil
Judiciaire, veniva ad essere redistribuita all'interno delilgposizioni che disciplinavano lo stato di
tutela, con alcune modifiche interessantichiapitre sulla maggior eta, peraltro composto da un
unico articolo, il 488, perdeva nella trasposiziggemense la sua specifica autonomia, ed era
ridotto, nel codice ducale, ad un semplice articol®56. Che era il terzo degli articoli definitdo
stato di tutela

In questo libro i legislatori di Parma tendevaper quanto fosse stato possibile, ad evitare
suddivisioni autonome composte da un unico artiédlahe, viceversa, erano abbastanza comuni
nelcode

L'intitolazione francesanterdiction venne rielaborata e ricondotta, col titolo V, athu
rubricazione che privilegiava il concetto di diat@zione del vizio di mente, o della prodigalita, o
dell'assenza, viste come il presupposto logico ees&ario da cui solo successivamente sarebbe
derivata l'interdizione. Nella scelta delle rubrcldel proprio codice Parma, a differenza della
Francia, tendeva a privilegiare la causa all'istitgiuridico che ne derivava. Quindi intitolava la
rubrica al vizio di mente, e non all’interdizionie, quanto il primo era il presupposto logico, la
causa, del secondo.

Infine vaghi elementi, se non meri richiami @&nseil Judiciairedel prodigo, venivano ad

ispirare il titolo Il della tutela dei prodigo

137 Questo per quanto avesse ricompreso al proprésniat come si & accennato, anche l'istituto delietela che

perdeva cosi la propria autonomia, a Parma noreviesi concessa una curatela ma sempre e solo tefe tuistituto
giuridico protettivo dei piu deboli era quindi uaic
138 Non sempre vi riescono, ma & una tendenza factbmméstontrabile nel codice civile parmense,
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Il Secondo Libro

Il libro 1l del codice civile parmense, era intdto De’ beni e del dominied era il piu breve
del codice, constava di soli 190 articoli e compmra quelli che andavano dal 370 al 560. A titolo
di comparazione il primo libro contava 38%articoli ed il terzo ben 1815. Il secondo erastvin
due parti, secondo la caratteristica tecnica dittsca, seguita nel codice parmense, che dava

all’'opera una certa chiarezza interpretativa.

La prima parte, che comprendeva due titoli, ssaraall’articolo 370 al 402 ed era dedicata
alla disciplina dei beni. Il primo titolo tratta\ella divisione dei benf® e si ripartiva, a sua volta,
in due capi: il primo che regolava beni immobilgngprendente gli articoli da 371 a 381 ed |l
secondo in cui si regolava la normativa riguardanteeni mobilt*:. Il secondo titol5*, che
riguardava ibeni relativamente a coloro che li possiedomon venne suddiviso ulteriormente.

La materia che costituiva la base giuridica delaonda parte del libro era rappresentata da
una particolare categoria giuridica parméfisehe s'innestava nel codice al posto della diswpl
della proprieta del modello francese, e che ermiteflominio™**

Questa seconda parte, pur comprendendo un solo Belle diverse specie del dominio
articoli da 403 a 414, presentava una strutturaraimente piu complessa rispetto alla prima. Il
titolo era suddiviso in quattro cafdell’enfiteusi articoli da 415 a 42Dell’'usufruttg articoli da
428 a 480Dell’'uso e dell'abitaziongda 481 a 491, ed infireelle servitu e loro diverse specie e
della loro origine articoli da 492 a 560. Il primo capo ed il texz@po non presentavano ulteriori
partizioni. Il secondo, dopo tre articoli introduttdella materia, si divideva in tre sezioni. Lanpa
stabiliva quali fossero i diritti dellusufruttuafi’>, la seconda aveva riguardo alle obbligazioni
dell'usufruttuario, articoli da 453 a 471, ed irfinella terz&*° venivano enumerate le modalita con

cui l'usufrutto si estingueva.

139 Non contando gli otto articoli iniziali dedicaflapromulgazione delle leggi civili ed i loro effe

10agli articoli ricompresi tra il 370 ed il 392.

! Articoli da 382 a 392.

142 Articoli da 393 a 402.

143 Di ovvia derivazione dal diritto comune.

144 Articoli da 403 a 560. Come si vedrapeopriété francese cambiava il summen iurisin dominio, ma questo non
impediva che le definizioni date negliticles francesi in materia di diritti reali fossero mamige, sia pure riferendole
ad istituti diversi.

195 Articoli da 431 a 452.

148 Articoli da 472 al 480.
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Il quarto capo, che trattava la materia dellwige della loro origine e delle loro diverse
specie, si divideva in cinque sezioni. La prifidrattava delle servitl che derivavano da una
particolare situazione dei luoghi. La seconda gistva le servitu stabilite dalla legge e constava
di un articolo di apertura, il 502, e di cinque ggmafi: il primo relativo ai muri ed ai fossi
comuni®®, che era seguito da quello recante la disciplieieddistanze obbligatorie tra gli
immobili e che era costituito da un unico articidlb25. Il terzo paragrafd® si riferiva al prospetto
sul fondo vicinale ed il quarto allo stilliciéf®. L'ultimo paragrafo, articoli da 535 a 538, rega@a
la servitu di passaggio ed acquedotto. Il terzmaxp dedicato alle servitu che fossero stateliisit
per fatto delluomo(articoli da 539 a 544). Il quarto capo, che evadamentale all'interno del
sistema delle servitu, prescriveva le modalita @airsi doveva usaréel diritto di servitu e di come
guesta dovesse essere sopportata e copriva ghlada 545 a 551. L'ultima sezione, dall’articolo

552 al 560, trattava I'estinzione delle servitu.

Ad un primo raffronto con itode ictu oculi, ci sarebbe da sottolineare che il secondo libro
del codice civile parmense era corto quasi comsud omologo francesales Biens, et des
différentes modification de la propriétéhe allineava 193" articoli, solo tre in pill rispetto al
codice ducale. La struttura francese era pero shver prevedeva quattro titoli invece dei tre
parmensi. Questi ultimi, inoltre, erano, carattez@nente, ulteriormente raggruppati in due pérti.
primo titolo francese era dedicato altisstinction des biensarticoli da 517 a 526; analoga
intestazione presentava Parma. Ma qui si rendevarnhine francesalistinction con [l'italiano
divisione Questo primo titolo francese era ulteriormentedstiso in trechapitres 'uno sui beni
immobili, da 517 a 526 e l'altro su quelli mobiirticoli da 527 a 536. Il terzchapitre francese
trattavades biens dans leur rapport avec ceux qui le pasdedrticoli da 537 a 543. Parma,
mantenendo la tradizionale partizione tra beni mhabiimmobili, rendeva autonomo ['ultimo
chapitre facendolo diventare il titolo secondo della pripaate. lltitre Il del Il livre, era dedicato
allapropriété e copriva gli articoli dal 544 al 577. Questee formava anche la base giuridica ed |l
modello di riferimento da cui si attinse per laae@ne della parte Il del secondo libro parmense.
Tuttavia il titolo ducale, stante la diversa stuizione data all’istituto, per quanto sfumata, era
intitolatadel dominio

| due chapitresdel titre regolavano sia idroit d’accession sur ce qui est produit par le

chose articoli da 547 a 55Gia quello swce qui s'unit et s'incorpore a la chasarticoli da 551 a

147 Articoli da 498 a 501.
148 Articoli da 503 a 524.
149 Articoli da 526 a 532.
150 Articoli da 533 a 534.
151 Dallarticolo 517 al 710.
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577, quest'ultimo era diviso nelle due sezioni tiekai beni immobifi®?> e mobilt>3, Il contenuto
di questditre francese, non era stato raggruppato a Parma isi@ivispeculari, come era avvenuto
in altre occasioni. Piuttosto le sue disposizioisultavano essere sparpagliate tra le varie
suddivisioni del titolo unico parmense che costdula seconda parte del libaei beni, e del
Dominia

Alla codificazione francese mancava un capo espresnte dedicato all’Enfited3, che
era, viceversa, presente nel codice ducaltrdl 1l francesé® che regolavd'usufruit, l'usage e

I’habitation veniva suddiviso, nel ducato, stante la preserfia degolamentazione dell’enfiteusi,

%2 Articoli da 552 a 564.

153 Articoli da 565 a 577.

134 per quanto il codice civile francese non regolamsse I'enfiteusi la dottrina transalpina era @ivisrca la sua
persistenza nell'ordinamento giuridipost codicemDelvincourt affermava che il contratto non esiateiu, sia con le
caratteristiche che presentava ragitien régimesostanzialmente la perpetuita, sia come era stgtlato dalla legge
18-29 dicembre 1790 ed era risolto in heil a fermeche non dava uno specififus in re Dello stesso parere era lo
Zachariae. Tuttavia questa impostazione era cattedalla maggior parte dei commentatori del Codicite. Questi
sostenevano che il silenzio della norma non fossficente ad abrogare un contratto i cui principglementi non
confliggono con le sue disposizioni (Merlin, Favaiel Langlade, Duranton, Proudhon, Toullier, Duvergiroplong).
In questo modo la dottrina maggioritaria trasforendienfiteusi in una sorta di contratto innomina@fr.: a cura di
ALEXANDRE LEDRU-ROLLIN, Journal du palais: Répertoire général, contenantjlaisprudence de 1791 a 1845,
I'histoire du droit, la Iégislation et la doctrindes auteursPatris - Au Bureau du Journal du Palais, PaB4616, E-
EV, p. 306. A favore dell'abrogazione dell'enfittuxL'emphytéose exisle-t-elle encore? Je ne le pemse p
L'emphyléose des Romains était réellement notiebrente, qui est certainement abrogé, puisquyilaplus de rentes
irrachetables. Chez nous, I'emphytéose étoit oitkn@ent un i bail de quatre-vingt-dix-neuf ans, snqui donnoil le
Jus in re. Il est permis actuellement de faire ll@gx pour un temps aussi long qu'il plait aux gt mais ces baux ne
donneroient point le jus in re. C'est dans ce sgrsje regarde I'emphytéose comme abrogée. lleekish un avis du
Conseil d'Etat, approuvé le 2 février 1809, (Buien°. 4121) , et un arrét de la Cour de Cassatidn 26 juin 1822,
(Bulletin, n°. 56), lesquels supposent des emphkgencore existantes; mais il est clair que cé at cet arrét
parlent d'emphytéoses établies avant le Code, xawalles les nouvelles lois n‘ont pu préjudiciés.re décident donc
rien sur la question. CLAUDE E. DELVINCOURT, Cours de Code civilOQuvrage divisé en deux Parties, dont l'une
contient la 5. éd. des Institutes de Droit CiviaRgais, du méme Auteur, revue et corrigée pardulautre, la 3. éd.,
également revue, corrigée, et augmentée des NbEegécations sur les dites Institutdsagier, Dijon, Videcoq, Paris,
1834, 3, p.185 (note alla pagina 95ontra «Et toutes les emphytéose, qui étaient entachéefddalité ont été
supprimées sans indemnité pour les concédansagameuse loi du 17 juillet 1793. Mais, ce qu'itfdien remarque,
c'est que les emphytéoses constituées a tempsinpadevenues remboursables par ces lois. Llarlit de celles
des 18-29 décembre 1790, aprés avoir dit que tdaeteentes, fonciéres perpétuelles, soit en nato# en argent, les
champarts de toute espece et sous toute dénomminatimt rachetables, et avoir défendu de créemeehir aucune
redevance fonciére non remboursable, ajoute de;sufians préjudice des baux a rente ou emphytéasegerpétuels
(cambio di carattere nel testo, ngdej qui seront exécutés pour toute leur duréepoetront étre faits a l'avenir pour
99 ans et au-dessous , ainsi que les baux a vimensér plusieurs tétes, a la charge qu'elles n@swtpas le nombre
de trois ».Ainsi, non seulement cette loi a maintenu , averslearactéres primitifs, les emphytéoses étaldiesmps
lors de sa publication, mais encore elle a perméndréer, avec les mémes caractéres , pour unserepcédant pas
99 années, ou sur plusieurs tétes, n'excédanteasrhbre de trois. C'est dans cette état de chpsasété publié le
code civil, et son silence sur les emphytéoseplgjer fort naturellement, puisque c'était un poiglé par une loi peu
ancienne. Mais doit-on conclure de ce silence ddecsur les emphytéoses, et particulierement sdadalté de les
soumettre a I'hypothéque, que le legislateur mogleanentendu proscrire cette faculté? Doit-on y yva@ivec M,
Grenier, une transformation de I'ancien droit d'dmfgose en un simple contrat de louage a longurées?® non sans
doute, ce droit est resté ce qu'il était d'apré®lade 1790; or, loin qu'il fit devenu, d'aprédtedoi, un simple droit de
louage ou de bail, c'est qu'an contraire la loi H brumaire an vu déclarait formellement les empbgés susceptibles
d'hypothéque. Et en effet, ce droit n'est-il passpdlein, plus étendu dans sa durée, que le dtogudruit lui-méme?
cela n'est douteux pour personne: par conséquehasifruit d'immeubles peut étre hypothéqué, didor le droit
d'emphytéose peut-il I'étre? CHARLES BONAVENTURE MARIE TOULLIER, ALEXANDRE DURANTON, Le droit civil
francais: suivant l'ordre du Code, ouvrage dansulelcpn a taché de réunir la théorie a la pratigd@ahlen, Bruxelles,
20,pp. 271-272.

1% Articoli da 565 a 577.
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tra un capo Il, dedicato all'usufrutto ed un lllhec trattava dell'uso e dell’'abitazione. Alle
disposizioni di questi due capi, tuttavia, corrisgevano quelle dei duehapitres del titolo

transalpino.

Le Sevitudes ou servitude fonciepstituivano la materia del quarto ed ultititce del libro
Il e icomprendeva gli articoli dal 637 al 710. iateria era suddivisa in tolapitres il primo dei
quali dedicato alle servitu derivanti dallo stat thioghi, il secondo a quelle legali ed il terzo a
guelle stabilite per fatto del’'uomo. Di questiapitressolo il secondo ed il terzo si ripartivano,
rispettivamente, in cinque e quattro sezioni. Qaestganizzazione dell’istituto delle servitu
presentava alcune piccole differenze, quasi sfureatispetto a quella scelta dal del codice luigino
Per esempio, laectionlV, del secondo capo francese, relativa alieuts des toitera costituita da
un unico articolo, il 681. Questa disposizione,aanfa, venne tradotta con stillicidio. Nel codice
ducale mantenne il numerale di sezione ma, in dbhed allo stile organizzativo parmense, che
tendeva ad evitare, nei limiti del possibile, swddoni costituite da un unico articolo, si trovd a
essere spezzata in due distinti articoli.

La successivaectionV regolava solo la servitu di passaggio ma, ndi@parmense, essa
ricomprendeva anche quella di acquedotto. Infinérancia mancava di una specifica sezione
come quella parmense che era intitol@@me si debba far uso del diritto di servitu e coiae
servitu debba essere sopportata.

Il Terzo Libro

Il terzo libro del codice civile parmense era dathicaimodi di acquistare il dominio e delle
obbligazionied era sicuramente il piu poderoso e vasto. ®indsva infatti dall’articolo 561 al
2376 e ricomprendeva in sé quasi tutti gli istifatidamentali del diritto privato oltre che quelél
diritto commerciale. Questa poco maneggevole mohaaleriale normativo, piu di milleottocento
articoli, veniva divisa in parti, secondo il solisodello logico organizzativo ducale, eccentrico
rispetto al modello francese. Per la vastita dagiiomenti trattati questo libro era quadripartito.

Queste parti, che costituivano I'ossatura portaeléa codificazione parmense, trattavano la
primadell’occupazione e dell'accessidne la secondalelle ereditd®’, la terzadei contrattt® ed

infine, la quartalella prescriziongcon gli articoli finali da 2332 a 2376.

156 Articoli da 562 a 606.
157 Articoli da 607 a 1067.
158 Articoli da 1068 a 2376.
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La prima si queste suddivisioni comprendeva sole titoli; quello che regolava l'istituto
dell’occupazion&® mentre I'altro trattava la normativa che riguam#accessiont®. Questo titolo
risultava essere ulteriormente ripartito in un nmo capo riguardantéaccessione di cio che é
prodotto dalla cos¥* e di un secondo, la cui materia era quella redziV accessione per cid che
si unisce e s'incorpora alle cose immot§fi Vi era infine un terzo capo che trattavactessione
per cio che si unisce e s’incorpora alle cose mpbhe veniva regolamentato negli articoli dal 595
a 606.

Tre titoli componevano la seconda parte dove siintkef la struttura dell’eredita
nell'ordinamento giuridico parmense. Il primo enzetio dedicato allesuccessioni testamentarge
comprendeva gli articoli da 612 a 819. Questowddiva in sei capi. | primi due disciplinavano e
regolavano il testamenitd e le disposizioni relative sia a coloro che potevtestare sia quelle che
identificavano le persone a favore delle quali aiebbe potuto disporf¥. Il terzo capo,
dall'articolo 640 al 723, dove si decidevano gudalisero le disposizioni testamentarie ammesse,
era diviso in due sezioni. La prima riguardava ktema delle disposizioni che valevano per diritto
comune. Con questa locuzione s’intendevano quafgodizioni che valevano, in generale, per tutti
i sudditi del Ducatt®. Mentre la seconda sezione, agli articoli da 68928, era derogatoria
rispetto alla prima ed era costituita da quelleipalari disposizioni testamentarie che avrebbero
avuto valore solo per grazia del Sovrano. Questialtsezione era fondamentale, nell’ordinamento
ducale, in quanto stabiliva, a Parma, la permandekdiritto di primogenitura, sia pure dipendente
dalla grazia sovran®. Gli ultimi tre capi, infine, erano dedicati alerme dei testamerif’, alle

modalita di revoca delle disposizione testameni&résl in ultimo, all’esecuzione dei testamé&titi

Il titolo 1l che regolava lesuccessioni ab intestdf§ era ulteriormente suddiviso in sei capi:
della rappresentazione, della successione deirdisodi, della successione degli ascendenti, della
successione dei collaterali, della successiongelaiori, dei figli naturali del coniuge e dellcagi
ed infine della successione degli stranieri. Lahi titolo, il terzo,disposizioni generali per le
successioni testamentarie e ab intestadicoli da 861 a 1067, era suddiviso in ben diain

199 Articoli dal 562 al 569.

189 Articoli da 570 a 606.

181 Articoli dal 571 al 575.

162 Articoli da 576 a 594.

1831 primo capo. Articoli dal 612 a 617.
18411 secondo capo. Articoli da 618 a 639.
185 Articoli da 641 a 688.

188 |1n un primo tempo. Successivamente la grazia $@vn@n verra piu richiesta per l'istituzione di yranogenitura.
187 Articoli dal 724 al 743.

198 Articoli dal 744 al 767.

189 Articoli dal 768 all’819.

179 Articoli da 820 a 860.

38



capit’?, il pitl interessante dei quali, stante anche fal&mentale struttura economica agraria dello

Stato, era quello dedicato alle specifiche disposian materia dstato ereditariodei contadini.

Molto pit ampia e minuziosa era la terza partequiesto ultimo libro del codice, che
rappresentava una sorta di cuore dell'ordinameniteatistico parmense e che era dedicata alla
disciplinaDe’ contratti Questa abbracciava ed inglobavendre magnunche andava dall’articolo
1068 all’articolo 2376 e si ripartiva in ben nowslt. Il primo di questi descriveva quale fosse la
natura de’ contrattie quali i loro requisiti’>. Per la complessita della materia, il titolo s della
parte generale della contrattualistica parmensstqueza ulteriormente ripartito in quattro capi.

Il primo capo identificava quindi la disciplinaléecapacita delle parti contraenft,
il secondo era dedicato eabnsenso(articoli da 1082 a 1095). A questi primi due icegguivano
quello dedicato albggetto de’ contratti* ed infine, quello sullzausa de’ contratticomposto di
guattro articoli dal 1103 al 1106.

Il titolo 11, che trattavadelle obbligazioni che nascono da’ contr&tticomprendeva quattro
capi: le obbligazioni che consistono nel d&fele obbligazione di fare o di non fdré, un terzo
capo che era relativo dianni ed interessi derivanti dalla non esecuzior#abbligazioné’® Il
quarto capo era quello dedicato effetto delle obbligazioni per riguardo ai tefZi Infine si
trovavano nove articoli fondamentali dove si dtahino le modalita e le regole ermeneutiche con
cui si sarebbero dovuti interpretare i conttatti

Nel titolo 1l era contenuta la disciplir@elle diverse specie d’obbligazidffiche era divisa
in sei capi, il primo dei quali trattava tEbbligazioni condizionale comprendeva gli articoli da

1139 a 1159. Il secondo capo era dedicatoddilgigazioni a termin&? il terzo alleobbligazioni

1 Questi sono: Capo |, Del tempo in cui si apreuecsssione testamentagh intestato Capo Il, Dell'accettazione

dell’'eredita testamentaria,ad intestato Capo lll, Della rinunzia all’eredita testamengaegab intestato Capo 1V, Del
benefizio d'inventario, dei suoi effetti, e dellebdigazioni dell'erede beneficiato; Capo V, Delledita giacenti; Capo
VI, Della divisione delle eredita testamentariggkeintestato Capo VII, Del modo di formare lo stato ereditanielle
divisioni de'contadini; Capo VIII, Della licitazien Capo IX, Delle collazioni; Capo X, Delle divisiofatte dal padre,
dalla madre, e dagli altri ascendenti fra i lorecéindenti; Capo Xl, Della riduzione delle dispasizitestamentarie;
Capo XllI, Del pagamento dei debiti; Capo XIlI, Degffetti della divisione, e della garanzia dellspettive quote;
Capo XV, De la rescissione delle divisioni; Capd,)Del possesso che si accorda agi eredi deglntisse

172 Articoli dal 1068 al 1106.

173 Articoli da 1070 a 1081.

174 Articoli dal 1096 al 1102.

175 Articoli da 1107 a 1138.

178 Articoli da 1109 a 1114,

7 Articoli dal 1115 a 1118.

178 Articoli dal 1119 a 1126.

79 Articoli da 1127 a 1129.

180 Articoli da 1130 a 1138.

181 Articoli da 1119 a 1211.

182 Articoli dal 1160 a 1165.
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alternativé®® il quarto regolava lebbligazioni in solid® ed il quinto leobbligazioni divisibili o
indivisibili*®> L'ultimo capo, il sesto costituito dagli articalal 1203 a 1210, riguardava la clausola

penale delle obbligazioni.

Il successivo quarto titolo, dove venivano previistiodi di estinzione delle obbligazidffi
era imperniato su nove capi. Il primo di questiténga del pagamento in quanto costituiva la prima
e principale forma d’estinzione di una obbligazidhell secondo disciplinava l'istituto della
cessione dei beni, che poteva essere sia giudizainon giudiziari&®. Il terzo capo era dedicato
alla novazione del contratto e veniva trattato aglicoli dal 1254 a 1263. Il quarto modo
d’estinzione di una obbligazione era quello dettendonazion€® ad esso seguiva, agli articoli da
1270 a 1280 laompensaziond/enivano poi nella “narrazione” del codice dugiaaolto brevi, di
due soli articoli I'uno, il sesto, dedicato atlanfusiondartt. 1281 -1282) ed il settindella perdita
della cosa dovutgartt. 1283-1284).

Infine, a chiusura della trattazione della matesa,trovavano il capo VIl dove era
disciplinato I'istituto della rescissione® ed il IX che regolava gliel decorso del tempsulle
obbligaziont®.

Dopo avere cosi identificato, nei primi quattraliitdel libro terzo, una sorta di disciplina
generale dei contratti, il codice parmense procadalla sistematizzazione dei diversi tipi.
Seguendo quindi I'organizzazione del codice sovi&no nel robusto titolo V, che era composto da
ben cinquecentosessantasei articoli dal 1319 &,188orevisioni normative riguardantcontratti
a titolo oneroso La vastita della materia trattata, dove si riceenplevano anche istituti di diritto
commerciale, comportava una divisione in ben dsgte capi, molti dei quali a loro volta suddivisi
in specifiche sezioni.

Il capo | era intitolatde’ contratti di matrimonip e comprendeva gli articoli dal 1319 al
1386 ed era diviso in due sezidffi Il secondo capdella vendita che era anch’esso piuttosto

vastd®, veniva ad essere ulteriormente ripartito in cigliverse e specifiche sezibfii Il terzo

183 Articoli dal 1166 a 1173.

18% Articoli dal 1174 a 1193,

185 Articoli dal 1194 a 1202.

18 Articoli dal 1211 a 1318.

187 Articoli da 11212 a 1241

188 Articoli dal 1242 a 1253.

189 Articoli dal 1264 a 1269.

19 Articoli dal 1285 a 1302.

9% Articoli dal 1303 a 1318.

192 Cjpé: sezione IDella dote articoli da 1329 a 1379 e sezioneDki beni parafernaliarticoli da 1380 a 1386.

193 Articoli dal 1387 al 1502.

194 Sezione I:Delle persone che possono comprare e vendatioli da 1400 a 1404, sezione Melle cose che si
possono venderarticoli da 1405 a 1416, sezione Melle obbligazioni del venditorarticoli da 1417 a 1466), sezione
IV: Delle obbligazioni del compratoyela 1467 a 1473 e, in ultimo la sezioneDéllo scioglimento e della rescissione
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capo dove si trattaviaella cessione de’ crediti e di altri diritticomprendeva gli articoli dal 1503
al 1516. Il capo successivo, il qudrtb disciplinava il contratto di permuta.

Nel quinto e nel sesto capo, a causa della sala dal legislatore parmense di privatizzare
il diritto commerciale, si trovano ricompresi e diuisi quelli che erano due istituti di diritto
prettamente commerciale: lettere di cambit’® ed il biglietto a ordine, o sia vaglia, o paghero

all’ordine®®”’

. Il settimo capo veniva dedicato ad un enigma&cpiuttosto genericampiego del
danard®® in cui si ricomprendeva, sia pure senza nominarlmutuo feneratizio. Il capo VIl
trattavadella locazione delle cosecomprendendo gli articoli dal 1626 al 1688j digideva in tre

seziont®®

, mentre il successivo capo IX regolavddeazione delle opergartt. 1689-1721), anche
questo era suddiviso in sezitMi Il decimo capo era quello che presiedeva alfigti dellasocietd

si estendeva dall'articolo 1722 al 1762 ed eramimgato in quattro sezioni specifidie In queste
venivano dettate le regole generali valide peri tutipi di societa previsti nell'ordinamento
parmense, dove si distinguevano le societa cidligdelle commerciali. L'undicesimo capo era

riferito ad una materia di tipo prettamente loc#demezzadria o colonia parziafiX. Il successivo

della vendita da 1474 a 1502. Con riguardo a quest’ultima sezixConviene osservare che a questo rimedio resta
legittimato anche il compratore (art. 1491), pubatdonata I'alta costruzione austriaca della regoie come rimedio
pertinente a tutti i contratti bilaterali (8§ 934s.3VERINO CAPRIOLI, Codice civile..cit., p. 103. Il paragrafo 943
del’ABGB recitava: Se nei contratti bilaterali una delle parti non memmeno ricevuto la meta di cid che diede
allaltra, secondo il valore ordinario, la legge aorda alla parte lesa il diritto di domandare la s@ssione del
contratto, e che le cose siano restituite nel prststato. Ma € libero all’altra parte il far susgere il contratto
mediante il supplimento di cid che manca all’'ordinavalore. La mancanza di proporzione del valorecalcola in
relazione al tempo del conchiuso contraf@ia Basevi, in effetti, notava che: «ll Codice Nigome all’articolo 1683
ricusa al compratore il rimedio della rescissiongt@o di lesione. Eppure una vendita a prezzoessivo pud bene
spesso palliare una iniquita usuraria. E, vero roblesistema delle leggi francesi € piu lata lasféei mezzi atti a
provare la simulazione. Ma tuttavia il pericolostipra accennato sussiste, e d’altronde non v'éassima ragione
alcuna per non mettere il compratore in pari candiz col venditore». ®ACCHINO BASEVI, Annotazioni pratiche al
codice civile austriacoD. Bolchesi, Milano, 1855p. 400.

1% Articoli dal 1517 a 1522.

1% Articoli dal 1523 al 1603.

97 Articoli dal 1604 al 1607.

1% Articoli dal 1608 al 1625.

199 sezione Idelle regole comuni alle locazioni delle case e leni rurali, articoli da 1629 a 1664, sezione Dlelle
regole particolari alla locazione delle casarticoli da 1665 a 1672, sezione Melle regole particolari alle locazioni
de’ beni rurali da 1673 a 1688.

20 5ezione Idelle persone che obbligano I'opera propria alltit servigio una sezione breve di due articoli il 1690 e
il 1691, sezione lldegli spedizionieri che s’'incaricano de’ traspgper acqua e per terrada 1692 a 1699, sezione lll:
de’ condottieri e barcajuoliarticoli da 1700 a 1708, sezione K&’ cottimi articoli dal 1709 al 1721.

201 gezione I:Della societa universaleda 1726 a 1730, sezione Hella societa particolarefondata su solo due
articoli, il 1731 e il 1732, sezione lIdelle obbligazioni de’ soci fra loro e verso i terda 1733 a 1753 ed infine
sezione 1V:de’ diversi modi con cui finisce la socie@da 1754 a 1762. Per quanto abbia disposizioniucoron la
societa di commercio, a Parma questi articoli regol soprattutto la cosiddetta “societa civile”. .CEDOARDO
FREGOSOPerduto o nascostocit., p. 204-205

202 Articoli dal 1763 al 1791. Gli articoli francesv@3 e 1764, sotto il titolo dedicato labuage nella sezione devoluta
alla disciplina delle regole délaux a fermeparlano solo detolon partiairg non facendo riferimento ahétayage
Tuttavia ilmétayagereniva fatto rivivere in Francia, da alcuni, ndtbeme di un particolare tipo di societa. CfeAdl F.
LAPOUYADE, Etude du contrat de metayage, recherche des dispusilegislatives a provoquer [.,.Faye, Bordeaux,
1850, pp. 6 e ss. A Parma era l'articolo 1724 ehgressamente stabiliva che la colonia parziaaauea forma di
societa, per quanto non commerciale. (BEDOARDO FREGOSOPerduto o nascostocit., p. 204. La ricostruzione in
forma societaria della colonia parziaria in Frarstibasava sul diritto comune.
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dodicesimo capo trattadel soccié’® e conteneva le disposizioni che interessavanoritratto di
soccida. Quest'ultimo era considerato, nell’ordieato ducale, come una speciale forma di societa.

Materia prettamente commerciale era quella regotktia capo Xlll che era intitolato,
appunto, della societd di commerd®. Il brevissimo, per gli standard di scrittura nativa
parmensi®, capo quattordicesimo era dedicato gilloco e della scommesgaentre il capo
successivo si occupava dtalizio?®.

Ancora materia commerciale ed innovativa, rispattonodello francese, risultava essere
quella contenuta nel capo XVI dove si trattale’assicurazion&”’. Alle transazionisi riferiva il
diciassettesimo capo che andava dall'articolo 186885.

Il successivo titolo VI disegnava la disciplina gluelli che sono definiticontratti di
beneficenzae si estendeva dall’articolo 1886 al 1207. Questicoli erano ulteriormente
raggruppati in sei capi di cui, alcuni, si suddexeno in sezioni. Il primo captelle donazioniche
si snodava dall'articolo 1886 al 1957, constavareiseziori®® il successivo secondo cafo
disciplinava il comodato che, nell’ordinamento parmense era considerageresun contratto. Il
terzo capo trattavdel mutud'® mentre I'argomento regolato nel quarto capo eellguiguardante
il contratto di depositd’ Gli ultimi due capi, il quinto ed il sesto, eramdicati I'uno al
mandaté*? I'altro allafideiussioné&"®

Il titolo VII disciplinava la natura extracontratie di alcune obbligazioni e traeva le sue
origini dalla responsabilitd aquiliana, recuperam@oparte della struttura. Cosi, in esso, si
regolavano quelle che, nel linguaggio del codiaenease, venivano identificate corakbligazioni

che si contraggono senza espressa converfZfoi@ueste particolari obbligazioni erano suddivise

293 Articoli dal 1792 al 1805.

204 Articoli dal 1806 al 1835.

295 Era infatti costituito da appena due articoll, 836 ed il 1838.

2% Articoli dal 1839 al 1853

207 Articoli dal 1854 a 1866. CfrEDOARDO FREGOSOPerduto o nascostocit., p. 213.

208 5ezione Idelle donazioni fatte per contratto di matrimonigliasposi ed ai loro figli nascituriarticoli da 1927 a
1940, sezione lldelle donazioni tra coniugi per contratto di matdmio o durante il matrimonioda 1941 a 1949,
sezione lll:della riduzione delle donazignia 1950 a 1957.

299 Articoli dal 1958 al 1972,

219 Articoli dal 1973 al 1981. Il mutuo a Parma & sesrg titolo gratuito, donde la sua collocaziondanelpografia del
codice. Una disciplina ricollegabile a quella destmo mutuo a titolo oneroso, che perd nel ducato pud essere
definito tale, stante la definizione data di mutladl'articolo 1973, si ritrova nel capo VIl deldib V di questo libro,
dedicatoall'impiego del denarparticolo 1608 e ss. Parma, nella sua ricostrezandicistica dell'istituto del mutuo, ne
ribalta la presunzione di onerosita, che & preseatéattuale articolo 1815, 1° comma del Codiceilei «Il 1° co.
dell'art. 1815 c.c. detta quella che & solito defin“presunzione di onerosita del mutuo, individda il carattere
normalmente oneroso del contratto»MALENTINO, Commentario del Codice civile. Dei singoli contra#rtt. 1803-
186Q UTET Giuridica, Torino, 2011Yolume 3 di Commentario del Codice civile. Dei singontratti, p. 190. Nel
Codel'articolo 1608 parmense trova una sua corrispandequasi speculare, nell’articolo 1905.

2 Articoli da 1982 a 2013.

2 Articoli dal 2014 al 2040.

13 Articoli da 2041 a 2072.

214 Articoli dal 2073 a 2089.
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in due categorie a cui corrispondevano due distiai, il primo che regolavaduasi contratt*®

ed il secondo che affrontava la mateti delitti e quasi delitf®.

Il titolo VIII concerneva le garanzie delle obblmani ed era intitolatode’ modi di
assicurare le obbligaziofii’. Le singole forme di garanzia costituivano I'oggedelle disposizioni
dei suoi quattro capi. Queste garanzie erano,anditie del codice: #nticresj articoli da 2090 a
2097, il pegng da 2098 a 2112, sequestrp articoli da 2113 a 2121 ed infineprivilegi e le
ipoteche.

Le ultime due forme di garanzia, i privilegi e oteche, nel codice erano regolate da piu di
un centinaio di articalt®. Infatti quest'ultimo capo, a causa della delicatdura della materia
trattata, presentava una complessa organizzazlméocvedeva suddiviso in sette sezioni, alcune
delle quali, erano ulteriormente ripartite in paedg"®.

Nel nono titolo, l'ultimo della terza parte del ddbterzo, che era intitolatde’ modi di
provare le convenzioni e il loro adempimeftoil codice affrontava la disciplina delle prove
suddividendola in sei capi: larova per iscrittg articoli dal 2262 al 2288, leonfessiongarticoli
dal 2289 al 2296, larova testimonialedal 2297 al 2305, lprova col mezzo di perjtda 2306 a
2312, lepresunzioniarticoli da 2313 a 2316 edgiuramento articoli dal 2317 al 2331.

L’ultima parte di questo libro, la quarta, era pysto breve, appena quarantaquattro articoli,
dal 2332 al 2376, ed era dedicata allascrizione Si componeva di due titoli, il primo dei quali si
riferiva ai requisiti della prescriziorfé' ed era diviso in due distinti capi il primo chattavadel
possessd” ed il secondo dove si affrontava la disciplhel giusto titolo e della buona fed@
L’ultimo titolo, che chiudeva il codice civile paense, era quello relativo altBverse specie di

prescrizionie comprendeva gli articoli da 2369 a 2376.

15 Articoli da 2074 a 2084.

21° Articoli dal 2085 a 2089.

17 Articoli da 2090 a 2259.

218 Articoli dal 2122 a 2259.

219 sezione Ide’ privilegi, articoli da 2128 a 2164, divisa in cinque parfigde’ privilegi sopra i mobili de’privilegi
sopra gli stabilj de’ privilegi che si estendono sopra i mobili e sogli stabili, del modo di conservare i privilegi
dell'ordine fra i privilegi, sezione lldelle ipotecheda 2165 a 2218, sezione divisa in sei paragtefilipoteca legale
dell'ipoteca giudizialedell'ipoteca convenzionalelel modo di conservare le ipotechiella riduzione delle ipoteche
dell’'ordine delle ipotechesezione lll:del modo di rendere libere le proprieta dai priglee dalle ipotechearticoli da
2219 a 2233, sezione Idegli effetti de’ privilegi e delle ipoteche conirterzi possessarida 2234 a 2244, sezione V:
della cancellazione delle notificazioni de’priviieg delle ipotecheda 2245 a 2248, sezione \della estinzione de’
privilegi e delle ipotecheda 2249 a 2251, sezione Vélella pubblicita de'registri delle notificazioni, @ei doveri del
conservatorearticoli da 2252 a 2259.

*2%Articoli dal 2260 al 2331.

*21 Articoli dal 2348 al 2368.

222 Articoli dal 2349 al 2362.

223 Articoli dal 2363 al 2368.
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Il terzo libro delcode era anch’esso il piu poderoso dei tre, si estemdill’articolo 711
fino all'ultimo il 2281 per millecinquecentosettasette articoli. Era dedicato ai differenti modi
d’acquisto della proprieta. La prima differenza cotlice parmense era proprio in apertura. Infatti
mentre il code conteneva una sorta di prologo giuridico del likdove, con una serie di
dispositiones généralearticoli da 711 a 717, si identificavano i varbdn d’acquisto, Parma
liquidava il tutto e li raggruppava tutti e seitteun laconico singolo articolo: il 561 che costrau
una sorta di breve indice della materia. Inoltrentreela Francia identificava come primo modo di
acquisto di una proprieta la successione, il dupatteva al primo posto, con un chiaro retaggio
giusnaturalistico, I'occupazione e successivamentpiesta I'accessione, quest'ultima nel codice
napoleonico veniva disciplinata nel secondo libgb articoli 546 e seguenti.

Al titolo primo francese corrisponde quindi, in farla seconda parte del terzo libro
parmense che pero, caratteristicamente, non ereati@alle successioni ma all’eredita. A Parma é
infatti solo il titolo primo della seconda parteecheniva espressamente intitolato alla successione
testamentaria. Questo printiire, articoli dal 718 all'892, si divideva in Mhapitres alcuni dei
quali, ancora, si ripartivano irsections Il primo chapitre si occupava deluverture des
successions, et de la saisine des héritiaricoli dal 718 al 724 e non presentava sezibei.
riordino dell’organizzazione della materia testatagn, fatto dal codice parmense e derivante dall’
avere scelto, come base di costruzione di questa,dastituto dell’'eredita e non quello delle
successioni, le disposizioni in materia di apertie#ia successione testament&fiai trovavano
spostate piu avanti rispetto al modello cedle al titolo 111, articoli dall’ articolo 861 in poi

Il secondochapitre anch’esso senza sezioni, fissavaylalités requises pour succéder
articoli dal 725 al 730. Il codice ducale ne spgtiaaa le disposizioni all'interno del capo Il del
titolo 1, negli articoli compresi tra il 618 ed6K0. Il successivehapitre il terzo, dall’articolo 731
all'articolo 755, regolava i diversi ordini di swessione ed era diviso in cinque specifiche
sectioné”. Parma demandava la regolamentazione della maietitalo 1l di questa seconda parte,
dall'articolo 820 in avanti e la rubricava, abbagt logicamente rispetto al modello transalpino,
come “successiona intestato”

Il codecontinuava con uchapitre dedicato allesuccessions irreguliéresirticoli da 756 a
773, che era diviso in due sezioni. La prima dawisiplinavano i diritti dei figli naturali suidmi
del padre e della madre e della successioni ditiquiési sui beni dei figli naturali, eventualment

morti senza discenderfZ§ la seconda riguardava i diritti del coniuge ssper e quelli dello

224 Ricordiamo che il ducato di Parma privilegiavatituto del testamento notarile.

22 Dispositions généralesarticoli da 731 a 73%e la représentatignarticoli da 739 a 744jes successions déférées
aux descendansjuesta costituita dall’'unico articolo 74%gs successions déférées aux ascendatisoli da 746 a 749
ed infine l'ultimasections des successions collatéralesticoli dal 750 al 755.

228 Articoli da 756 a 766.
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Statd?’. Questochapitrerisultava essere sostanzialmente analogo al cagpel Yitolo Il parmense,
guesto nonostante Parma non considerasse quelldigiieinaturali esattamente come una
successione irregolare ma la ricollegasse, nelgri@ organizzazione del codice, ad un caso
specifico di successionab intestato In questo titolo, successivamente, vi era urridte
distinzione rispetto alla Francia, in quanto Paregolamentava, esplicitamente, la successione dei
forestieri, in maniera piuttosto conservatrice sd@siva.

A queste disposizioni seguiva, nel codice francdsehapitre dedicato all’accettazione o
alla rinuncia dellasuccessiorfé® che a Parma costituiva la specifica materia deloteitolo®®. Il
sesto, ed ultimoghapitre del primotitre, che erdntitolato du partage et des rappofts, regolava
la materia delle divisioni e della collazidfe a differenza di cio, invece, il codice parmense
trasponeva questa disciplina in una serie di automapi del titolo 11l della seconda parte.

Il successivatitre 1l, piuttosto denso, ricomprendeva gli articoli 833 a 1100 e trattava
delle donazioni tra i vivi e dei testamenti; stal@esua mole era diviso in nowhapitresche, in
alcuni casi si frammentavano ulteriormentesictions Come prima osservazione in un’ottica
comparativa di sistema, a differenza dei francesggislatori parmensi ritennero le donazioniitra
vivi, 'unica ammessa nell’ordinamento giuridicosansi dell’articolo 1886, come una specifica e
particolare forma di quelli che venivano definttontratti di beneficenzaPercio, a Parma, le
donazioni furono trattate nella terza parte deblidel codice dedicato ai contratti, in uno speaoifi

titolo autonom®é>2,

227 Articoli da 767 a 773. Nella stesura ufficiale d804 del codice civile questectionera intitolata:Des droits du
conjoint survivant et de la Républigudell’edizione da noi usata per la comparaziddede Civil, bullettin de Lois,
109 bis Imprimerie Royale, Paris 1816, in quanto cronmamente piu vicina al codice parmense e rivestta,
posteriori di accettabili panni monarchici, si usa il termifitat, lo stesso termine viene utilizzato in un codice
d’'udienza di epoca napoleonit¢aes Cing Codes de I'Empire Francalse Prieur Belin fils, Paris, 1812. Il codice d#&vi
del Regno ltalico non parlava di Stato ma, in manj@uttosto anodina, di Fisco, Parma utilizza &w=da il termine
Stato.

28 Articoli da 774 ad 814. Diviso in quattro seziolaiprima regola I'accettazione, articoli da 774@B8, la seconda la
rinuncia alle successioni, dal 784 al 792, la tdrbaneficio d'inventario, dal 793 all'810, la gda le successioni
vacanti, dall'articolo 811 all’'814.

229 Questo titolo presenta un interessante e camtttericapo VII, che regola la formazione dell'asseditario nelle
divisioni fra contadini, disposizioni ignote @de civil

230 Articoli dal 815 a 892.

%1 Era suddiviso in cinqusectionsQueste erano intitolateed'action en partage, et de sa fornaeticoli da 815 a 842,
des rapportsarticoli da 843 a 863Ju paiement des detieda 870 a 882des effets du partage, et de la garantie des
lots, da 883 a 886 ed in ultimo la quirgactionsde la rescision en matiere de partageticoli dall'887 al 892.

232 A questo punto il Ducato si allinea, apparentemeal’ ABGB, in quanto ai sensi del § 938, perddice civile
generale austriaco, la donazione & un contrattiiol tgratuito che si perfeziona con l'accettaziotee parte del
donatario; mentre, invece, secondo l'articolo 8@# abdela donazione € un sempli@ete il quale, tuttavia, deve
essere, anch’esso, accettatodtaataire Inoltre lo stesso ABGB. mantienedanazione per causa di morteedasi il

§ 603. L'articolo 1886, 2° co. del codice civile Barma disponeDessa [la donazione ndr.] & un atto di spontanea
liberalita esercitata in favore di qualcuno ched@etta Infine I'articolo parmense € anche vicino alldinigione di
donazione tra i vivi data dal Pothier: «La donaeidra vivi & un atto in forza del quale una perspea effetto di
liberalita, si priva irrevocabilmente di qualchesaca favore di un' altra persona che 1'accettaa bura di PIN
ANDRE SR: ROBERT JOSEPHPOTHIER, Opere di G.R. Pothier, contenente i seguenti ttattdominio di proprieta,
possesso, prescrizione, successioni, sostituztestamenti, donazioni tra vivi, donazioni fra marie moglie, e
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Gia Pothier, in Francia identificava le donazioaime il principalecontrat de bienfaisance
riconoscendone tuttavia la duplice natura,istar vivossia mortis causa quest’ultima a Parma
venne eliminat®®. Dopo avere specificato questa differenza tradlif@mmento transalpino e quello
ducale, il primochapitredel titolo Il francese, era dedicato aflspositions généralé¥, mentre il
successivo si riferiva allaapacité de disposer ou de recevoir par donatiotreevifs ou par
testamenida 901 a 912). Quest'ultimchapitre potrebbe essere visto in analogia con il secondo
capo del titolo | del codice parmense, dove s'ifieaivano le persone che potevano sia disporre sia
ricevere per testamento. C’é da sottolineare cliésf@sizioni parmensi, anche se analoghe a quelle
che erano presenti in quegiwe, nella riorganizzazione della materia compiutaaalice ducale,
erano pero suddivise diversamente, all'internoadilparte del libro terzo.

Nel terzochapitre francese, erano regolate le disposizioni in matkila portion de biens
disponible, et de la réducti6h. Questo particolare capo francese era diviso i ctions®,
mentre il successivo quarto capo (artt. 931-966&) ehlniva ripartito in duesections trattava
del’argomento delle donazioni tra i Vivi.

Il quinto chapitreera dedicato alldispositions testamentaire che era quasi equivalente,
nell'idea, alle parmendiisposizioni permesse in testamered era diviso in ottsection8®. Gli
ultimi quattro chapitres del titolo, di cui nessuno suddiviso sections erano nell’ordinedes
dispositions permises en faveur des petits-enfandahateur ou testateur, ou des enfans de ses
freres et sceur@rtt. 1048 -1074)les partages faits par pere, mere, ou au(eett. 1075- 1080). Le
disposizioni contenute nel capo ottavo transalpim® era intitolatales donations faites par contrat
de mariage aux époux, et aux enfans a naitre duageff’ a Parma erano disciplinate nella parte
del codice dedicata au contratti. Il testo francesecludeva la materia con il nowbapitre des
dispositionsentre époux, soit par contrat de magiagpit pendant le mariadgartt. 1091- 1100).

comuniong seconda edizione italiana su quella di Parigi, M&zzajoli, Livorno 1848, p. 639, dove si legge
chiaramente, in piu punti, che la donazione & ctamata un contratto.

233 (La principale espéce de contrat de bienfaisancdeesbntrat de donation. Mais comme les donatioase sont
pas toujours par un contrat, nous réservons a émadilleurs séparément de la matiére des donatiolast entre vifs
gue testamentaires ROBERT JOSEPHPOTHIER, Oeuvres complétes de Pothi€hez Thomine et Fortic, Libraries, Paris,
1821, 8, p.1

234 Articoli dal 893 al 900.

235 Articoli dal 913 a 930.

23 gectionl: de la portion de biens disponiblarticoli 913 a 919sectionll: de la réduction des donations et legs
articoli da 920 a 930.

%7 gectionl: de la forme des donations entre yida 931 a 95%ectionll: des exceptions a la régle de l'irrévocabilité
des donations entre-vjfdal 952 al 966.

2% Articoli dal 967 a 1047.

239 gectionl: des régles générales sur la forme des testanaatisoli da 967 al 98Gsectionll: des régles particuliéres
sur la forme de certains testamemsticoli dal 981 al 1002, la terzsction des institutions d'héritier, et des legs en
généra) écomposta da un unico articolo il 1082¢tionlV: du legs universehrticoli 1003 al 1009%ectionV: du legs

a titre universel articoli da 1010 al 1013%ectionVI: des legs particuliersarticoli da 1014 al 1024ectionVIl: des
exécuteurs testamentaireaticoli dal 1025 al 1034ectionVIIl: de la révocation des testamens et de leur caducité
articoli da 1035 da 1047.

240 Articoli da 1081 a 1090.
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Col successivo terzttre, des contrats ou des obligations conventionellegg@&méra) il
codeentrava nel vivo della disciplina dei contrattirela fornirne le regole e le modalita probatorie.
La principale differenza col codice luigino eraadal fatto che, quest’ultimo riorganizzava, in una
propria maniera caratteristica, la materia in utdbaoma parte terza che era intitolata ai contristti.
guesta parte le disposizioni parmensi, anche gan&no spesso essere state letteralmente tradotte
dalcode erano riorganizzate e ripartite diversamenteetispal modello originario.

Il titre, articoli dal 1101 al 1369 si ripartiva in sdiapitresalcuni dei quali erano suddivisi
in sectionse paragraphesil primo chapitre era intitolatoDispositions préliminaires® e trovava il
suo riscontro nel titolo primo parmenskella natura de’ contratti e de’ loro requisitf-

Il successivochapitre des conditions essentielles pour la validité desveation$® si
divideva in quattro sezioni. Grazie a questbapitre si pud notare un esempio della
riorganizzazione e redistribuzione della materia genne fatta dal successivo codice parmense.
L’articolo iniziale delchapitre il 1108, era la disposizione dove si enumeravguelli che erano
requisiti essenziali del contratto. Quest’artictdavava la propria corrispondenza a Parma, in una
traduzione quasi letterale, nell'articolo 1069 daca&he, pero, era il secondo articolo del primo
titolo della terza parte.

Le stesse quattresectionsdel chapitre corrispondevano ad altrettanti capi del codice
parmens&”. Il successivo terzohapitretrattavaDe I'effet des obligatioi$’ e veniva a dividersi in
sei specifichesections Il suo articolo iniziale, il 1134, veniva tradottletteralmente nel
corrispettivo articolo 1107 parmerg&che era il primo articolo del titoldelle obbligazioni che
nascono dai contrattiAnche in quest’ultimo caso alkectionsfrancesi corrispondono i capi del

titolo Il parmens&"’,

21 Articoli dal 1101 al 1107,

242 | "articolo 1101 delcodeé sostanzialmente analogo al 1° comma dell’'adidd)68 parmense, sia néiipit sia
nella previsione, tuttavia il secondo appare egsérspecifico e, sotto certi aspetti, accurato.

243 Articoli dal 1108 al 1133,

244 sectionl: du consentementla il 1109 a 1122 e corrisponde al capo Il, delat 1, Il parte, terzo libro parmense,
Sectionll: de la capacité des parties contractantagticoli da 1123 a 1125 e corrisponde al capartmgnseSection
lll: de l'objet et de la matiere des contrata 1126 a 1130 e corrisponde al capoSéctionlV: de la causgarticoli da
1131 a 1133 e corrisponde al capo IV. Parma inviertprime due sezioni francesi anticipandola digtipdella
capacita delle parti contraenti al consenso. Irstgue’@ della logica: nell’analisi di un contrateoprima domanda che
ci si pone € quella riguardante la capacita dedkti gi stipularlo, solo dopo ci si pud interrogaigca consenso da loro
prestato. Se non ci fosse capacita giuridica noetde senso interrogarsi sul successivo consenso.

5 Articoli da 1134 a 1167.

24 Che &, a sua volta, la copia esatta dell'articdil84 del codice civile del Regno ltalico. Inoltia § codice del
Regno lItalico sia quello parmense presentano Esatpiccola variante rispetto al modello franc€deesto € infatti
diviso in tre commi, mentre invece i due articdéliani hanno solo due commi e ricomprendono quelia € la
traduzione del terzo comma francese all'internosgéebndo comma.

247 gectionl: dispositions généralesiue articoli il 1134 ed il 1135, corrispondongéimi due articoli del titolo Il della
parte Il del terzo libro parmensesectionll: de I'obligation de donnerarticoli da 1136 a 1141, corrisponde al capo |
del titolo I, sectionlll: de I'obligation de faire ou de ne pas fai@ticoli da 1142 a 1145, corrisponde al capo I,
sectionlV: des dommages et intéréts résultant de l'inexécut@olobligation da 1146 a 1155, corrisponde al capo lll,
sectionV: de l'interprétation des conventigrerticoli da 1156 a 1164, corrisponde al capo ¥maase ed in ultimo la
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Il quartochapitrefrances&® ed il terzo parmense presentavano lo stesso:tdemdiverses
especes d'obligationsl primo, delle diverse specie d’obbligazigrni secondo. Nel capo francese
erano presenti seectionsricollegabili, anch’esse, a specifici capi parni&fis

Il quinto chapitre francesedes estinctions des obligatigropriva gli articoli dal 1234 al
1314 ed era analogo al titolo quarto parmenseolatid dei modi con cui si estinguono le
obbligazioni Nel codela materia era ripartita in setsection®®, di cui la prima,du paiement en
généraf®* era suddivisa in cinquparagraphe®? L'ultimo di questi paragraft® nel Ducato
riceveva il rango di specifica forma, autonomajraérno della categoria dei modi di estinzione
delle obbligazioni e veniva ad essere disciplinagd capo Il del titolo IV. L’articolo iniziale di
guesto secondo capo parmense, il 1242, corrispandmn un paio di lievissime varianti, alla
traduzione fatta dal codice del Regno ltalico @deficolo 1265 dekode civif>* Infine il codice
luigino forse con maggior precisione logica, a afifinza di quello francese, prevedeva come
specificomodo di estinzione delle obbligazipnon tanto listituto della prescrizione in sé gta
piuttosto il decorso del tempo che ne era alla.b@senunque il risultato della disposizione era lo
stesso.

sectionVI: de I'effet des conventions a I'égard des tides 1165 a 1167 e che corrisponde al capo V. Anelguesto
punto del codice Parma, con una scelta sia stédigthe logica condivisibile, cambia di posiziordua sezioni.

8 Articoli da 1168 a 1233.

249 Alcune delle sezioni erano suddiviseparagraphes Sectionl: des obligations conditionnellearticoli da 1168 a
1184, divisa in trgoaragraphesl: de la condition en général, et de ses diversescespid: de la condition suspensive
lll: de la condition résolutoirecorrisponde al capo I, titolo Ill, parte lll, fid» terzo parmense, che perd non suddivide
ulteriormente la materia dell@bbligazioni condizionalisectionll: des obligations a termerticoli da 1185 a 1188,
corrisponde al capo Isectionlll: des obligations alternativesrticoli da 1189 a 1196, corrisponde al caposkiGtion
IV: des obligations solidairesarticoli da 1197 a 1216 e si divide in dparagraphes|: de la solidarité entre les
créanciers Il: de la solidarité de la part des débitepcorrisponde al capo IV parmense che pero noregiaimente
suddiviso,sectionV: Des obligations divisibles et indivisiblearticoli da 1217 a 1225, anche questo si ripartdue
paragraphes I: des effets de l'obligation divisihlél: des effets de I'obligation indivisibleorrisponde al capo V
parmense che non é diviso ed infine $a&ctionVI: des obligations avec clauses pénaladicoli da 1226 a 1233,
corrisponde al capo VI parmense.

Z0gectionl: du paiement en généralrticoli da 1235 a 1270, corrisponde al capol titwo 1V della parte 111 del libro
terzo parmensesectionll: de la novationarticoli da 1271 a 1281, corrisponde al capg#imensesectionlll: de la
remise de la dettearticoli da 1282 a 1288, corrisponde al capoplfmense, intitolato perdella condonazione
sectionlV: de la compensatigrarticoli da 1289 a 1299, corrisponde al capo Yhmase sectionV: de la confusion
due articoli il 1300 ed il 1301, corrisponde al @afi, sectionVI: de la perte de la chose dunch’essa di due articoli
il 1302 ed il 1303, corrisponde al capo VIl parneesl infine lasectionVIl: De I'action en nullité ou en rescision des
conventionsarticoli da 1304 a 1314, corrisponde al capo imense che € pero intitoladella rescissioneed &
riorganizzato in maniera differente rispetto all@ogo francese.

21 Articoli da 1235 a 1270.

%2 paragraphl: du paiement en générdl: du paiement avec subrogatioltl: de I'imputation des paiemen¥: des
offres de paiement et de la consignafiairde la cession de biens

%3 De |a cession de bierfartt. 1235-1248).

%4 articolo 1265 del Regno ltalico stabiliva: «Lassione de’ beni & un atto col quale il debitoraatie tutti i suoi
beni ai suoi creditori, quando non si trova pitcaso di pagare i proprj debiti»; I'articolo 124Zgenta una prima
modifica di tipo semantico-lessicale, sostituentidermine dimette con la formarimette ed aggiunge I'avverbio
altrimenti dopo al verbgagare dopo questi lievissimi ritocchi I'articolo parm@&suona: La cessione de’ beni & un
atto col quale il debitoremettetutti i suoi beni ai suoi creditori, quando nortrsiva piu in caso di pagasdtrimenti i
proprj debiti [corsivi miei, ndr]».
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Nella topografia normativa del codice Napoleonehelpitre VI%>°

si ritrovava la disciplina
relativa allapreuve des obligations, et de celle du paiemehe veniva suddivisa in cinque
section$®, alcune di queste erano ulteriormente suddiviggaiagraphesNel codice parmense si
riscontrava una ricollocazione dell'intera matgsrabatoria in un settore diverso del codice, indice
di una diversa ed interessante scelta logico-nigtista. Nella ricostruzione parmense le regole
relative alla materia probatoria, dovevano essemesiderate valide generalmente per tutte le
convenzionma riguardavano, cronologicamente, un momento sagesnente successivo alla loro
stipulazione. Per intendere il ragionamento deslatpri parmensi si consideri che prima si stipula
una convenzione dopo, eventualmente, si ha il bisatj provarla. Per questo, nel codice ducale, la
materia venne spostata sia dopo la trattazionsidgoli contratti sia dopo le norme riguardanti la
garanzia delle obbligazioni, al titolo X.

Altro dato da considerare e che il codice di Papawdava specificamente e apparentemente
in maniera piu corretta rispetto all’originale fcase, di adempimento delle obbligazioni e non di
paiement’®. Tuttavia questa scelta, stante la terminologiarigica dellepoca, non era
assolutamente né indicativa né decisiva. Questguamto, nel XIX secolo, il termine giuridico

adempimentgoteva sicuramente essere la corretta traduztafiana del francespaiemerft™. |

2% Articoli dal 1315 a 1369.

%6 gectionl: de la preuve littéralearticoli da 1317 al1348, divisa in cingparagraphesl!: du titre authentiquell: de
I'acte sous seing privéll: des tailles|V: des copies des titre¥: Des actes récognitifs et confirmatifpiestasectioné
ridivisa nelle tre sezioni del capo |, titolo IXItelll parte del libro terzo del codice civile dale; la successiveection

Il disciplina: la preuve testimoniajearticoli da 1341 a 1348 e corrisponde al capméimense, laectionlll: des
présomptionsarticoli da 1319 al356, si struttura su gaeagraphesl!: des présomptions établies par la ®il: des
présomptions qui ne sont point établies par la ¢oirrisponde al capo V parmenseséationlV: de l'aveu de la partie
conta tre articoli dal 1354 al 1356 e corrispondeapo Il parmense, infine kectionV: du sermentarticoli da 1357 a
1369, anch’essa divisa in dparagraphesl: du serment décisoirél: du serment déféré d'officeorripsonde al capo
VI parmense.

%7 |ntitolato, appuntoglei modi di provare le convenzioni, e il loro adémenta

28 || corrispondente capo VI del codice del Regndidtaé dedicato allgprova delle obbligazioni, e di quella del
pagamento

29 per Merlin,payemene: «'est se qui donne pour acquitter un dette, unégatibn» PHILIPPE ANTOINE MERLIN,
Répertoire universelcit., Tarlier, Bruxelles, 1827v. 20, p. 469, doveaiementcorrisponde ad adempimento. Vedi,
ivi, p. 171 «[...]Jnous y tenons pour maxime qu'un débiteur ne pdigestses créanciers a recevoir en Paiement autre
chose que ce qu'il leur deitanche di un obbligo di fare, nel caso una sgstihe militare: &'exception par laquelle
un conscrit remplacé prétend que le congé de rédodont est porteur son remplacant ne lui a pasdéléré pour
cause provenant du service militaire, et par conséx ne libére pas de ce service le remplacé, resenception réelle
t'ont la preuve esta li charge de celui qui I'a posée. EAN BAPTISTE JOSEPHPAILLIET , Manuel de droit frangaisLe
Normant, Paris, 1837 pa. 2, p. 486. «ll pagamento, nellaccezione geherale della parola, & l'adempimento
dell'obbligazione contratta, di consegnare o dé fama cosa. In un senso piu ristretto e piu usig®gamento ¢ la
soddisfazione in numerario d'una somma dovut@&MdINE MARIE DEVILLENEUVE, GABRIEL MASSE, Dizionario del
contenzioso commerciale; ossia, Riassunto di lagishe, di dottrina e di giurisprudenza in matedacommercio,
seguito dal testo annotato del codice di commert@mduzione di Pasquale Russo, Francesco Damgragrafia e
calcografia, Vico Freddo Pignasecca, Napoli, 1852,\p. 268. Nell'originale: ke paiement, dans I'acception la plus
générale du mot, est 'accomplissement de I'oblgratontractée, de déliver ou de faire une chosadun sens plus
restreint et plus usuel, le paiement est I'acquit reiméraire d’'une somme duéEMOINE MARIE DEVILLENEUVE,
GABRIEL MASSE, Dictionnaire du contentieux commercial ou résuméédgslation, de doctrine et de jurisprudence en
matiére de commerce, suivi du texte annoté du mausede de commerce, avéc supplements contenkigidéation et

la jurisprudence jusqu’en 184€osse, Paris, 184%. 546
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due codici, quindi, si muovevano ancora di conseBasi I'articolo 2260 parmerfS& con cui si
apriva il titolo IX, era la copia esatta della watne presente nel codice civile del Regno Italico
dell’'equivalente articolo 1315 francese. Anche uesfo caso lsectionsfrancesi corrispondevano
ad alcuni capi parmensi, anche se non collimavaataanente. Parma infatti, aggiungeva alla
galassia delle prove un capo espressamente dedidafrova col mezzo dei peritQuesti ultimi
erano considerati dal codice civile ducale comeparéicolare specie di testiméfii La previsione

e regolamentazione della prova peritale non comaarél codice civile transalpino, bensi in quello
di procedura civil&®?

Il successivditre IV francesé®, che era dedicato des engagement qui se forment sans
conventionrappresentava la base della responsabilita extrattuale francese ed era diviso in due
distinti chapitres des quasi contraf8® e des délits et des quasi-déffts Anche questditre si
ritrovava in una posizione diversa, e pure in quesiso anticipata, rispetto alla disciplina anajoga
regolata dal codice ducale nel titolo VII. In quekimo codice la responsabilita extracontrattuale
era incardinata successivamente al lungo elende dislposizioni riguardanti i contratti nominati,
ma prima della disciplina delle garanzie delle af#dioni. Per quanto I'articolo 2073, I'articolo
d’apertura della responsabilita aquiliana nel cegiarmense fosse analogo, ma non identico come
in altri casi, al 1370 francese, era interessaatara, tuttavia, che mentre i francesi concepivano
responsabilita extracontrattuale, come una sortamodima apertura della disciplina dei singoli
contratti, i legislatori ducali la concepivano, gpasto, come la chiusura del sistema.

In realta, a parte queste differenze topografidhgistema si basava su solide fondamenta
comuni. La traduzione fatta dal codice del Regabclh dell’articolo 1371 francese, il quale recava

la definizione deiquasi contrats era riportata, sia pure con due piccole modifigied|’omologo

20 Articolo 1315 del codice civile del Regno lItaliecarticolo 2260 del codice civile del ducato dirRar Quegli che
dimanda I'esecuzione d’una obbligazione deve ptavail'incontrario colui che pretende di esseratatliberato deve
giustificare il pagamento o il fatto che ha proddt estinzione della sua obbligazione». Una pissivha curiosita:
nella edizione dell€ollezione completacit., p. 75, si ha la formdia prodotto I'estinzione della sua obbligazipne
mentre Parma non apostrofa la elle ed in questoespgdissequamente |'originaria traduzione italidelacodice civile
del Regno ltalico. Cfr.Codice civile di Napoleone il Grande pel regno alld, Reale Stamperia, quarta edizione
originale ed ufficiale, Milano, 1806, II, p. 384.

251 Cfr.: I'articolo 2309 codice civile parmense.

282 Articoli da 302 a 323.

283 Articoli dal 1370 a 1386.

24 Articoli da 1371 a 1381. Analoga titolazione arRa: de’ quasi contrattial capo |, titolo VII, IIl parte del terzo
libro del codice civile.

25 Articoli da 1382 a 1386. A Parmde’ delitti e quasi delittial capo 11, titolo VII, 11l parte del terzo librdel codice
civile. Massetto sottolinea come una delle carstiche della materia nel’ABGB fosse quella diatimare un sistema
«fondato sulla correlazione tra entita della capentitd del danno risarcibilexAB PAOLO MASSETTQ Responsabilita
extracontrattuale (diritto intermedip)n Enciclopedia del Diritto, Giuffré, Milano, 188XXXIX, p. 1170.
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2074 parmens€® Stesso discorso valeva per I'articolo 1382 chipreso quasi esattamente, con
una piccola modifica di “bello stile”, dal 2085 due®’.

Con il successivtitre V, che era dedicato abntract du mariage et des droits respectif des
epoux articoli da 1387 a 1581, dodeentrava, finalmente, nella disciplina dei singaintratti. Si
deve sottolineare che nella topografia struttudalecodenon trovava una corrispondenza la pratica
ed analitica bipartizione fatta dal codice parmeinsapertura della normativa contrattualistféa
Quest'ultimo, infatti, divideva i contratti in soldue specifiche categorie: quedlititolo oneroso
disciplinati nel titolo V, Il parte del terzo librdel codice civile, e quelli cosiddetti beneficenza

regolati dal titolo successi?®. La codificazione francese, di contro, conosceea bei diverse

266 Articolo 1371, codice civile del Regno Italico: giasi contratti sono i fatti puramente volontasi’domo, dai quali
risulta un’obbligazione qualunque verso un terzdalgolta un’obbligazione reciproca delle due partia prima
differenza € meramente stilistica; il 2074 parmesestituisce alla voce verbalisulta, usata dal codice italicmasce
suona quindi: «[...] i fatti puramente volontarjldemo, dai qualinasceun’obbligazione (corsivo mio, ndr.) [...]». La
seconda modifica sopprime il numero due riferite @larti, probabilmente é stato ritenuto stilistigante tautologico
visto che l'articolo parla di una parte e di unzterL’'articolo 2073 quindi stabilisce: «I quasi ¢te@iti sono i fatti
puramente volontarj dell’'uomo, dai qualasceun’obbligazione qualunque verso un terzo, e tévah’obbligazione
reciproca delle [due] parti».

7 Articolo 1382, codice civile del Regno ltalico: uglunque fatto dell'uomo che arreca un danno ail albliga
quello per colpa del quale e avvenuto, a risaitotanno». Il 2085 ne ripulisce l'italiano elimindm una stilisticamente
fastidiosa ripetizione e sostituendola con un pnoa@nclitico, per cui dispone «Qualunque fatto’detho che arreca
un danno ad altri, obbliga quello per colpa dellg@aavvenuto, a risartir[il danno]». Lontano appare essere quindi
'ABGB e il suo sistema, dove, come Massetto sotéa, si potrebbe intravedere un sistema di tépidégli atti illeciti,
dato che una delle caratteristiche della mategladesponsabilita extracontrattuale, come regate codice civile
generale austriaco, era quella di disegnare uensskfondato sulla correlazione tra entita dellpae entita del danno
risarcibile» GaN PAOLO MASSETTQ Responsabilita extracontrattuale (diritto interme}iin Enciclopedia del Diritto,
Giuffré, Milano, 1988, XXXIX, p. 1170.

28 | ontano dalla soluzione parmense appare essehe dng 864 del’ABGB per cui: kcontratti sono o unilaterali o
bilaterali, secondo che o una sola delle parti padte qualche cosa, e l'altra accetta, o amenduepaeti si
trasferiscono ed accettano reciprocamente deitditicontratti percio della prima specie si fansenza correspettivo»
e che, per la dottrina austriaca, era la normavehiello stabilire la divisione dei contratti chevaniva pero, e qui sta
la lontananza con la soluzione parmense, sul erinddterale-unilaterale e non su quello onerosoedieficenza, anche
se nella sistematica del’ABGB il primo era ulteritente definito a titolo oneroso mentre il secoradditolo di
beneficenza o anche gratuito. «La divisione deirettn deve ritenersi di somma importanza attesdierse norme
dalla legge stabilite per ciascuna specie dei niedeNei contratti unilaterali si promette qualcbesa soltanto da una
parte, e dall'altra unicamente si accetta una patenessa senza alcuna correspettivita di prezzbeqievalente, e
percio diconsi gratuiti. Tali, a cagione d'esempiono i contratti di donazione, di prestito, di dsipo o fidejussione.
Per lo contrario nei contratti bilaterali amendee darti si obbligano fino da principio a prestazioeciproche
equivalenti I'una all’altra in via di correspettiaj per cui si chiamano onerosi, come quello dimpega, di compra e
vendita, di societa, di locazione e conduzionenglisill deposito, il comodato, il mandato non sorumtratti bilaterali,
guantunque obblighino il deponente, il comodantal edandante ad indenizzare il depositario, il coat@rio ed il
mandatario, perché siffatta obbligazione non nasgencipio del contratto, ma in seguito, ed hsuib fondamento non
in una promessa, ma bensi in un'altra massimarittiod{§ 1295). Vi sono inoltre dei contratti i Jupossono essere ora
a titolo oneroso, ed ora no, come i mandati (§ )00gatti nuziali (8 1217), ed i contratti di sert§1267)»GIUSEPPE
ANTONIO CASTELLI, |l codice civile generale Austriaco confrontato ledleggi Romane e col gia codice civile d'ltalia
Placido Maria Visaj, Milano, 1831, 4, p. 32. PerrRa la situazione € diversa un contratto & o éotibmeroso o no a
seconda della sua collocazione; il contratto di dadm, per esempio, a Parma € solamente a titolmeéficenza;
mentre il giuoco e la scommessa, che ai sensi d&16§ possono appartenere o alla classe dei comnarosi o a
quella deigratuiti, nel ducato rientra tra i contratti a titolo orsso

29| codefrancese conosceva sia il contratto a titolo os@ia quello a titolo gratuito, ma non li utilizzao nei modi
previsti dal Codice parmense che usava queste abegarie come unico criterio di divisione dell'irmemateria dei
contratti. Come si vedra niente impediva alla gjpridenza ed alla dottrina di continuare ad usiliezle tipologie
francesi.
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tipologie di contratto, che alle volte si sovrappeano, poco chiaramente, tra di f[6fo A questo
punto le convenzioni matrimonialiparmensi presentavano un chiaro contenuto patralen
essendo il primo dei contratti a titolo onerosaiifecati dal codice

Il titre matrimoniale francese veniva diviso in teapitres dispositions généralé§, du
régime én communadfé ed infine I'ultimo chapitre dove si regolava itégime dot#l”. Con
I'eccezione del primo gli altri duehapitressi ripartivano insectionse paragraphes Il secondo,
inoltre, si suddivideva in due specifichgarties’*, la prima era dedicata alla communauté
légalé’, la seconda allaommunauté conventionnéli® La principale differenza che intercorreva
tra il regime contrattuale del matrimonio parmeasgiello francese e che influenzava, ovviamente,
la successiva ripartizione della materia nei dwhapera costituita dal fatto che mentre in Franci

salvo pattuizione contraria, il regime patrimonidkd matrimonio era quello della comunione dei

2701 a normativa francese riconosceva e definiva dhffié tipi di contratto: vi era inallagmaticoo bilaterale, quando

i contraenti si obbligano reciprocamente gli unrseegli altri [1102]; lunilaterale quando una o piu persone si
obbligavano verso una o piu persone, senza cheessscalcuna obbligazione in capo a queste ultimé03];
commutativoquando ciascuna parte si obbligava a dare o aufeecosa ritenuta equivalente a cio che le si,daa
cio che si faceva per essdeatorio, quando l'equivalente consisteva nel collegare tdatona parte, che dall'altra, il
guadagno o la perdita ad un avvenimento incert04]; i beneficenzagra quello in cui una della parli procurava all
altra un vantaggio meramente gratuito [11@5fitolo onerosceera quello che sottoponeva ciascuna delle padia d a
fare qualche cosa [1106].

2% Articoli dal 1387 a 1398.

272 Articoli dal 1390 a 1539.

213 Articoli dal 1540 al 1581. Quest'ultimohapitre era quello che risultava essere piu vicino allaltéegiuridica
parmense. Era diviso in quattsections sectionl: de la constitution de dpfrticoli da 1542 a 154&ectionll: des
droits du mari sur les biens dotaux, et de I'inaldilité du fonds dotalarticoli da 1549 a 1563%ectionlll, de la
restitution de la dqtarticoli da 1564 a 1573ectionlV: des biens paraphernauarticoli da 1574 al 1580, l'articolo
1581 é rubricato autonomamente sotto la dizidisposition particuliere

27| terminepartie, reso appunto con “parte”, nella traduzione delic® civile del Regno ltalico, a Parma, come si &
visto, indica la divisione immediatamente succesaiMibro e non la semplice ripartizione di un@ap

2Articoli dal 1400 al 1496. Divisa in seections: sectiorl: de ce qui compose la communauté activement et
passivementarticoli da 1401 a 1420, ulteriormente suddivisalueparagraphesl!: de I'actif de la communaut Il

du passif de la communauté, et des actions quitedgwcontre la communautésectionll: de I'administration de la
communauté, et de I'effet des actes de I'un ouadgré epoux relativement a la société conjugaicoli da 1421 a
1440,sectionlll; de la dissolution de la communauté, et de quelgues-de ses suitedal 1441 al 145%ectionlV: de
I'acceptation de la communauté, et de la renoummmtjui peut y étre faite, ave les conditions qugont relatives
articoli da 1441 a 1466&ectionV: du partage de la communauté aprés I'acceptatitad 1468 al 1492, divisa in due
paragraphesl: du partage de I'actifll: du passif de l@ommunauté, et de la contributions aux detestionVI: de la
renonciation a la communauté, et de ses effaticoli da 1492 a 1495; l'articolo 1496, che ttene le disposizioni
relative alla comunione legale, qualora siano priésgli di precedenti matrimoni,viene posto dabde in una
posizione autonoma, tra le due parti.

“7% Articoli dal 1497 a 1539. Il titolo completo defiartie &: De la communauté conventionnelle, et des conventjan
peuvent modifier ou méme exclure la communautddé@aesta, inoltre, nonostante consti di una quarardi articoli

e suddivisa in ben now&ections alcune delle quali ulteriormente suddiviseparagraphes Queste sonaectionl: de

la communauté réduite aux acquétsmposta da due articoli il 1498 ed il 1498ctionll: de la clause qui exclut de la
communauté le mobilier en tout ou partierticoli da 1500 1504sectionlll: de la clause d'ameublissement
dall'articolo 1505 al 1509sectionlV: de la clause de séparation des dettds 1510 a 1518ectionV: de la faculté
accordée a la femme de reprendre son apport framguéte composta da un unico articolo il 15k&ctionVI: du
préciput conventionnghrticoli da 1515 a 1518gectionVIl: des clauses par lesquelles on assigne a chacugéas«
des parts inégales dans la communauatéicoli da 1520 a 152%ectionVIll: de la communauté a titre universel
articoli da 1526 a 1528, infine kectionIX: des conventions exclusives de la communauté&oli da 1529 a 1539,
divisa in dueparagraphesl: de la clause portant que les époux se marient samsnunautéda 1530 a 1535 e @e la
clause de séparation de bjata 1536 a 1539. Le disposizioni di quest’ultise&tionsono comuni alle otto precedenti.
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beni, ex articolo 1400, a Parma la scelta imposta dallanativa diventava quella specularmente
oppost&’’. Diretta conseguenza di questa decisione eraacperha sezione del capo | del titolo del
matrimonio parmense era dedicata alla trattazioeka ddote. Viceversa la Francia apriva la
trattazione dell’istituto con il titolodu régime en communauté

Tuttavia l'articolo 1388 francese, il quale reggélvaistema dei diritti e doveri degli sposi
nell’ordinamento delcode si rivelava essere sostanzialmente analogo, alla struttura, sia,
parzialmente, nel mero dettato normativo al 132fmpasé’® Nelle due legislazioni, quindi,
cambiava, in realta solo in parte, la strutturaipetniale del matrimonio, ma altri punti specifici
restavano profondamente uguali. In effetti, a maradi cio, la definizione di dote, che nel sistema
parmense avrebbe dovuto fornire la principale hmemonialé’® del contratto di matrimonio e
che si ritrovava nel codice civile luigino all'artilo 1329, riprendeva, sostanzialmente, quella
contenuta nell'articolo 1540 debdé®. Mentre I'articolo 1380 parmense che definiva gfadsero

i beni parafernali era identico al I'articolo157dl dodice civile del Regno Italié8-

Il successivotitre francese, il sesto, era dedicato alenté® e risultava diviso in otto
distinti chapitres Il primo di questi era quello relativo allmture et de la forme de la vefite

mentre il secondo, che era composto di quattroditi®, stabilivaqui peut acheter ou vendrilel

277 articolo 1319 stabilisce, piuttosto recisamentk legge non induce comunione beni tra i conjudi», mentre il
1328 dichiara: «in mancanza di speciali convenzgtipiulate prima del matrimonio, la sola legge tagbcontratto
matrimoniale; ed attribuisce al marito il dirittoa@nseguire a nome della moglie quella dote chedatata costituita, e
in caso di morte dell’'uno dei conjugi attribuisdesaperstite il diritto ai lucri nuziali [...]».

2’8 Sempre attraverso la mediazione costituita dadlduzione italica dell’articolo francese. Articol®88 del codice
civile del Regno ltalico: «Gli sposi non possonooggre né ai diritti risultanti dall' autorita maile sulle persone della
moglie e dei figli, o a quelli che appartengonararito come capo della famiglia, né ai diritti chengono attribuiti al
conjuge superstite dal titoldella patria Podestae da quelladella Minor eta, della Tutela e dellEmancipazioneé
alle disposizioni proibitive contenute nel prese@talice [corsivi nel testo ndr.]». La differenzand@rticolo1320 del
codice parmense consiste nel fatto che viene datecddh parte relativa ai «[...] diritti che vengoattribuiti al conjuge
superstite [...]» e viene riformulato il riferimenespresso ai titoli delode cosi che I'articolo suona: «Gli sposi non
possono derogare né ai diritti risultanti dall'aith maritale sulle persone della moglie e deli,fig a quelli che
appartengono al marito come capo della famigliaaindiritti che [vengono attribuiti al conjuge sugite dal titolo
della patria Podestae da quelladella Minor eta, della Tutela e dellEmancipazipmguardano alla patria potesta,
alla tutela, alla minorita, all’emancipazione,[né] alle disposizioni proibitive contenute neépente Codice.

279 | a costruzione ipotetica & dovuta al fatto cheaitlice civile del Ducato, a differenza di altri é@dcoevi, non
imponeva assolutamente I'obbligo di dotare le éiglile discendenti.

280 sempre attraverso la traduzione fattane dal catiitieo. Articolo 1540 del codice civile del Regttalico: «La dote
sotto questo regime come sotto quello del capmohgsiste in quei beni che la moglie porta al mgygo sostenere i pesi
del matrimonio». Parma elimina il rimando intern@ade, effettivamente essendo cambiata la steutlefia disciplina
matrimoniale il riferimento al capalapitrell) € fuorviante, e sostituisce alla parplesiil terminecarichi, traduzione
piu vicina al lemmacharges usato nella versione originale in francese deitalo 1540. Cosi I'articolo 1329 ducale
recita: «La dote [sotto questo regime come sottllgulel capo II,] consiste in quei beni che la f@gorta al marito
per sosteneredarichi del matrimonio».

281 Entrambi gli articoli recitano: «Sono parafernatii i beni della moglie, che non sono stati dodtiin dote».

282 prticoli da 1582 a 1701.

83 Articoli dal 1582 a 1593.

284 Articoli dal 1594 a 1597.
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terzochapitresi distingueva quali cose avrebbero potuto egseste in venditZ". Nel quart®® si
identificavano quali fossero le obbligazioni del ndéore mentre nel quinto quelle del
compratoré®’. Il sestochapitre (artt. 1658- 1685) trattava i casi di nullita ieridoluzione della
compravendita. Il settimo era quello dedicato &ldicitation ed era composto da soli tre articoli
1686, 1687, 1688. Infine I'ultimohapitré®®® di questa complessa materia regolavisaihsport des
créances et autres droitSolo due di questhapitreserano ripartiti insectioné®® il quarto in
tre’®® ed il sesto in difé". La normativa del codice civile francese corrispera, nelle sue linee
strutturali generali, a quella contenuta nel capparmensedella vendita Quest’ultimo risultava
pero essere suddiviso in sole cinque sezioni. Appgamente come mera scelta stilistica, infatti,
Parma non raccorpava gli articoli iniziali e detfomi di un contratto in una sezione autonoma, come
spesso faceva dode che creava cosi una sorta di prologo normatighi dituti. Inoltre il codice
parmense riteneva fosse da intendersi come una detle e specifiche obbligazioni che erano
poste a carico del debitore quella cleticle 1625 francese rubricava, invece, come una paatieol
forma di garanzid® In questo I'articolo 1441 parmer&&era quasi totalmente identico all’articolo
1625 del codice civile del Regno Italico. Solo issime sfumature lo differenziavano. L’articolo
italico era, a sua volta, la semplice traduzionéodeesso 1625 francese. Il settirtmapitre sulla
licitation a Parma era regolato negli articoli dal 984 in @ai ritrovava nel settore del codice che
era dedicato alle successiofli C'é perd da ricordare che lo stesso articolo 1688cese, in

materia, rinviava espressamente alla disciplinke cdeiccessioni.

2% Articoli dal 1598 a 1601.

2% Articoli dal 1602 a 1649.

287 Articoli dal 1650 al 1657.

2% Articoli dal 1689 a 1701.

29 0ltre che, ulteriormente, paragraphes

290 gectionl: dispositions généralesli soli due articoli il 1602 ed il 1603¢ctionll: de la délivrancearticoli da 1604 a
1624,sectionlll: de la garantiearticoli da 1625 a 1649, questa ancora suddinismeparagraphesl: de la garantie
en cas d'évictionda 1626 a 1640, &e la garantie des défauts de la chose vendad 640 a 1649.

21 gectionl: de la faculté de rachaarticoli da 1659 a 1673gctionll: de la rescision de la vente pour cause de lésion
da 1674 a 1685.

292 | a sectionlll aveva come specifico titolo, a differenza diria, de la garantie L'articolo 1625 stabiliva: ka
garantie que le vendeur doit a I'acquéreur, a debjets: le premier est la possession paisible dehlase vendue; le
second , les défauts cachés de cette chose , wicéssredhibitoires.

293 Articolo 1625 regno ltalico: «La garanzia, cheeéhditore deve al compratore, ha due oggetti;ithpré il pacifico
possesso della cosa venduta; il secondo risgualifietti occulti di essa o i vizj che danno luodbeaione redibitoria.
L'articolo 1441 aggiunge un semplic®, impersonale al verbo avere, ammoderna la gradita dorma verbale
risguarda e trasforma i due complementi oggetto, da quedta ne due complementi di termine. Infine il codic
parmense scrive redibitoria in corsivo. L'articdlé41 parmense, a questo punto, sugha: garanzia, che il venditore
deve al compratoresj ha due oggetti; il primo € il pacifico possesstladeosa venduta; il secondo ri[s]gua@alifetti
occulti di essa @i vizj che danno luogo all’azionedibitoria». L'azione modificatrice dei giuristi parmensilisnita
qui ad un deliziosmaquillagestilistico.

294 capo VIII del titolo 11l della seconda parte detzo libro del codice civile parmense.
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Il titre VII, di soli sei articoli (1702-1707) disciplinava contratto de I'échangeche
ritrovava un suo corrispettivo, quasi speculare, cagpo IV parmense che regolamentava la
permuta. Il successivtitre VIII del code era dedicato aktontract de louag®”. Nel codice
parmense, invece, dopo la disciplina della perrsutvevano due capi dedicati ad istituti di diritto
commerciale: quelli che regolavano le lettere dnloi® e alcuni titoli di credito. Quello che era il
capo settimo parmense riguardava specificaniémpiego del denaroQuesto titolo rappresentava
un altro dei casi di eccentricita rispetto al méméiansalpino.

Tornando al settimotitre francese, questo risultava diviso in quattohapitres
rispettivamente:dispositions généralé¥, du louage des chosd§ du louage d'ouvrage et
d'industrié®® ed infine, il quartcchapitre dove era trattato iail & chepté™. | tre chapitresche
regolavano pill a fondo i vari aspetti della mateletle locazioni erano divisi isectiond®. Anche
nel caso della disciplina delle locazioni Parmadsicostava dalla Francia nell’organizzazione
codicistica della materia. Infatti cio che a Paggitrovava ad essere riunificato in un uniitee,
dove veniva trattato ecumenicamente sia dellazlooa di cose sia di quella delle opere, nella
legislazione ducale, piu analiticamente e razioeal®, a causa della diversa natura delle due forme
di locazione, la materia era stata divisa in dug &&n distinti. L'uno era quello dedicato alla
locazione di cose, l'altro a quella delle operen&nevano, sicuramente, tratti comuni: agfiicles
1780 e 1781 detodeerano riportati letteralmente, sempre attraveeséotme in italiano donate
loro dal precedente codice italico, negli artichh90 e 169F* parmensi. Lo stesso accadeva per
I'article 1787, che riguardava la regolamentazione deinob#i che era stato tradotto e trasfuso
nell'articolo 1709 parmense. Inoltre ldail a cheptel la soccida, che neatode rientrava nella
categoria delle locazioni a Parma veniva ad ess#l@cato, in un capo autonomo, nella sezione del
codice dedicata alle varie forme di societa. Instjudl legislatore parmense pareva ricollegarsi, in

parte, ma non esattamente, stante la strutturaatmanducale, al concetto contenuto nell’istituto

2% Articoli dal 1708 a 1831.

2% Articoli dal 1708 a 1712.

27 Articoli dal 1713 a 1778.

2% Articoli dal 1779 a 1799.

299 Articoli dal 1800 a 1831.

3901 chapitre |l si divide in tresections rispettivamente: Ides régles communse aux baux des maisons et des bie
ruraux, da 1714 a 1751, Ides regles particulieres aux baux a loyda 1752 a 1762, lides regles particuliéres aux
baux a fermearticoli da 1762 a 1778 ; il terzo & anch’essidsuiso in tresections|la I: du louage des domestiques et
ouvriers composto di due soli articoli il 1780 ed il 1784,II: des voitures par terre et par eguerticoli da 1782 a
1786ed infine la Ill:des devis et des marchésticoli da 1787 a 1799. Il quarthapitre ha un’organizzazione un po’
piu complessa, € infatti diviso in cingaections di cui la quarta & ulteriormente bipartitaparagraphesLe sections
sono: l:disposition généralesl801 a 1803, lldu cheptel simpledal 1804 al 1817, llidu cheptel a moitié di soli tre
articoli: il 1818, il 1819 ed il 1820. La I¥ection du cheptel donné par le propriétaire a son fernmercolon partiaire

e divisa in dugaragraphesil primo: du chpetel donné au fermjeatall’articolo 1821 al 1826, ed il secondiu cheptel
donné au colon patrtiairedall’articolo 1827 al 1830. Chiude infine laséctionche disciplina, in un unico articolo, il
1831, quello che itodedefinisce urcontrat improprement appelé chaptel

301 g tratta delle norme che riguardano la locazidelte opere dei domestici e degli operai.
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del cheptel a moitigfrancese, che era considerato una forma di s8¥eUlteriore differenza era
data poi dal fatto che, nebde il cheptel a moitiéera una delle tre specifiche forme pure di soccida
mentre a Parma riconosceva un’unica forma di saccjdella societarfs’.

Il successivditre 1X del codé® era dedicato atontract de société ripartiva I'argomento
in quattro specificichapitres Il primo di questi conteneva ldispositions générales risultava
essere composto da soli tre articoli (1832-1834¥ketondo identificava leliverses espéces de
sociétése spaziava dall’articolo 1835 al 1842 Il terzo capo che era dedicato agihgagemens
des associés entre eux et a I'égard des temiva gli articoli dal 1843 al 188%. Il quarto ed
ultimo chapitre des différentes manieres dont finit la sociéesvolgeva dall’articolo 1865 al
1872. In materia societaria il solitario e finalticle 1873 forniva la norma di raccordo tra il codice

civile e quello di commercio.

Il nonotitre corrispondeva, in linea generale, sia nelle riigridelle divisioni sia nel dettato
normativo, alle disposizioni del capo X del titdlbdella seconda parte del terzo libro del codice
civile parmense. Tuttavia, non avendo un autonoodice di commercio Parma riorganizzava e
ricomprendeva la materia societaria all'interno cdlice civilé”’, per quanto in una maniera non
radicalmente difforme rispetto al modello transadpi®. A causa di questa particolare, e fino al XX
secolo piuttosto eccentrica, scelta dell’ordinarmegiuridico parmense la disposizione che era
contenuta nelérticle 1873 delcodeveniva a trovarsi come praticamente rovesciatbonablogo,

con riguardo alla topografia del codice, articof$2 parmens&®.

302 « Le cheptel & moitié est une véritable société;dildur fournit pour sa mise la moitié des bestialexpreneur en
donne une pareille quantité, il met de plus danssés soins et son industsie CHARLES BONAVENTURE MARIE
TOULLIER, ALEXANDRE DURANTON, Le droit civil francais..cit., Société typographique belge, Bruxelles38,89, p.
302.

393 parma prevedeva all'articolo 1793 la possibilitaierogare alle obbligazioni previste in quello chguo definire
come il contratto base di soccida, disegnato &ltalo precedente.

304 Articoli da 1832 a 1873,

305 Questo chapitre era diviso in duesections Section |: des sociétés universellesrticoli da 1836 a 1840,
corrispondente alla sezione | del Capo X parmersiicdto alle societa, esectionll: de la société particuliére
composta di due articoli 1841 e 1842, corrisponelaii sezione Il parmense.

308 Anche in questo casodhapitreveniva suddiviso in due specifiche e distis¢etionsSectionl: des engagemens des
associés entre euarticoli da 1813 a 1861 sectionll: des engagemens des associés a I'égard des tietse articoli
dal 1862 a 1864.

397 Cosi per il capo XI la mezzadria o colonia paiaiapno un forma di societa, come la soccida, éépd_e societa
di commercio sono regolate

3%8 per |a sostanziale analogia tra il diritto comrisecparmense e quello francese cfr.: BernardinuelGj Diritto
commerciale vegliante nei Ducati di Parma, Piaceez&uastalla: raccolto dai codici civili, di Procggra civile e
penale e restaurato nell'ordine del Codice francdseommercio da B. CipelliTip. Carmignani, Parma, 1846, mentre
per le differenze intercorrenti tra i due sisteBEDOARDO FREGOSQ Perduto o nascostocit. E' da sottolineare che, in
linea generale, il diritto commerciale parmensg@@wenon sia un pedissequo calco di quello franceiseramente gl
deve moltissime delle sue disposizioni.

309 ' article 1873 stabilisce che le disposizioni tigle 1X non si applicano alle societa di commercionse in alcuni
specifici casi, cioé quando queste non siano irtrasto con le leggi e gli usi commerciali; menta®a, raccorpando
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Per quanto concerneva le corrispondenze tra drtlagtruttura e ripartizione della materia
societaria era sostanzialmente analoga nei duecicamin la solita eccezione che Parma non
rubricava in una divisione autonoma quelle che @lanclassichalispositions généralefsancesi,
cioé gli articoli d’apertura di un istituttf. Ma, nonostante questa scelta stilisticarticle di
apertura dellaociétéfrancesi era sostanzialmente analogo al 1722 peeté Lo stesso si poteva
dire dell'article 18362 che riguardava Isociétés universelleg che presentava una sola piccola e
sfumata differenza rispetto all’articolo 1726 panse, che era il suo omolotd

Il decimotitre francese era dedicato@iét** ed era diviso in trehapitres Il primo definiva
il prét & usage, ou commodaf il secondo il prét de consommation, ou simple ptéed infine
I'ultimo disciplinava il prét & intérét'”; i primi due chapitresrisultavano divisi in tresections
ciascund'®

In questa particolare materia si riscontrava unfgma differenza tra I'ordinamento
giuridico transalpino e quello parmense. Questaarndava essenzialmente l'interpretazione e la
conseguente classificazione all'interno del codabs,tre singoli contratti, che nebdevenivano

ed unificando le due branche del diritto, all’astir 1762 ordina: «le disposizioni di questo capaplicano alle
societa di commercio, eccettuati i casi in cuigeeste sia diversamente disposto».

310 a sezione prima parmense, equivalente adhapitre arriva sempre dopo una serie piti 0 meno lungatitioli
che definiscono l'istituto e ne costituiscono upéa di metaforica e concettuale sezione zero.

31| a versione dell'articolo 1722 parmense appareressostanzialmente una traduzione pitl eleganierieigamente
precisa dellarticle 1832 francese rispetto a quella contenuta nelceottidlico. Si confronti infatti I'originalerticle
1832: 4a société est un contrat par lequel deux ou plusigpersonnes conviennent de mettre quelque chose e
commun, dans la vue de partager le bénéfice quirpaen résultes con la traduzione datane nel codice italico: «la
societa € un contratto col quale due o piu persongengono di mettere qualche cosa in comuniorfmeati dividere

il guadagno che ne potra risultare» e con il 17d@atk «la societa € un contratto col quale duetopgrsone
convengono di mettere qualche cosa in comuniafiige di dividere gli utili che ne potranno proves». La versione
italica e, sicuramente, abbastanza letterale, meantella ducale offre uno spunto di traduzioner@gsante, forse piu
corretto concettualmente, che porta ad una praorsagiuridicamente ineccepibile, infatti i guadaghuna societa
non sono necessariamente i suoi utili; infattidiswn dividono tra loro i guadagni della societa solo gli utili della
stessa. Per la traduzione del lemmaéficecon l'italianoguadagno «<BENEFICE, s. m. Privilége accordé par le Prince
ou par les Lois,Privilégio; grazia. § Profit, avantageGuadagno; beneficio; profitto; utilita;[...]», FRANGOIS
D’A LBERTI DE VILLENEUVE, Grand dictionnaire francais-italiefi..], Joseph Remondini et fils, Bassano, 81,1p. 70,

ad vocem

312 Sempre usando come base di riferimento la tradeazimtane dal codice civile italico.

313 articolo 1836 nella versione del codice civileldRegno Italico dispone: «si distinguono due salitssocieta
universali, la societa di tutti i beni presentilaesocieta universale de’ guadagni», mentre I'albicl726 sopprime,
probabilmente per ragioni di ripetizione il secoradygettivouniversale cosi la norma suona: «si distinguono due sorte
di societa universali, la societa di tutti i bermegenti, e la societa [universale] de’ guadagninch® nel caso
dell'articolo 1836 italico abbiano una traduziométdrale del corrispettivo francese: «[et]la société universelle de
gains». Da notare che Parma, in questo caso, traduoeteonenteainsconguadagni

14 Articoli dal 1874 a 1914.

%15 Articoli dal 1875 a 1891.

%1% Articoli dal 1892 a 1904.

317 Articoli dal 1905 al 1914,

%1% Primo chapitre sectionl: de la nature du prét & usagerticoli da 1785 a 178%ectionll: des engagemens de
I'emprunteur articoli da 1880 a 1888gctionlll: des engagemens de celui qui préte a l'usagegcoli da 1888 a 1891;
secondachapitre sectionl: de la nature du prét de consommatianticoli da 1892 a 1898ectionll: des obligations
du préteur da 1898 a 1901sectionlll: des engagemens de I'empruntelittre articoli 1902, 1903, 1904.
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regolati insieme sotto lo stesitre. Infatti quello che netodeveniva chiamatgrét a usage, ou
commodanel ducato era ricompreso nel capo Il del titolsteeQuesto era dedicato ai contratti di
beneficenza. La divisione concettuale tra contrattbtolo oneroso e quello di beneficenza era
presente sia nella dottrina francB8esia nel codice civile francese aliticle 1105; ma qui non
svolgeva la stessa funzione che aveva nel codudle cii Parma. Infatti nel Ducato la distinzione
tra contrattoonerosoe contrattoa titolo di beneficenzaostituiva l'unica divisione giuridica dei
contratti, ai sensi di quanto previsto dall’artmdlO68.

Lo stesso accadeva con il secomthapitre che era relativo alprét de consommation, ou
simple prét L'istituto che era stato definito nel codice @viitalico come imprestito di
consumazione ossia mutuwlla codificazione civile ducale veniva anck@ad essere ricompreso
tra i contratti di beneficen2®, al capo IlI.

Il terzo chapitre che invece disciplinava ilprét a intérét veniva reso nella traduzione
italica conmutuo ad interessed era ricollegabile alle disposizioni contenugglharticoli 1608 e
seguenti, del codice civile parmense dove si traftgiuttosto genericamentiell'impiego del
denara Questa rubrica costituiva il capo VII del titodminto che era espressamente dedicato ali
contratti a titolo oneroso. Delle tre forme cortrati di prét, che erano state previste nebe per il
codice civile parmense due erano, per la loro magiaridica, contratti a titolo di beneficenza,
mentre l'ultima integrava la definizione di contwata titolo oneroso. Da cido discendeva che a
Parma, a differenza del modello francese, i trdratthnon potevano essere ricompresi nella stessa
suddivisione.

Una prima conseguenza di questa riorganizzaziol& ahateria del mutuo e del comodato
portata a termine nel ducato era che, a Parmasitidettoprét a intérét o mutuo ad interesse, che
corrispondeva al mutuo fenerati#ig era un contratto legalmente innominato a livdiloodice. Le
scelte parmensi comportavano, ovviamente, pochilgna per l'istituto del comodato, che anche
in Francia era a titolo gratuito. Infatti pemitticle 1876 il commodatera «]...] essentielment

gratuit», esattamente come a Parfia

319 Cfr., ad esempio: ®BERT JOSEPHPOTHIER, Traité des contrats de bienfaisance, selon lesesghnt du for de la
conscience que du for extérieur: Contenant le prétsage et le précaire, le prét de consomptiorsule, le quasi-
contrat appelé promutuufn.], Letellier, Paris, 1807.

320 | a categoria dei contratti di beneficenza si apRarma con la disciplina delle donazioni, in cé@mmissari ducali
appaiono seguire I'idea di Pothier secondo il gqlmléonazioni sono il principale contratto di beoefiza; tuttavia, nel
ducato, queste sono considerate solo come un tontra vivi e non anche nella loro accezianertis causacome
awviene nella codificazione francese. In matedBIGB disciplina le donazioni tra vivi ai 8§ 938 egsienti.

321 Cfr.: il § 984 del’ABGB che, anch’esso, sottolink duplice natura del mutuo: «Si da a mutuo ilada o le altre
cose fungibili con interesse o senza. Nel primo ¢asiutuo si chiama anche contratto feneratizio»

322 Cfr. anche: il § 971 ABGB: «Vi ha contratto di codato allorché si consegna ad alcuno per un terapermdinato
una cosa non fungibile a semplice uso gratuitocdm/enzione con cui si promette di dare in prestita cosa , senza
consegnarla , & bensi obbligatoria , ma non & armmmtratto di comodato». Sulla necessaria gratigitarét a usage
«Le Prét a usage est un contrat par lequel un degraotants donne gratuitement a l'autre une chamer g'en servir a
un certain usage, et celui qui la recoit, s'oblige la rendre aprés qu'il s'en sera serviHILIPPE ANTOINE MERLIN,
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Lo stesso valeva perpkét de consommation, ou simple pi@bé quello si definiva come il
mutuo semplice. Tuttavia comparando la normacdele dove era contenuta la sua definizitfie
con l'analoga parmen¥é si pud notare che, nel testo di quest'ultima, @ppauna specifica
precisazione che non risultava presente nell’'oaigen definizione transalpina. Questa era
rappresentata dall'inserimento, nel dettato deitalo parmense, dell’avverbigratuitamente La
gratuita, a Parma, era ritenuta una inequivocatmledizione necessaria del contratto di mutuo
semplicé?®>.

Infine I'article 1905 francese, con cui si apriva la disciplina pigt a intérétrisultava
essere, nel suo dispositivo, molto simile all’'atic 1608 parmense. Ma poiché la sua natura non
era quella dellabeneficenzacon una ineccepibile operazione logica giuridicagommissari
parmensi ne dislocarono la disciplina in una di@grartizione del codice. Cosi venne a spezzarsi
'unita della materia deprét francese e una parte delle su disposizioni veraspadrtata nel titolo

del codice dedicato ai contratti a titolo oneroso.

Il successivditre undicesimo regolamentavadépoéted il du séquestré® e si suddivideva
in tre ulteriorichapitres Di questi il primo era dedicato al contrattodéipot en généragd alle sue
diverses espéecessi componeva di due soli articoli il 1915 ed916. Il secondo si occupava del
dép6t proprement df’, infine I'ultimo (artt. 1955-1963) disciplinava $équestrell secondo ed il
terzo di questchapitreserano suddivisi, rispettivamente, in quattro eseretions In Francia, come
a Parma, il deposito era considerato un contrattiitodo gratuito. Tuttavia nell’ordinamento
giuridico parmense si rivide profondamente la reatgiuridica del sequestro, considerandolo
soprattutto nella sua funzione di strumento di gae Nel fare questo lo si distacco dalla sua
originaria trattazione combinata con quella delad#p, che era quella del modello transalpino, e lo

Répertoire universel.cit., Garnery, Paris, 18283, p. 32.Sul comodato come contratto di beneficenza nelttida
delcode «L' essere gratuito adunque e proprio dell' esselel prestito ad uso ; nel che appunto questtvaltm come
testé dicemmo, si avvicina alla donazione, checerikralto a titolo gratuito per eccellenza. Potm@ranzi dire che il
prestito ad uso, come tutti gli altri contrattiliBneficenza, analizzandone con attenzione gli elépadtro in sostanza
non & che una donazione di un'indole particolargi. fatti, nel mentre la donazione propriamenteadétcostituita dall’
abbandono gratuito del dritto piu pieno che possasasopra una cosa, il dritto di proprieta, ggiito & costituito dallo
abbandono gratuito di uno degli elementi della pedp, I'uso. Sicché lo si pud qualificanea donazione dell'uso,
come potrebbe chiamambnazione di servigi mandato o il deposito, che & anche un mandatm djenere particolare,
e donazione di creditta fidejussone». ¥ TOR MARCADE, PAUL PONT, Spiegazione teorico-praticacit., 1, p. 13

323 Article 1892.

%24 Articolo 1973.

32 Del resto ilprét de consommatioé considerato dalla dottrina francese, espressanuencontratto di beneficenza:
«Ce contrat(il prét de consommatigomdr.) est aussi de la classe des contrats de bienfaissaitendu que le prétur
n'en retire aucun vantage que celui d'obliger I'emapteur », PHILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universelcit.,
13, p. 34.

32 Articoli dal 1915 a 1963.

%27 Articoli dal 1917 a 1954.
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si trasferi al titolo specificamente dedicaiomodi di assicurare le obbligazidfi. | legislatori
parmensi, infatti, non consideravano il sequestnimes una delle duespéeces du dépdome era
identificato dallarticle 1916 del code lo concepivano, piuttosto, come una specificaurfig
giuridica autonoma. Ma vi era un altro dato car@tieo del codice parmense. Nonostante la
particolare interpretazione che veniva data deussimo a Parma, e nonostante il conseguente
spostamento della materia in un altro settore delice civile, i primi quattro articolf® che
fissavano la struttura essenziale della disciplielessequestro, nell’ordinamento giuridico parmense,
erano perfettamente identici agli articoli 19555891957, 1958 franc€s!. Questi ultimi nekcode
trattano delséquestre In breve a Parma cambiava la natura dellistitata non ne venivano
modificate né la definizione né le disposizioni.

Una delle chiavi che potrebbero essere rivelati&imotivi dello spostamento e data dalla
disposizione contenuta nell’articolo 2115 parmebe, era identica a quella del 1956 francese. In
guest'ultimo articolo era stabilito che il sequesaivrebbe anche potuto non essere a titolo gratuito
Per questo motivo particolare, non poteva essgiedmente ricompreso all'interno della categoria
dei contratti di beneficen?¥ parmensi, esattamente come era accaduto per ilonfaneratizio.

Altra chiave di lettura, che avrebbe potuto giiesdre lo spostamento dell’istituto, era data
dal fatto che il sequestro doveva avere come aggetene contestato. A Parma, come in Francia,
il sequestro oltre che convenzionale, cioé di daioni delle parti, poteva essere giudiziale. Ma a
guesto punto, se il sequestro poteva costituirsharn seguito ad un ordine del giudice (art. 2119
c.c. Pr), proprio per questo motivo non avrebbepoiuto essere definito e considerato alla stregua
di un contratto puro. Infatti sarebbe mancato iisEnso di chi subiva il sequestro. Il consensadell
parti era uno degli specifici requisiti di validité&chiesti per un contratto, ai sensi dell’articdb95
del codice parmend®. Parma risolveva questa possibile aporia, costitlél dubbio sul consenso

328 Al capo I .

329 Cjoe gli articoli: 2113, 2114, 2115, 2116, detlice luigino.

33%Sempre attraversorihediumcostituito dalla traduzione data loro dal codicéleiitalico.

31 Se Pothier affermava chetescontrats debienfaisancécorsivo nel testo ndr3ont ceux qui ne se sont que pour
l'utilité de I'une des parties contractantes: etadés different des contratatéressés de part et d'aufcersivo nel testo
ndr.), dont nous avons traité jusqu'a présent, lesqgselsont pour l'intérét et I'utilité réciproque dere et de l'autre
partie», ROBERT JOSEPHPOTHIER, Oeuvres complétecit., 8, p. 1, il codice civile di Parma apparensiderare,
invece, elemento fondamentale e necessario dalattimtli beneficenza non solalilité ricavata da una sola delle due
parti dello stesso ma anche, e soprattutto, lagsataita per almeno una delle parti. Infatti &€ Varbio gratuitamente o
I'aggettivo gratuito che connotano la definizioneutti i contratti di beneficenzparmensi.

32 per Troplong, che in questo legge il codiceséifjuestrepresuppone necessariamente una contestazionedogad
un bene: ke séquestre est un contrat par lequel deux ouqlus personnes, ayant une controverse sur la tiéten
d'une chose, la déposent de leur consentementaowrdre de justice, entre les mains d'une troigepersonne
chargée de la garder et de la rendre suivant cedaiconditions»RAYMOND THEODORE TROPLONG Le Droit civil
expliqué suivant I'ordres des articles du code desigt y compris la vente. Du Dép6t et du Séquestrges Contrats
Aléatoires]...], Hingray, Paris, 1845, v. 15, p. 184, doveahsenso € sulla decisione di rimettere il benaratérzo in
pendenza della lite. Mentreséquestresi differerenzierebbe dalépdtper il motivo che quest’'ultimo pud essere fatto
da una sola persona mentre il séquestre deve dgareonecessariamente pil persone dépbt peut étre fait par une
seule personne. Le séquestre ne peut étre fapauplusieurs. Ivi, p. 185.
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nel caso di sequestro giudiziale, esaltando laifunezdi garanzia che era sicuramente presente nella
natura del sequesftt e sottacendone quella contrattuale.

Il titre dodicesimo delcode piuttosto breve, era dedicato @dntrats aléatoireS’% si
divideva in duechapitres di cui il secondo si ripartiva ulteriormente imedsections Il primo
trattava du jeu et du pared era composto da teaticles (1965-1967). Il secondo disciplinava il
contrat de rente viagérearticles da 1968 a 198%. Nel Ducato le materie del gioco e della
scommessa e quella del vitalizio, erano diviseua dapi autonomi che venivano rubricati entrambi
sotto il titolo relativo ai contratti a titolo or@so. Parma, proprio per questa sua scelta, non
possedeva nel proprio ordinamento un equivalentiéadicles 1964, dove venivano definiti ed
enumerati icontrats aléatoire§°. Nonostante cio il disposto deltticle 1965 francese venne
trasfuso, come di consueto attraverso la sua traneitalica, nell’articolo 1836 parmeridé Quasi
lo stesso accadeva con il dettato deticle 1968 francese, dove si disciplinava il contratio d
rendita vitalizia. Questo articolo presentava fsithe analogie coll’articolo 1839 parmeti&eche

perd non ne costituiva una pedissequa traduzidrezdée.

%33 |In forma un po’ contorta Troplong ammetteva sétjuestrauna funzione di garanzia come misura provvisoria e
temporanea a carico del custode, che possedeva@aper conto del proprietaridi'était-il pas a peu prés inutile de
dire que la possession du séquestre profite & celgui la chose est restituée? Car le séquestresdqmiss pour le
propriétaire dépossédé par mesure provisionnetiot il suit que, quand celui-ci rentre dans sappiété, il n'y a pas
méme lieu a accession depossession : c'est tou@un&me possession réalisée dans la méme persawinpar elle-
méme, soit en son NGMRAYMOND THEODORE TROPLONG Le droit civil expliqué suivant I'ordre du Code. D&
prescription, ou commentaire du titre XX du liviedu Code civi] Tarlier, Bruxelles, 1835, 1, p. 663. La funziatie
garanzia del sequestro & esposta piu chiarameliveZdahariae: «ll sequestro € la consegna nellei aian terzo d'una
cosa litigiosa, sia mobile sia immobile nello scajp@onservare i diritti delle parti interessatditdio. Il sequestro pud
essere stabilito da convenzione od ordinato daligéw, KARL SALOMO ZACHARIAE VON LINGENTHAL, Corso di diritto
civile francese. Prima traduzione italiana esegusial' edizione francese di Strasborgo, rivedutaaedcchita, col
consenso dell' autore, di molte importanti aggiudéeAubry[...] e Raul...] colla concordanza degli articoli del codice
civile per gli stati di S.M. il re di Sardegnhibreria della Minerva Subalpina, Torino, 18453y p. 171. Nell'originale:
«Le séquestre est la remise, entre les mains daus, td'une chose litigieuse, soit mobiliere, soitmobiliere, dans le
but de conserver les droits des parties intéress@editige. Le séquestre peut étre établi par cote& ou par
jugement. KARL SALOMO ZACHARIAE VON LINGENTHAL, Cours de droit civil francaisSociété belge de librairie,
Bruxelles, 1842 2, p. 50. Per la natura cautelare del sequesttdSequestro & un atto cauzionale, con cui viene
incaricata una persona di ricevere e di custodiraecin deposito denaro, rendite o altre cose che Boquistione, e
soggette ad una lite, sino a tanto che la giusailald@a deciso a chi debbano appartenerardd FERRQ Dizionario del
diritto comune e Venetd\. Santini, Venezia,1847v. 2, p. 684.

%% Articles dal 1964 a 1983.

335 Le cui duesectionssono dedicate a : ttes conditions requises pour la validité du coptaaticles da 1968 a 1976 e
lI: des effets du contrat entre les parties contratetaia 1977 a 1983.

336 Chiamati, nel codice Italico, contratti di sorte..

337 Articoli 1965, codice civile del regno Italico 836 parmense: «La legge non accorda azione veemanpdebito di
giuoco o pel pagamento d'una scommessa.

338 Articolo 1968, nella traduzione italica: «La retadvitalizia pud essere costituita a titolo onerosediante una
somma di danaro, mediante un effetto mobiliaretaalile, o un immobile»; il 1839 parmense eliminapecificazione
“a titolo oneroso”, in quanto sarebbe tautologitante il posizionamento dell'articolo all'internceldcodice, e
trasforma la perifrasi “effetto mobiliare valutaddilin “cosa mobile” ed infine cancella I'articolmdeterminativo
precedente la parola “immobile”; per cui risultha«endita vitalizia pud essere costituita [a ttoheroso,] mediante
una somma di danaro, [mediante un effetto mobilatatabileluna cosa mobileo [un] immobile».
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Il tredicesimatitre francese includeva l'istituto detandat®. La trattazione della materia si
basava su quattro distimthapitres Il primo di questi definiva la natura e la forme mandatd', il
secondo identificava quali fossero le obbligazidel mandatari*. Per quanto riguarda il terzo
capo francese questo copriva quattro articoli (329@4) e riguardava le obbligazioni che
sorgevano in capo al mandante. Il successikapitre quartd*? specificava quali fossero le
différentes maniéres dont le mandat filitell'ordinamento giuridico parmense il mandata er
ricompreso anch’esso nel titolo che raggruppavantratti di beneficenz4® Anche in questo caso
la definizione del contratto di mandato, come emasresa nella traduzione italiana ufficiale
dell'article 1984, era quasi identica a quella contenuta métitdo 2014 parmens¥. Il successivo
articolo 2016 parmense, dove si prevedeva la dgéauel contratto di mandafB, che era la
condizione necessaria dei contratti di beneficemoam faceva altro che riciclare la traduzione
dell'article 1986 frances&®.

Il titre quattordicesimy’ trattava delcautionnementdividendone la materia in quattro

chapitre$*® | suoi primi duechapitresriguardavanda nature et de 1'étendue du cautionnerifént

%39 Articoli dal 1984 a 2010.

%40 Articoli dal 1984 a 1990.

1 Articoli dal 1991 a 1997.

%2 Articoli dal 2003 a 2010.

343 Sul mandato comeontrat de bienfaisanciipico, cfr.: ROBERTJOSEPHPOTHIER, Oeuvres complétetit., 8, p. 1.

344 In effetti I'articolo 1984 stabilisce «Il mandatoprocura & un atto con cui una persona attribuascen' altra la
facolta di fare qualche cosa per essa ed in su@ndroontratto non & perfetto che coll'accettaeialel mandatario»,
mentre il 2014 parmense ha una sfumatura piutiasigante, infatti quest’'ultimo dispone: «ll marndab la procura &
un atto con cui una persona attribuisce ad un'ltfacolta di fare qualche cosa per essa ed imsate. |l contratto
non & perfetto che coll'accettazione del mandatario questo caso I'utilizzo dell’articolo “la” spiicherebbe al
meglio la differenza che intercorrerebbe tra lacpra, atto unilaterale che si perfeziona nel cdtotrdi mandato con
l'accettazione del mandatario: cfr.Le«Code distingue, dans cet article, l'acte du cantet en effet, la procuration
n'‘est qu'un acte, tant qu'elle n'est pas revétubadeeptation du mandataire, car elle n'est alqrse I'expression de la
volonté d'une seule des parties contractantes; midésdevientontratfcambio di carattere nel testo nddés l'instant
ou l'acceptation du mandataire est intervenue, paja'elle réunit alors le consentement des deutigsard'ou résulte
un lien réciproque, in RERRE ARMAND DALLOZ, JEAN JOSEPHFRANCOIS ROLLAND DE VILLARGUES, Dictionnaire
général et raisonné de droit civil: répertoire déglslation, de jurisprudence et de doctrine en éra8 civile,
commerciale, criminelle, administrative, d'enreggstent, de timbre, de notarift.], Bruylant-Christophe, Bruxelles,
1850, 4, p. 263. Del resto Dalloz riporta espressaeil parere di Duranton che scrivevdusque-la, en effet, il ne
saurait y avoir de contrat, mais seulement un agteet acte est une simple procuration; car lagumtion est I'acte
qui exprime la volonté de celui qui donne le poywtil'acceptation de ce pouvoir transforme ercontrat, en contrat
de mandat, cette méme procuration. C'est en comsitiéa chose sous ce double point de vue, queédacteurs du
Code ont dit que le mandat ou procuration est ute @ar lequel une personne donne a une autre le¢q@ode faire
quelque chose pour le mandant et en son nom: ilseomisagé d'abord le mandat dans sa source, ctiigtaen
considérant uniquement l'expression de volontéadegetsonne qui donne le pouvoir; et ensuite, egéaat le mandat
comme contrat, ils exigent, avec raison, l'accaptatdu mandataire, le concours des deux volontésyr sa
formation», ALEXANDRE DURANTON, Cours de droit francais suivant le code givihorel, Guilbert, Paris, 18448, p.
176.

34 salvo pattuizione contraria, ex articolo 2016,cifiEa eccentrica, questa, rispetto al modello parse di contratto
di beneficenza che prevede la grattitat court

3% Articolo 1986, codice del regno Italico e 2016 icedcivile parmense: «Il mandato & gratuito, quando vi sia
patto in contrario».

7 Articlesdal 2011 a 2043.
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' effet du cautionnemeht. Il terzo capd* provvedeva a fornire le regole per avéisitinction du
cautionnementmentre il quartcchapitre’® era dedicato alla disciplina deltaution Iégalee di
guellajudiciaire. Nel sistematica giuridica ducale la fideiussioieatrava anch’essa nella categoria
dei contratti dibeneficenzaper quanto non ne fosse stata espressamentestpreeila norma del
codice la gratuita, a differenza di quanto avverivalcuni degli altri contratti di beneficenza.
Tuttavia nel disposto dell’articolo 2043 del codg@mense si prevedeva che la fideiussione non
poteva essere superiore al dovuto né avrebbe matopessere contrattata a condizioni pitl gravi
Infine, I'articolo 2041 parmens&” che si trovava ad introdurre il capo dedicata &éHeiussione,

ne contenva una definizione che, dal punto di \gstiaidico, appariva essere piu precisa di quella

che era utilizzata nel codice franc&3e

38 Di questi il secondo venne diviso in tsections Le tre sectionserano: I:de l'effet du cautionnement entre le
créancier et la cautionarticoli da 2021 a 2027, Itle I'effet du cautionnement entre le débiteur efdation articoli da
2028 a 2032, la terzection de I'effet du cautionnement entre les cofidéjussewomposta dal solo articolo 2033.

%49 Articoli dal 2011 a 2020.

%9 Articoli dal 2021 a 2033.

%1 Articoli dal 2034 a 2039.

%2 Articoli dal 2040 a 2043.

33 |n cio analogo allirticle 2013 dekode in effetti la traduzione datane dal codice dehe Italico & riportata, parola
per parola, nell’articolo 2043 parmense.

%4 La definizione del contratto di fideiussione éaddall'articolo 2041 del codice civile parmensefidajussione & un
contratto, per cui uno si sottopone a pro del ¢oeelia soddisfare I'obbligazione di un altro, nasa che questi non
'adempia egli medesimox». In quest’articolo parngelsnei successivi, non si definisce la fideiussion contratto
gratuito ma la si designa come: «[...] un contrafter cui uno si sottopone a pro del creditorg»{.per cui ci si
distacca dalla struttura tipica dei contratti dinéficenza parmensi, visti precedentemente e che® d@sati
essenzialmente sulla gratuita. Nel caso della dgsone, si riecheggia quasi, invece, la definizigin contratto di
beneficenza bienfaisance data dal Pothier:Lkescontrats debienfaisancécorsivo nel testo ndrgont ceux qui ne se
sont que pour l'utilité de l'une des parties contemteq...]», ROBERTJOSEPHPOTHIER, Oeuvres complétestit., 8, p.
1. Per quanto riguarda la collocazione parmensia didkejussione in ambito contrattuale, seguendoddificazione
napoleonica, se la compariamo alla scelta fattigAd(EB in materia, noteremo che per Basevi: «Lafigssione non &
propriamente un contratto, ma un modo di assicuirebbligazioni, ed anch’essa sussiste senza spetivita»,
GIOACHINO BASEVI, Annotazioni pratiche.cit., Paolo Cavalletti, Milano, 1847, p. 322.tfwia 'ABGB, al § 1346,
definisce, espressamente, la convenzione intergertea il fidejussore ed il creditore come un: ricatto di sicurta»;
guesto stesso paragrafo viene espressamente gmolleall’articolo 2043 del codice civile parmensal desto
del’Amati. Cfr.: ANDREA AMATI, Manuale del codice civile generale Austriaco. Deairggrafi del Regolamento
generale del processo civile, del Codice penaleekkedgravi trasgressioni di Polizia, degli articotiel Codice di
commercio, delle Risoluzioni sovrane , Decisioriciue , Notificazioni e Circolari dell'l. R. Govem e delle Circolari
dei Tribunali superiori in oggetti di legislazior@vile che hanno rapporto ai singoli paragrafi dé¢tto Codice, non
che delle Leggi romane e degli articoli del Codicgile parmense. Disposizioni che si pubblicaronal regno
Lombardo-Veneto a tutto Gennajo 184l Carrara, Milano, 1842, p. 440.

3% articolo 2041 richiama vagamente la definiziatidideiussione data da Durantor:eccautionnement est donc la
promesse de remplir I'obligation d'une autre perssrpour le cas ou celle-ci ne la remplirait pa'®st par conséquent
une accession a l'obligation d'un autre, ce quiestlusif de toute idée de novation de cette méatigation; car si,
par l'effet de l'intervention d'un tiers, qui s'@hargerait, cette obligation ne devait plus sulesistparce que le
créancier aurait déclaré décharger son débiteurest clair qu'il n'y aurait point de cautionnemeniais bien une
novationl...]», ALEXANDRE DURANTON, Cours de droit Francais..cit., Thorel, Guilbert, Paris, 18448, pp. 289-290.
Troplong lo vedeva come un contratto unilateraffe, poteva anche essere inteso come un contragodiibenza, nel
senso attribuito al termine dalla definizione ditier: «_e cautionnement est, ainsi que nous l'avons diessusun
contrat unilatéral. Il se passe entre le créanarcelui qui s'engage envers lui a titre de fidégug. La présence du
débiteur n'y est pas nécessaire. Son consenteryeastnpas requis. Le fidéjusseur n'a pas besoinedeonsentement
pour s'obliger envers le créancigdn peut faire le bien d'une personne a son insup€ut le faire méme malgré elle
Beneficiuin est eliam invito prodesteambio di carattere nel testo, ndcg contrat de cautionnement est donc parfait,
quoique le fidéjusseur ait agi sans ordre, a I'irdw débiteur, ou contre ses intentions. Le créangla contracté
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Il quindicesimotitre era dedicato alleransactionse copriva appena una ventinaagiicles
dal 2044 al 2058 e non presentava alcuna ultesodglivisione. Parma regolamentava la materia
della transazione nell'ultimo capo, il diciassettes del titolo dedicato ai contratti a titolo onso.
Anche nel caso della transazione l'articolo d’apextdel code il 2044 era identico, sempre
attraverso la mediazione costituita dalla tradueiofficiale italica, all'articolo 1867 parmeris®

Bisogna ricordare che, nella topografia del codicgle ducale listituto trattato

subito dopo la fideiussione, nella scansione detaterie, era quello delle obbligazioni
extracontrattuali e non la transazione, come imétea In questo punto s’interrompeva per un po’ il
cammino affiancato delle disposizioni francesi engensi. Infatti il successiviitre sedicesimo del
codeera dedicato aontrainte par corps en matiére civit4 mentre a Parma l'arresto personale in
materia sia civile sia commerciale era una matdreaveniva devoluta alla normativa contenuta nel
codice di processura civit&.

359

Seguendo il sentiero tracciato dalde s’incontrava il diciassettesindre™” che recava la

disciplina delnantissementQuesto titolo si divideva in dughapitres il primo®®°

che disciplinava il
gagementre il second disegnava legalmente I'istituto delfitichrése In questo particolare caso
si poteva riscontrare una differenza tra lo stilsatittura legislativa, che era stato seguitoauale
e quello del codice civile ducale. Questa primaeriita, rispetto al modello transalpino, si
riscontrava gia nella diversa scelta dell'intitatae della materia trattata. | codificatori d’olpra

vi utilizzavano il terminenantissementche nella traduzione italica diveniva “del pegimo

gu'avec le fidéjusseur. L'obligation de ce dernggr soutient par le lien unilatéral résultant de danventiom
RAYMOND THEODORETROPLONG Le droit civil expliqué suivant I'ordre du Code. Bnandat, du cautionnement et des
transactions; ou commentaire des titres XIII, XivX& du Livre Il du Code civilWahlen, Société Typographique
Belge, Bruxelles, 1846, p. 34. Si veda anche, canmg comparazione interessante, I'articolo 3004cdelice civile
della Louisiana, nell'edizione del 1838Le« cautionnement est une promesse accessoire paella une personne
s'engage pour une autre qui est deja obligee, edaganet envers le creancier a satisfaire a cettiéggation, si le
debiteur n'y satisfait pas lui-meme

3% Articolo 2044 codice civile del Regno ltalico e6Bcodice civile parmense: «La transazione & utratta con cui

le parti pongono fine ad una lite gia incominciadaprevengono una lite che sia per nascere. Questivatto deve
essere ridotto in iscritto». Nell’analisi dottrieadvolta su Pothier: k¥ne transaction est une couvention par laquelle ou
donne, promet ou retient quelque chose, afin didtei une contestation déja néo ou a naitre; elféed? donc de la
convention; car on transige sur une chose doutdnsertaine et non encore décidée par jugemeifiaul qu'une chose
ait été donnée, promise ou retenue pour éteindeeagmtestation, sinon il n'y a point transactomfr.: MOREAU DE
MONTALI, Analyse des Pandectes de Pothier, en francaistas¢raussi de table analytique et alphabétique des
matiéres, également applicable au digekibrairie Nationale et Etrangére, Paris 1824.280.

%7 Articlesdal 2059 a 2070.

8 Articoli dal 910 a 936.

9 Articoli dal 2071 al 2091.

3% Articoli dal 2073 a 2084.

%1 Articoli dal 2085 a 2091.
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genere®®?. Mentre I'equivalente titolo settimo parmeffSeche costituiva il corrispettivo del
diciassettesimaitre, veniva rubricato come “modi di assicurare le ggdioni”. Questa titolazione
appare sottintendere una concezione della naturédigia dell’istituto se non piu precisa da un
punto di vista di logica giuridica sicuramente pidderna rispetto a quella napoleonica.

Anche questa modalita di titolazione delle varidduisioni del codice, che era fatta avendo
riguardo soprattutto alla la natura ed agli scagiivaari istituti giuridici, costituiva una soluzien
piuttosto tipica e ricorrente nel codice civile dricato. Una delle conseguenze di questa scelta fu
che venne invertita la successione degli istitisipetto alla scansione logica datane nel codice
napoleonico. Il codice parmense disciplinava prliaaticresi, capo primo, e successivamente, al
capo secondo il pegno. Nella legislazione parmeussto particolare titolo, che raggruppava i vari
modi di garanzia delle obbligazioni, ricomprendesafto capi autonomi, anche il sequestro, i
privilegi e le ipoteche.

Resta tuttavia incontestato il fatto che sia l'ema$i, sia il pegno, rimanevano, anche a
Parma, specifici modi contrattuali per assicurageobbligazioni, e questo era quanto veniva

previsto nelle disposizioni e nella topografia detlice napoleonic8”. Infine, nonostante la diversa

%2 |n realta la traduzione italica & insoddisfaceiteuanto utilizza lo stesso termine per rende&@antissementhe,
ai sensi delharticle 2071 ¢ il contratto, sigageche, ai sensi del 2072, € il bene mobile rimesgananzia al creditore.
Come specificava la dottrina d’oltralpell«est de I'essence du contrat de nantissemerguifPy ait une chose qui en
soit I'objet ; 2° gqu'il intervienne une traditioelle de cette chose, si elle n'est déja par deeecséancier a qui elle
est donnée en nantissement; 3° qu'elle lui soindenafin qu'il la détienne pour sdreté de sa créanpar JEAN
JOSEPHBUGNET, (Euvres de Pothief...], Cosse, Paris, 1861, v. 5, p. 38&ntissemenpoteva, quindi, essere reso,
mantenendo le traduzioni dell’epoca, con “sicurtéédasi: BRRTOLOMEO CORMON, VINCENZO MANNI, Dizionario
portatile e di pronunzia francese-italiano ed italb francesd...], Cormon, Lione, 1802, 1, p. 44ad vocem
“Nantissemefit Il problema deriva dal fatto che il codice debno Italico ha gia utilizzato il termine “sicurtaglla
parte dedicata alla fidejussione come traduziohéetmine giuridico franceseaution

3 parte terza del terzo libro.

34 |n effetti entrambe i contratti deatissemensono ‘tontrat pour sirete de la dettd a funzione di garanzia dei due
contratti € ovviamente sottolineata dalla dottfiencese: ke nantissement est un contrat accessq@uur sireté de la
dette[cambio di carattere nel testo, ndd]t I'article 2071. Il y a donc une dette anténie & laquelle vient s'adjoindre
le nantissement, afin de procurer au créancierdeet® du principal [9]. Sous ce rapport, il appatit au méme ordre
d'idées que le cautionnement. On ne saurait congjeefe nantissement sans un contrat principal dibrgst la
garantie. Si le débiteur n'était pas lié a un engi@gnt préexistant dont le créancier veut augmdetegaranties, le
nantissement manquerait de canwsBAYMOND THEODORETROPLONG Le droit civil expliqué suivant I'ordre du Code.
De la contrainte par corps en matiére civile et demmerce, du nantissement, du gage et de l'anSehcu
commentaire des titres XVI et XVII, livre 11l du deocivil Meline, Bruxelles, 1848, I. 3, p. 23. Per 'ABGIBegno &
un diritto reale, cfr.: 8§ 447: «ll diritto di pegrioquel diritto reale che si da al creditore dsifgragare sulla cosa se nel
termine stabilito non siasi adempiuto all'obbliga®. La cosa sulla quale compete al creditore quéiitto, in
generale dicesi pegno» tuttavia alla base vi éconaenzione/contratto, che puo anche essere verfral&IOACCHINO
BASEVI, Annotazioni pratiche..cit., D. Bolchesi, Milano, 18%5p. 147. Altra differenza con riguardo alle sohusi
accettate dalla Francia e da Parma dove, in engalalnticresi cade su un bene immobile mentree@mm su un bene
mobile, si vedano I'articolo 2072 francese ed iB@Qed il 2098 parmensi, secondo il § 448:pud dare in pegno
gualunque cosa che sia in commercio. Se questaécosabile, chiamasi in senso strette pegno; sengolmiie, dicesi
ipoteca», dove quello che nei due codici latinl éuolo dell'anticresi viene ricoperto dall'ipotec&€on I'anticresi |l
creditore fa propri i frutti del bene immobile digbitore, cosa proibita nell’ordinamento giuridaastriaco: « Il patto
con cui il debitore concede al creditore I'uso @&bsa mobile in quanto non ne ricava un profigoumiario, & valido.
Non cosi quello con cui gli concedesse I'uso odfugtto della cosa immobile, o gli si concedesgmafitti derivanti da
una cosa mobile o semovente, essendo cio vieth® Ha72, con cui € tolto di mezzo il contratto cemoscevasi sotto
il nome di anticresi». Ivi, p. 155.
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titolazione e collocazione, le disposizioni franicese erano contenute nedrticle 2085, relativo
all’anticresi e quelle dell'articolo 2073, che ajarila normativa transalpina regolante il pegno,
erano perfettamente analoghe a quelle contenut20®€l del codice parmeri$e ed a quelle del
2099%°. La ricollocazione di questi due istituti, che iava da una diversa concezione sia della
loro natura sia dei loro scopi, anche in questo ces comportava una diversa definizione rispetto

a quella data dal modello originario.dspritfrancese sopravviveva ai traslochi parmensi.

Il diciottesimo titolo era piuttosto corposo in qi@a era dedicato apriviléges et
hypothéquese raccoglieva gli articoli da 2092 al 2203. A caudella vastita e complessita
dell’'argomento questtitre venne diviso in ben dieahapitres In apertura della trattazione si
riscontrava quello che si sarebbe potuto defininae una sorta di prologo, che era tipico di molti
istituti del code e che era invariabilmente intitolatbispositions généraledn questo caso esso
constava di soli tre articoli dal 2092 al 2094sdtondahapitre®®’ recava le disposizioni in materia
dei privilegese risultava suddiviso diviso in quattsectiond® Il terzo chapitreche era dedicato
alle hypothéquesgra anch’esso quadriparfiide si estendeva dall’articolo 2114 al 2145, meittre
quartd’® trattava le modalita d'iscriziondes priviléges et hypothéquds quinto chapitre era
guello che regolavéa radiation et réduction des inscriptionsoprendo gliarticles dal 2157 al
2165; il sestd'* stabiliva quali fossero gli effetti dei privilegidelle ipoteche nei confronti dei terzi
eventualmente detentori. Nel settimo capo francasmo ricomprese le modalita con cui si
sarebbero potuti estinguere i privilegi e le ipbed era composto da un unico, solitario, artidolo
2180. L'ottavochapitre’’? stabiliva il mode de purger les propriétés des priviléges potheques
Nel nono capo, che composto da tre articoli il 21234, 2195, veniva previsto il caso residuale
riguardante ilmode de purger les hypothéques, quand il n'exesedpnscription sur les biens des

35 gulranticresi.

3¢ Sul pegno.

37 Articoli dal 2095 a 2113.

38 gectionl: des privileges sur les meublese si divide in due ulteriopiaragraphesil primo: des priviléges généraux
sur les meublescomposto da un unico articolo, il 2101, ed il®&n: des privileges sur certains meuhlesich’esso
composto da un unico articolo, piuttosto corpos@102, la successivsectionll € intitolata: des privileges sur les
immeublesd & anch’essa composta di un solo articolo iB2bientre lasectionlll, des privileges qui s'étendent sur
les meubles et les immeublespre due articoli, il 2104 ed il 2105, in ultirbtrova lasectionlV dedicata a&comment
se conservent les privilegesticoli 2106 a 2113.

39 gectionl: Des hypothéques Iégalesomposta da due articoli il 2121 ed il 2122ction|l: des hypothéques
judiciaires un unico articolo il 1223ectionlll: des hypotheéques conventionnetlal 2124 al 2133 ed infine &ection
IV: du rang que les hypothéques ont entre gletcoli dal 2134 al 2145.

370 Articoli dal 2146 a 2156.

371 Articoli dal 2166 a 2179.

372 Articoli dal 2181 a 2192.
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maris et des tuteurdvlentre il decimo capd® risultava essere cruciale, per I'economia dekngist

ed era quello relativde la publicité des registres, et de la respond#hities conservateurs

Nell’'ordinamento giuridico del ducato i privilegile ipoteche afferivano al titolo relativo ai
“modi di assicurare le obbligazioni” e ne costimo il capo IV. La struttura parmense di questa
particolare materia presentava forti analogie eiglanze con quella che era stata prevista nel
code’ Tuttavia la sezione | parmense che era dedaigiavilegi si divideva in cinque paragrafi
invece che in quattreections come avveniva nell’equivalente secorat@pitrefrancese. A Parma
Vi si aggiungeva una autonoma trattazione voltassicurare la complessa materia dell™ordine fra
i privilegi”. Il cui nucleo normativo di questo pagrafo parmense era pero sempre costituito dalle
disposizioni contenute nell’articolo 2101 del cadicapoleonico, per quanto a Parma fosse stato
trattato in maniera piu ampia e particolareggifitamateria di privilegio larticle 2095 delcode
che recava la definizione di che cosa questo fggs&licamente, era identico, sempre attraverso la
traduzione italica, al corrispettivo articolo 212&rmens¥&>.

Anche per le ipoteche il sistema ducale si appaggeaquello francese, sia pure con alcune
differenze di organizzazione della matdffa Infatti la seconda sezione parmense, che
corrispondeva nelle sue linee portantclaapitrelll francese, si divideva in sei paragrafi invete
nelle quattrosectionsnecessarie al suo omologo. Apparentemente sotraafa in un autonomo
paragrafo parmense recante il titolo “della ridnaalelle ipoteche” quello che nabdecostituiva
'autonomo quinto chapitre dove erano trascritte le disposizioni riguardalatiradiation et
réduction des inscriptiongAnche se la materia normativa contenuta nel teapm francese non era
esattamente equivalente a quella parmense. Inoltgeiesta stessa sezione del codice civile ducale,
venne inserito un paragrafo, il quarto, dedicatoymiodo specifico, al “modo di conservare le

373 Articoli da 2196 a 2203.

37 La somiglianza tra le due codificazioni in mateipatecaria era gia stata sottolineata da Saireplgsil quale
precisava: Quant aux hypotheques, le code de Parme a suividi@he et copié la plupart des articles de notrde;o
qui a été imité déja dans beaucoup d'autres paysalfait cependant des changements notabled,roquis importe de
signales. ANTHOINE DE SAINT-JOSEPH Concordance entre les lois hypothécaires étrang@tefrancaisesVidecoq,
Paris, 1847, p. 95. Esistevano tuttavia alcunesifize tra i due regimi ipotecari. Ad esempio ilcBo non aveva
accolto quanto era disposto nell’articolo 1653 atede Quest’ultimo articolo perd non era visto di bumthio dalla
stessa dottrina francesd! taut aussi faire remarquer que l'article 1655 dade frangais, qui permet au vendeur de
demander la résolution de la vente pour défautagement du prix, n'‘est pas reproduit dans le cael®arme au titre
de la vente. Le code sarde, a l'article 1661, iditeiormellement aussi I'exercice de ce droit, déxistence occulte et
prolongée fait, en France, le désespoir des pratisiet des jurisconsultedvi, p. 97.

375 Articoli 2095 e 2125: « Il privilegio & un dirittohe la qualitd del credito attribuisce ad un dredi per essere
preferito agli altri creditori anche ipotecarj »

3’® La materia delle ipoteche & cosi strutturata neliae civile parmense: seziote delle ipotechedivisa in: § 1
dell'ipoteca legale§ 2:dell'ipoteca giudiziale§ 3:dell'ipoteca convenzional& 4:del modo di conservare le ipoteche
§ 5:della riduzione delle ipotech& 6:dell'ordine fra le ipotechesezione Ill:del modo di render libere le proprieta
dai privilegi e dalle ipotechesezione 1Vdegli effetti de' privilegi e delle ipoteche contrterzi possessarisezione V:
della cancellazione della notificazioni de' priygiee delle ipotechesezione Vl.della estinzione de' privilegi e delle
ipoteche sezione Vlldella pubblicita de' registri delle notificaziore,dei doveri del conservataore
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ipoteche”. L’articolo 2114 francese dove si trovaka definizione giuridica di ipoteca, era

praticamente identico al’lomologo articolo 2165mansé’”.

Il titre diciannovesimo era dedicato alpropriation forcéeed allordres entres les
créancierse copriva gli articoli dal 2204 al 2218 dividendos due chapitres il primo di questi
verteva sullaexpropriation forcé&® mentre il secondo trattal®rdre e la distribution du prix
entre les créancierg constava di un unico articolo il 2218. | comraisgparmensi scelsero di
spostare questa materia, riorganizzandola, nekeadii processura civile, al libro terzo, dedicato

all'“esecuzione delle sentenze”. Inoltre, a quegtonto, si presentava un’altra differenza
interpretativa della natura dell'istituto rispethb codice francese. Nel codice civile parmense la
materia successiva a quella relativa ai modi dicasgre le obbligazioni era quella contenuta nel

titolo nono che regolamentava le modalita di prdgacontratti e del loro adempimento.

L'ultimo titre del code civil des francajsil ventesimo, era quello dedicato alla
prescription’’® veniva ripartito in cinque distinthapitresdi cui il quarto ed il quinto presentavano
una ulteriore suddivisione isections Questi ultimichapitreserano costituiti dalledispositions
généralesd’apertura che formavano il primzhapitre®, dal secondo capt dove si regolavéa
possessiore dal terz8* che sanciva quali fossero le cause che avrebhemtialmente impedito
'avverarsi della prescrizione. Vi era poi il quadhapitre che indicava quali fossero le cause che
avrebbero interrotto 0 sospeso il corso della pidsae®™®® e che risultava essere suddiviso in due
sectiong®,

Infine si trovava l'ultimochapitre del codice Napoleone, che era intitoldto temps requis
pour prescrire che copriva gli articoli dal 2260 al 2281 e qudtsmo articolo era anche l'ultimo

$"articolo 2114 nella traduzione italica: «L'ipoteéaun diritto reale costituito sopra beni immobilnaolati per la
soddisfazione di un'obbligazione. E di sua natindiyisibile, e sussiste péntiero sopra tutti gl' immobili che si sono
obbligati, sopra ciascuno di tali immobili e soprgni parte di essi. Essa resta inerente ai bersprehiunque
passino». La versione parmense elimina la spezifioa “di tali immobili”, contenuta nel secondo com e sostituisce
“medesimi” al posto di “beni” nell’'ultimo comma; sna quindi: «L'ipoteca & un diritto reale codtituisopra beni
immobili vincolati per la soddisfazione di un'olg@zione. E di sua natura, indivisibile, e susgistentiero sopra tutti
gl' immobili che si sono obbligati, sopra ciascydotali immobili] e sopra ogni parte di essi. Esssta inerente ai
[beni] medesimpresso chiunque passino». Oltre ad essere pitadhigraduzione parmense in questo caso € pidavici
al dettato dell'originale franceselL'kypothéque est un droit réel sur les immeubldésctds a I'acquittement d'une
obligation. Elle est, de sa nature, indivisiblet sabsiste en entier sur tous les immeubles affectér chacun et sur
chaque portion de ces immeubles. Elle les suit daetques mains qu'ils passent

%78 Articoli dal 2204 a 2217.

379 Articoli dal 2219 a 2281.

%89 Articoli dal 2219 a 2227.

%81 Articoli dal 2228 a 2235.

%82 Articoli dal 2236 a 2241.

%83 Articoli dal 2242 a 2259.

34 Sec I: des causes qui interrompent la Prescriptiarticles da 2242 a 225Gec II: des causes qui suspendent le
cours de la Prescriptigrarticlesda 2251 a 2259.
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del code Il chapitrefinale era ancora suddiviso in quatsectiond®. Nel codice civile ducale la
prescrizione veniva regolata nellautonoma e bmewia, parte IV del Il libro. La sua struttura
presentava un aspetto alquanto diverso rispettaetiogdel modello francese; infatti la parte si
divideva in due titoli: “de’requisiti della presezrone “. Il primo conteneva due capi uno dedicdto a
“possesso” il secondo capo fissava le regole nadesalla definizione della locuzione “giusto
titolo” ed a quella di “buona fede”. Infine il sawdo titolo parmense veniva a regolare le “diverse
specie di prescrizione”. All'articolo 2332 del codi civile parmense, dove si definiva la
prescrizione, il codice sostituiva giustamenteeainine proprieta quello diominio®®® per cui nella
terminologia giuridica parmense la prescrizioneivemad essere uno specifico modo di acquisto del
dominio. Ma nonostante questa differenza piu ledésie@ molto meno concettuale, I'articolo
parmense era ancora modellato su di un articotacése, che,in questo caso, eaatitle 2219 del
code€®’. Invece l'articolo 2349 parmense, che portava ddinizione di possesso costituiva la
traduzione fedele, molto piu fedele in questo paldre caso di quella del regno Italico, dhtlicle
2228 napoleonict®.

Rendere i conti, dare i numeri, tirare le somme

Come si e visto la struttura del codice civile panse del 1820 era, sotto alcuni aspetti,
diversa rispetto a quella delode del 1804. Il primo appariva essere, alle volte,ltongiu
semplificato rispetto al modello. Infatti non riczsteva al proprio interno una serie di categorie
giuridiche contrattuali che si trovavano espredmtarno del codee che erano gia presenti sia
nella dottrina francese sia in quella del dirittomune. Il codice emiliano, di conseguenza,
raggruppava e divideva i vari contratti in solo dyandi categorie, differenziando quelli a titolo

oneroso da quelli a titolo di beneficenza. L'ungmartiacque definitorio nel ducato era quindi dato

385 Sec I: dispositions généralesrticlesda 2260 a 2261sec II: de la Prescription trentennairarticles da 2262 a
2264 sec llI: de la Prescription par dix et vingt anarticles da 2265 a 2270sec 1V: des quelques prescriptions
particuliéres articlesda 2271 a 2281.

3¢ per il codice civile parmense, ai sensi dell'aftic404 la proprieta & lo specifico diritto di dispe della cosa
separato dal godimento della stessa.

387 Article 2219: 4a prescription est un moyen d'acquérir ou de bérér par un certain laps de temps, et sous les
conditions déterminées par la foche diviene nella traduzione fatta dal codicéeidel regno Italico: «La prescrizione
€ un mezzo per acquistare un diritto o per essieeeato da un'obbligazione, mediante il decorsanddeterminato
tempo, e sotto le condizioni stabilite dalla leggeshe viene resa a Parma, all'articolo 2332 cba:prescrizione € un
modo di acquistare il dominio di una cosa, o uittdirsulla medesima, o di liberarsi da un carice céndeva meno
perfetto il nostro dominio mediante un possessdilcoato per certo tratto di tempo, e sotto le ceiodii stabilite dalla
legge», la diversa formulazione parmense derivia d@lersa strutturazione del dominio data dal cedivile.

3% Se infatti si compara il disposto dell'article ®22da possession est la détention ou la jouissanceedzhose ou
d'un droit que nous tenons ou que nous exercong@as-méeémes, ou par un autre qui la tient ou gxidtce en notre
nom» con la traduzione italica: «il possesso € larigt®e di una cosa che si trova in nostro potétgadimento d' un
diritto che esercitiamo noi stessi, o per mezzordaltro che ritiene la cosa o esercita il dirittathome nostro» si nota
subito che I'articolo 2349 parmense rappresentattathuzione piu precisa se non fedele, della straittiella norma;
infatti Parma prevede che: «il possesso 0 la detean il godimento di una cosa o di un dirittoeci trova in nostro
potere, e che noi esercitiamo da noi medesimirao@zzo di un altro che la tiene o 1'esercita imamostro» .
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dalla natura del contratto che poteva essere tpabui onerosa del contratto. Tuttavia, seguendo
una soluzione caratteristica, per il codice ducklegostruzione delle due categorie parmensi si

ricollegava al linguaggio delode

Tabdlal

Code civil Codice Civile Ducato di Parma

1105: Le contratde bienfaisanceest celui dans lequel1068: Quando ciascuna delle parti si assogggtta
l'une des parties procure a l'autre un avantageepuent| alladempimento di alcuna delle dette obbligazioihi,
gratuit. contratto € a titolo oneroso;

1106: Le contrata titre onéreuxest celui qui assujettit 1068 Quando una delle parti procura all'altra |un
chacune des parties a donner ou a faire quelqueeho | vantaggio meramente gratuito, il contratto €& |di

beneficenza.

Il codice di Parma sembrava seguire diverse inégipioni dottrinali, rispetto a quelle del
code anche quando inseri in una propria e particasaiddivisione autonoma i modi con cui si
garantivano le obbligazioni. Inoltre spesso rioadia diversamente le materie al proprio interno. La
regolamentazione delle prove venne spostata irzijpog di chiusura della parte dell’'ultimo libro
espressamente dedicata ai contfattin effetti la stessa suddivisione in parti dérilidel codice
parmense assicurava una maggior ordine e chiaraltaadisciplina dei vari istituti in esso
contenuti®®. Questa sensazione era rafforzata anche daldagali articoli che lo componevano

erano scritti in maniera molto tecnica, come gitana Ghisalberfi™.

339 parte terza del libro terzo. Scrivendo un lavarmparativo sulle ipoteche Anthoine de Saint-Josepihva che €e
Code a emprunté la plus grande partie de ses dispas au Code civil frangais, tout en changeantfpia I'ordre et

la division gu'il a suivis. Ainsi, tout ce qui asflatif aux actes de I'état civil est placé apréditre des tutéles; et pour
arriver tout de suite aux hypotheques , il figusns la partie 3 des contrafs.]» ANTHOINE DE SAINT-JOSEPH Extrait

du titre des hypothéques et privilégcs du Codd diParme, Plaisance et Guastalla (partie Illtrei8 , clmp. I), et
concordance entre ce titre et le titre corresportddm Code civil francaisin Revue de droit francais et étrangé,
1846, p. 44.

390 Gja Sclopis sottolineava I'elevata caratura dejamizzazione del codice parmense ritenuto: €upleriore ad ogni
altro codice italiano comparso dopo la restauragied intendiamo della disposizione generale geta, dell'equita di
varie disposizioni particolari della medesima, dadéorma del dettato» BDERIGO SCLOPIS Storia della legislazione
Italiana, Unione Tipografica Editrice, Torino, 1864, v. 8, 418. Chironi scriveva ritenendo il codice luiginn
modello da utilizzare per un nuovo codice civilaligno: « e Code Parmesan de 1820 fut, lui aussi, congu sur le
modéle du Code francais auquel il se trouvait sdecgavec, toutefois, d'assez nombreuses modditsticonstituant
de véritables améliorations législativps]» GIAMPIETRO CHIRONI, Studi e questioni di diritto civile: Parte generale
Parte specialgFratelli Bocca, Milano, 1915, p.56. Giaewm, Le Code civil et son influence en ltaife Le Code civil,
1804-1904: Le Code civil a l'etranger. La questibm la revision. Document#\. Rousseau, Paris, 1904, Il, p. 764.
Panattoni, scrivendo su un periodico giuridico &wec nel 1847, affermava che: «[...] il codice @vflancese era
migliorato in Parma», BSEPPEPANATTONI, Restaurazione del diritto pubblico e privato inliga in La temi giornale
di legislazione e giurisprudenza, a. |, 1847, @ 26

31 |n effetti Ghisalberti ricordando che la storidiigaconsiderava quello parmense uno dei migliorilicodella
Restaurazione sottolineava che si distaccava «lvplta dall'archetipo napoleonico, offrendo soani normative
particolari per certi istituti e presentandosi ormha piu elaborata sul piano lessicale, forse geiichuoi redattori
avevano subito un certo influsso tecnicistico aastr, il Codice civile[cambio di carattere nel testo, ndr.] parmense
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Il codice Napoleone era derivato da una vera erfgagperazione di assemblaggio di ben
trentasei leggi diverse, che erano state emanatm iarco di tempo che andava dal ehtose
dell’'anno XI (5 marzo 1803) al 24entosg(15 marzo 1804) dell’anno XIll. La collazione finatra
stata compiuta mediante lia 30 ventose10 germinal dell’anno XII (21 marzo/ 31 marzo 1804),
sulla réunion des lois civiles en un seul corps, suritkee tde code civil des francaisQuesto
processo non era avvenuto a Parma, nonostanteutéerplale girandola di commissioni. |
legislatori ducali, oltretutto, avevano dalla Igrarte anche la conoscenza delle prestazioni peatich
del codice napoleonico ed avevano cognizione sile dee lacune sia dei suoi punti di forza.
Quest'esperienza era maturata nel corso dei sadii in cui il codeera rimasto in vigore nel
territorio del napoleonic@épartement du Tard-orse proprio grazie a questa evidente differenza
nella struttura, rispetto al modello transalpiriozadice civile parmense venne salutato da alcuni,

nel XIX secolo, come I'unico codice promulgato ialia di fattura squisitamente italiaiia

Tuttavia, nonostante le differenze strutturali, tn@rticoli del codice civile parmense
risultavano essere o direttamente mutuati da queltuzione ufficiale detode civil des francais
che era il codice civile del Regno d'Itaff3 oppure tradotti dal francese, senza mediaZiomltri
articoli si confermano essere analoghi alle disposi francesi, sia pure non nelle forme di una
pedissequa traduzione. Infine il modello dmlde non era stato l'unico ad essere preso in
considerazione dai legislatori parmensi, altre bled¥ li avevano guidati.

In effetti Iinfluenza dell'altra grande codificazne del XIX secolo, 'ABGB®, si intuiva
nella trama di alcuni articoli e disposizioni pamae Oltre a questa si potevano anche riscontrare

influenze piu locali, che contribuirono a creareeltpn che si potrebbe definire la personalita

sembrava il piu originale delle compilazioni prigtithe», QRLO GHISALBERTI, Unita nazionale e unificazione
giuridica in Italia, Laterza, Roma-Bari, 1979, p. 235. C'e pero damoé forse precisare, che I'unica Commissione che
avesse avuto una qualche forma di diretta esperiéalt ABGB era quella milanese.

392 caRLO TIVARONI, Storia critica del risorgimento italiano: L'ltaliadurante il dominio austriaco (1815-1849).
Roux, Torino, 1892, I, p. 595.

39330 marzo 1806.

394 Gia Sacarampi accusava la Commissione di Revislarmommissione negletta, di avere svolto un lawdre altro
non era che «una servile imitazione del codicecieaa», RANCESCOERCOLE, Per la Storia dei lavori preparatori del
codice civile parmensén Archivio Storico per Le provincie Parmensiona serie, XIV, a. 1914, p. 141.

3% Devo questa metafora alla professoressa Di Refilaia/che la utilizza nel suo saggio riguardargpunto la genesi
del codice civile parmense ed ai suoi legami c&BGB: MARIA GIGLIOLA DI RENzO VILLATA , DallABGB al Codice
civile parmense.cit., p. 183.

3% Molto forte questa, secondo alcune interpretazimoiderne cfr.:ANTONIO CAPPUCCIQ «Rien de mauvais». |
contratti di gioco e scommessa nell'eta dei cqodigi Giappichelli Editore, Torino, 2011, p. 146,58; Sottolinea
I'attenzione del codice parmense per I'ABGB del 184 la corrispondente autonomia dal modello framdesura
Solidoro Maruotti, in IAURA SOLIDORO MARUOTTI, La tradizione romanistica nel diritto europe® Giappichelli
Editore, Torino, 2010, v. 2, p. 125, secondo il gitato Panattoni Parma si «piegd sovente allaaizione dei sistemi
austriaci» @JSEPPE PANATTONI, Restaurazione del diritto pubblico e privato inliga in La temi giornale di
legislazione e giurisprudenza, a. |, 1847, 259.

71



autonoma del codice civile ducilé Ma la migliore dottrina storiografica attuale, imateria di
codice civile parmense, sottolinea come il codivdecfrancese fosse da considerarsi come: « [...]
diritto vivente e vissuto per gli abitanti del Dirs*®.

Alcune fonti italiane, quasi contemporanee allaifocazione parmense, insistevano sulla
sua derivazione francese, ma ne sottolineavancedaahigliore qualita e riconoscevano che quella
transalpina non era l'unica influenza in esso méEbile:

«[...] questo Codice [quello di Parma, ndr.], ilatpi sebbene riposi nella miglior
parte delle sue regole sulla imitazione di queFrhncia, vedesi su varii punti pero, ed

anche nell'ordine generale, condotto col nobileidde® di crescerne l'utilita a pro de'

popoli cui & destinatd.

Altre fonti davano per scontata la diretta deriva® francese della codificazione di
Parm4®. Scrivendo al’epoca dell’'Unificazione italiana tivista giuridica belgd.a Belgique

judiciaire: gazette des tribunaux belges et étrasgdfermava:

«Les codes du Piémont, de Parme et de Modéne ssiiinitations plus ou moins
heureuses des codes francais, et tandis que leshadros tiennent plus a la forme
autrichienne, les autres préférent toujours le igidme au germanisme. Le code civil de
Parme, quoique antérieur lui celui du Piémont, dst presque en toute chose supérieur a
celui de Modene, plus récent, a été calqué suri @@uParme, mais I'a aussi beaucoup
amélioré en certaines parties. La Romagne est Bopgsant fardeau du droit romain, du
droit canonique, d'unc foule de bulles, de rescetsd'autres dispositions de tous les

siecles*®L,

Cio che rendeva interessante quest’affermaziond é&tto che I'autore dell’articolo fosse
Ludovico Bosellini dell’'Universitd di Modena. Quesspiegherebbe anche la lode, implicita, al

codice modenese che era contenuta nell’articolo.

397 &Le code parmesarefléte les modifications économiques et sociafsatnées par la Révolution. Mais il recherche

I'équilibre avec les traditions ERGIODI NOTO MARRELLA, L'administration du duché de Parme et l'introduntidu
Code civil en ltaliein par LAURENCE CHATEL DE BRANCION: Cambacérés: fondateur de la justice moderne: adtes
colloque tenu a MontpellieMonelle Hayot, 2001, p. 171.

398 MARIA GIGLIOLA DI RENZO VILLATA , Dall’ABGB al Codice civile parmenseit., p. 185.

39 Collezione completa dei moderni codici civili degiiati d'ltalia: secondo l'ordine cronologico dellbro
pubblicazione ; contente il codice civile del cdeseegno d'ltalia ; il codice civile generale ausico pel Regno
Lombardo-Veneto ; il codice pel regno delle Duéligicparte 1°[...], Minerva Subalpina, Torino, 1845, p. XI.

% Nel mondo anglosassone si riteneva il codice eiyiarmense una revisione di quello francese cfaumd
CAPPELLETTI, JOHN HENRY MERRYMAN, JOSEPHM. PERILLO, The Italian Legal System: An IntroductjoStanford
University Press, 1967, p. 44 n. 110, oppure vigoitolineata la robusta influenza romanistica edese, e una non
escluderebbe l'altra, del codice di Parma, cFHOMAS GLYN WATKIN, An historical introduction to modern civil law
Ashgate, 1999, p. 143.

01 | ubovico BOsELLINI, De la codification en Italigin La Belgique judiciaire: gazette des tribunaux belg
étrangers XVIII, n.° 33, 1860, col. 313. Ai nostri giornffarma che il codice civile di Parma si ispira edempio del
code francese, con qualche modificeaANFLOUIS HALPERIN, Histoire des droits en Europe: de 1750 a nos jpurs
Flammarion, 2004, p.65.
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Le fonti locali erano piuttosto chiare nell’idemtéire quale fosse stata la codificazione di
riferimento. Melegari, scrivendo in nota ad un céespo caso di sostituzione di una tutela dativa,
affermava piuttosto recisamente: «La legislazioaadese, del cui sistema e seguace o imitatrice
continua la nostra [...}3%Una decisione del Tribunale Supremo di Revisiagmejn obiter dictum
affermava: « [...] il che fece dire a’'migliori imfweti del francese diritto, tanto conforme al nalgt

[.]»"%

Anthoine de Saint-Joseph, uno dei maggiori comjsarétancesi del XIX secof$* svolse
il suo certosino lavoro di raffronto tradbdeed il codice civile parmense nel terzo libro delle
Concordance entre les codes civils étrangers eCéele Napolécdll®> dopo avere tradotto in
francese quest'ultimo. Riguardo a quest'opera, sa@r@ tradotta anche in castigli&?foe godra di
grande fortuna in America Latiff4 Bisogna tuttavia necessariamente precisare chquaato il
lavoro sia di una erudizione e di una complessit&voli e sia un gustoso esempio della mentalita
catalogativa e collezionista, quasi tipica del penesscientifico ottocentesco, presentava alcuni
punti deboli. Questi che pur non azzeravano il nealdell’'opera, tuttavia devono essere valutati e
segnalati, per poterla utilizzare al meglio. Inetif Saint-Joseph soffriva di un certo qual
gallocentrismo e tendeva ad omologarecadle qualsiasi legislazione straniera. Questa linea di
lavoro sfocio in risultati curiosi quando, a firi@bmparazione, egli riorganizzo il diritto ingéedi
common lawin una sorta di codice modellato su quello napute3®. Infine la sua comparazione

avveniva su una traduzione francese della norraaista.

92 Melegari, 1854, I, p. 138 n 1.

“93 Niccolosi, XII, 1842, 1, pp. 362-363.

404 (Fortuné) Anthoine de Saint-Joseph, 4/VI11/1798/%11/1853, sue opere di natura giuscomparati®@ancordance
entre les Codes Civils étrangers et le Code Nappléaris, 1840Concordance entre les Codes de Commerce
étrangers et le Code de commerce franc#daris, 1844 Concordance entre les lois hypothécaires étrangétes
francaises Paris, 1847. Due sue zie sposarono rispettivaan@itiseppe Bonaparte e il Generale Bernadotte, ma
nonostante questi agganci piuttosto potenti, naméamai oltre la posizione di giudice del tribueali prima istanza di
Parigi. Cfr.: ROLF KNUTEL, Influence of the Louisiana Civil Code in Latin Ancear in Tulene Law Review, 70
(1995/1996), p. 1449.

0% ANTHOINE DE SAINT-JOSEPH Concordance entre les codes civils étrangers €dde NapoléonCotillon, Libraire

du Conseil d’Etat, Paris, 184611, pp. 21-89. L'edizione & ovviamente postuma

498 Cfr.: ANTHOINE DE SAINT-JOSEPH Concordancia entre el Cédigo civil francés y losligbs civiles estranjerosic!]
obra que contiene el texto de los cédifjaj traducida del francés por F. Verlanga Huerta YWliiz Miranda Centro
de Suscriciones de la llustracion, Semanario, &ibdia y Novedades, Madrid, 1852.

07 'opera di Antoine de Saint-Joseph fornira la reseeia base comparatistica di molti dei lavori fiodiori nel
subcontinente sudamericaLEJANDRO GUZMAN BRITO, Historia de la codificacion civil en Iberoaméric&ditorial
Juridica de Chile, 2000, Santiago, p. 120, GuzBwo si riferisce all’edizione in castigliano déginni quaranta del
XIX secolo, si veda anche, per l'influenza del $diwseph in Sud America: Bartolomé Clavero, Preséin, a Carlos
Augusto Ramos Ndufezlistoria del derecho civil peruano: La codificacidtel siglo XIX : los cédigos de la
Confederacién y el Cédigo civil de 18320ndo Editorial PUCP, Lima, 2000, II, p.16.

%8 ANTHOINE DE SAINT-JOSEPH Concordance entre les codes civils étrangers €dde NapoléonCotillon, Libraire

du Conseil d’Etat, Paris, 1848I, pp. 206-297.

73



Antoine de Saint-Joseph, dopo aver sottolineaigirendola delle successive commissioni
redigenti milanese e parmensi, concludeva la saeaebrquattro righe appena, presentazione del
codice civile parmense affermando che questo sagia/l'ordine sia lo spirito delode Napoléon

Scriveva:

«ll fut élaboré avec soin par plusieurs commissieuscessives de jurisconsultes
de Parme et de Milan, qui firent, comme on le veda nombreux emprunts au Code

Napoléon, dont ils respectérent presque toujourgrsla lettre exacte, du moins l'ordre et

I'esprit».

E’ interessante confrontare questa affermazione aehparatista francese, riguardo
all’archetipo del codice parmense, con quella ctee rgportata nei “Prolegomeni intorno alla
codificazione delle leggi civili”, che erano contginnel Codice Civile italiano Annotatoopera di

Vincenzo Cattaneo e Carlo Borda:
«Una Commissione di cinque giureconsulti parmernsi uma Giunta di tre
giureconsulti milanesi compilarono e rividero que§odice, il quale, sebbene riposi nella
miglior parte delle sue regole sulla imitazionegdel di Francia, vedesi su varii punti pero,

ed anche nell'ordine generale, condotto col natésiderio di crescerne I'utilita ai popoli

cui era destinatd$®.

Mentre il giurista francese sottolineava come dlice parmense rispettidfdre del codice,
oltre che lesprit quelli italiani, invece, riconoscevanoesprit generale del codice come
sicuramente francese, ma sottolineavano, in copbdsapione alla ricostruzione data da Saint-
Joseph, l'intervento avvenuto sull’'ordine genecdéecodice.

Nel suo lavoro Saint-Joseph divideva gli articolcomparazione in tre distinte categorie. Vi
erano quelli le cui disposizione erano ritenutentadne a quelle detode Questi articoli venivano
liquidati facendo seguire al numero dell’articolotermine ‘tommé seguito dal corrispettivo
numero dellarticle francese e dall'abbreviazione @dg N.[apoleon. Se il testo dell'articolo
straniero presentava delle aggiunte o delle dimamizrispetto a quello delirticle francese, anche
in questo caso si aveva il termineommeéed il numero dellarticle. In questo caso pero veniva
riportato, in corsivo, il testo specifico della iione intercorrente tra i due codici. Le dispmsiz
che erano simili ma non identiche venivano segeatan il corrispettivarticle francese posto tra
parentesi. Saint Joseph segnalava gli articolirntegate differenti da quelli dedodeoltre a quelli
che presentavano eventuali uguaglianze od anatmmpedisposizioni previste negli altri codici

francesi.

09 \/INCENZO CATTANEO,CARLO BORDA, Il codice civile italiano..cit., p. 11.
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Per il codice civile di Parma i risultati di questeetodica catalogazione erano piuttosto
interessanti. Secondo il conto tenuto da Saintplos#45 articoli parmensi presentavano modifiche
pil 0 meno ampie, rispetto ai corrispondemticles delcode civil des francaidMentre 943 articoli
dei due codici erano da ritenersi identici. Quinditicoli ducali erano ritenuti identici ad alttati
articoli delcode de commert¥ e due articoli parmensi erano collegati a duedalitdel codice di
procedura civile. Infine I'autore segnalava ancheriecisa corrispondenza tra una disposizione del
codice parmense ed un articolo della legge frandes&807 sugli interessi. Tirando le somme del
paziente lavoro del francese si ha un totale diacit406 articoli che presentavano un preciso
collegamento con disposizioni presenti nei codiantesi sui 2376 totali parmefsi Secondo
questi calcoli circa il 62% degli articoli del cadicivile parmense era ricollegabile in una qualche

maniera, piu 0 meno stretta, adiclesdelcode

Fronteggiava il lavoro del francese Saint-Josepahuale scritto dal lombardo Andrea

Amati*'? che instaurava una comparazione tra I'’ABGB ediice civile del ducato di Parma al

dichiarato fine di
«[...] essere utile a quelle classi di personedthendo applicare le leggi viventi ai
casi particolari abbisognano di conoscerne I'ogginprogressi, le variazioni, onde cogliere
lo spirito del legislatore, e seguirlo qual lumiadace nell'oscuro e tortuoso labirinto delle

liti e delle vertenze socialf¥.

L’opera dellAmati non era, ma non intendeva neanebsere, un lavoro comparativo sul
modello di quello minuzioso portato a termine dainBJoseph. Si trattava di un manuale incentrato

sul codice austriaco e che si basava sul commesstdi@ spiegazione di ogni suo paragrafo. In

410 ¢’ & da specificare che Saint-Joseph non ripddanaistituti che a Parma trovano posto nel codidéle ed in
Francia netode de commerc€&’ il caso delle lettere di cambio e dei bigiietit'ordine, articoli dal 1523 al 1607, della
societa di commercio, articoli dal 1806 al 1835gimesto caso I'autore rimanda al suo lavoro di @magione dei
codici di commercio. Cfr.: ATHOINE DE SAINT-JOSEPH Concordance entre les codes de commerce étrangdes e
Code de commerce francgais: Ouvrage contenant te @ codes et des lois commerciales des éta@rgsivAmérique
du Sud, Anhalt, Autriche, Bade, Baviére, BremenBuick, Danemark, Deux-Siciles, Espagne [...] Edyra. de la Loi
générale sur le change, en Allemagne, du 24 nowerhB48, comparée avec le Titre VIII du livre ler Gode de
commerce frangajs/idecoq fils ainé, Paris, 1851, pp. 324-325. Deergono appunto esaminati questi articoli.

1L Al totale degli articoli parmensi vanno sottrattil1 articoli che Saint-Joseph esamino nei susii telativi al diritto
commerciale L'autore riporta pero nella comparagidel codice civile gli articoli relativi al contta di assicurazione
parmense, dal 1854 al 1866, in quantaique ce titre traite d’'une matiére commerciateaocru utile d’en rapporter
les dispositions comme contenant les principlescafte matiére de droit, qui se rattache égalmantdeoit civib»,
ANTHOINE DE SAINT-JOSEPH Concordance entre les codes civils étrangers €dde NapoléonCatillon, Libraire du
Conseil d’Etat, Paris, 1858lll, pp. 76-77, n. 1.

412 ANDREA AMATI, Manuale del codice civile generalecit.

13 |vi, prefazione, s.p.
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calce a questi si poteva trovare o0 meno un rifambmed un analogo articolo parmense, la cui
disposizione era o0 non era identica a quella dBIS.

Una delle principali differenze che intercorrevaitrapporti del codice parmense con quello
francese rispetto a quella che legava il primoA&IGB era data dal fatto che, raramente, il codice
emiliano recepiva esattamente al proprio interrm & stesse parole della versione ufficiale
italiana del’ABGB o in una propria autonoma tramume dal tedesco, un paragrafo austriaco. Se si
esamina un caso di convergenza tra una disposiziehleABGB ed una del codice civile
parmens&* e cioé quella relativa all’eventuaéatuspubblico dei figli illegittimi, si pud notare che

I'articolo 130 parmense non seguiva pedissequanemtisposizioni dell'equivalente § 162

Tabella2
Allgemeines birgerliches Gesetzbut8l1 Codice civile del ducato di Parma, 1820
8162: Ll'illegittimita dei natali non pregiudidaArticolo 130: L'illegittimita de' natali non preglica all'

all'estimazione civile della prole, né alla suasstenza o
al miglioramento della sua sorte; ed a questoriiore & d'

uopo d'uno speciale rescritto del Sovrano che daialii

estimazione civile, ed alla sorte della prole, nquasto
fine e d'uopo di uno speciale rescritto Sovran@ &h

dichiari legittima.

legittima. Potranno soltanto i genitori invocareesio

*14 Che costituiva anche uno dei casi dove si risematuna apparente dissonanza tra il codice parneghiemodello
francese. Il Saint-Joseph non indicava alcun qmetie/o francese all’articolo 130 parmense, tudaMialeville afferma
piuttosto recisamenteAgjourd’hui que les enfans naturels peuve nt passdds charges et des emplois comme les
Iégitimes, on a moins besoin de cette espécegitaériation» intendendo quellapar lettres du Prince, JACQUES DE
MALEVILLE , Analyse raisonnée de la discussion du Code civiCanseil d'Etaf...], Garnery, Paris, 18671, p. 332. In
cio confortato dal Castelli: «Non erano che le Wed egislazioni le quali con disonore dell’'umani@ndannavano i
figli naturali al piu fatale pregiudizio. L'anticAtene, mossa piu da'riguardi politici che da ragiomili, escludeva i
cosi detti bastardi da ogni funzione della Repudahlinon che da ogni parentela. A Roma pero, lsatédgodosio
ammise i figli nati da concubina alle cariche migadi. Leg. 3, Cod. de natur. lib. Infatti anchéiécreto aulico del 24
giugno 1783, da cui venne desunto il presente pafiagdice che la macchia della nascita illegittitnaotalmente
abolita tanto pei pubblici impieghi e mestieri, gtea per qualsivoglia altro rapporto. Il Codice Frase o Italiano
ammetteva del pari i figli naturali come i legittiadle pubbliche cariche ed impieghi (Maleville, #isi, osservazione
all'art. 331 fectius art. 333, ndr.]). Il Codice Austriaco, adotto amie Leggi Romane, un altro mezzo per legittimare i
figli nati fuori di matrimonio». GUSEPPEANTONIO CASTELLI, Il codice civile generale Austriaco confrontatolleo
leggi Romane e col gia codice civile d'ltalRlacido Maria Visaj, Milano, 1831, |, p. 223.clbdice civile di Parma,
quindi, pur riportando un paragrafo austriaco niotiscosta dalla situazione francese che permettesaalata sociale
degli illegittimi grazie a disposiziomixtra codicemtra cui le varie costituzioni e dichiarazioni digitti.

15| § 162 austriaco riportava una disposizione gdente: «Nelle legislazioni antiche, ed in addiaimohe secondo le
disposizioni austriache, era invalsa la massimaidigli illegittimi aveano una specie di macchiarponale che li
escludeva da parecchi impieghi e dignita. Ma se gguato che i figli illegittimi, salva la loro edazione, non
partecipassero dei diritti di famiglia dei loro gen onde porre una ben necessaria differenzgliraffetti del lecito e
quelli dell'illecito congiungimento, era poi deltttu irragionevole che si punissero nelle persoriefigk i reati dei
genitori, perche I'acquisto dei figli dei beni enctizione dei genitori &€ una istituzione civile; mhdiritto di personalita
vien dalle leggi della natura, e quando un uomgeailla luce, corre agli altri I'obbligo di stimartome tale. Percio
lillegittimita dei natali non pregiudica all’estiazione civile della prole, ne alla sua sussistemzd miglioramento
della sua sorte, ed a questo fine non & d’uopoadipeciale rescritto del Sovrano, che la dichigittima (§ 462, cod.
civ.). L'aulico decreto 24 giugno 1783, da cui vermatto il presente paragrafo, dice, che la macdeilla nascita
illegittima & totalmente abolita, tanto pei pubblimpieghi e mestieri, quanto per qualsivoglia @ltrapporto».
LIBERALE BARETTA, Manuale sui diritti tra i genitori ed i figli si lgittimi che illegitimi sull'adozione e sull'assuoze
in allievi secondo il codice civile generale auato e le leggi amministratiy®lacido Maria Visay, Milano, 1846, pp.
226-227.
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rescritto allorquando vorranno ammetterla, a guiska
prole legittima, alle prerogative della loro condie o al
diritto su que' beni che liberamente possono tréenee
agli eredi. Questo rescritto non produce verun tieffe

riguardo agli altri membri della famiglia.

La norma parmense era costruita in maniera moliospcca di quella asburgica, in una
maniera quasi laconica. Verrebbe da dire che eta Scritta seguendo quello che si potrebbe
definire come lo stile normativo francese. Inoltee disposizione parmense era mancante di
un’intera e corposa parte, dove nel 8 162 austrgcdisciplinava la procedura per chiedere la
legittimazione e gli effetti della stessa sui digiegli altri familiari.

In questo caso, tuttavia, sembrerebbe che il DudatBarma si discostasse dadde e
seguisse il modello austriaco, nel prevedere unamache parificava le possibilita di ascesa sociale
dei figli illegittimi a quelli legittimi. Il codiceparmense si era trovato a dover a dover colmaae un
lacuna che paradossalmente era divenuta moltoigtiosa durante il periodo di vigenza del codice
francese tra il 1814 ed il 1820. Infatti il Ducaton era, e non sara mai, dotato di una costituzione
che, come quella Francese del 1814, anche in jitestaurazione proclamavdes Francais sont
égaux devant la loi, quels que soient d'ailleursréetitres et leurs rangs*'® e che questi erano
«[...] tous également admissibles aux emplois civils ittaires»*'”. La norma di parificazione
sociale che in Francia era una norma di rangotoaginale doveva necessariamente divenire una
norma di codice civile nelle monarchie amministrati come Parma, che non avevano una
costituzione. Sotto questo aspetto viene ad essmrentuata la funzione paracostituzioffile
svolta dal codice parmense e da alcuni altri cathtia Restaurazione.

Infine I'unico modello di codice civile dove erasdiplinata la materia della parificazione

degli illegittimi era quello austriaco; ad ess@#'8 quindi la scelta parmense.

Il contratto di mezzadrfa® o colonia parziaria costituiva un ulteriore esempia della

differente tecnica di scrittura della norfffa che intercorreva tra il codice civile parmense e

18 Article 1.

17 Article 3.

18 Proprio delcode civil des frangajgparlando della proprietd, Grossi scrive: «Il cedeivile come costituzione, e al
suo centro, la proprieta individuale con nuna vadesquisitamente costituzionalexxd®20 GROSS| Proprieta e
contrattq in. a cura di MURIZIO FIORAVANTI, Lo Stato moderno in Europa, Istituzioni e dirjttcaterza, Roma-Bari,
2002, p.131.

“19 sulla trasposizione nel codice civile parmenseldini risalente istituti agrari:«[...] contratbme la mezzadria e la
divisione tra i rustici che, privilegiati dai comssari per le loro radici nella tradizione localepfad allora norma dei
rapporti insieme all'arbitrio delle parti, venivaper contro, nella prospettiva al momento accaeitédati alle cure del
legislatore». GsLIOLA DI RENZOVILLATA, Diritto codice civile...cit., p. 38.
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'ABGB, sia dei problemi relativi all'attribuzionea quest'ultimo della introduzione, o
reintroduzione, di istitutf' che non erano presenti nebde La regolamentazione di questo
specifico contratto agrario, che era comune aiahgici, secondo parte della dottrina costituirebbe
la prova della spiccata autonomia del codice pasaaispetto al modello transalpino nonché di
«[...] una particolare attenzione per il recentedi€e civile generale austriaco (ABGBJ*% La
mezzadria era strutturata giuridicamente, sia ABIGB sia nel codice civile del '20, non tanto

come un contratto di locazione, come era nel colaneese'®

. quanto piuttosto come una societa
e questo costituiva una differenza fondamental&aVia I'’Amati quando trattava del § 1103 non vi

poneva alcun collegamento coll’articolo 1763 parse&fi Le due norme erano le seguenti:

Tabella3

Allgemeines birgerliches Gesetzbut8l1 Codice civile del ducato di Parma, 1820

§ 1103:Se il proprietario da in affitto il suo fondo collaArticolo1763: La mezzadria, 0 colonia parziaria @ |u
condizione che il conduttore lo coltivi, e dia atétore| contratto di societa fra il padrone e il contadimogui il
una parte di frutti determinata in relazione aetule | primo pone per capitale il fondo, ed il secondgéta e
rendite, per esempio il terzo o la meta, non esistel'industria, all'oggetto di dividerne i frutti oigltili.

contratto di locazione e conduzione, ma di societa)

regola coi principi per quest' ultima stabiff.

20 Syl linguaggio giuridico si veda:ARBARA POzz0, MARINA TIMOTEO, Europa e linguaggi giuridiciGiuffré Editore,
Milano, 2008.

21 Contratti in questo caso.

22 |_AURA SOLIDORO MARUOTTI, La tradizione romanistica nel diritto europeGiappichelli Editore, Torino, 2010, 2,
p. 125.

23 Cfr.: Code civil des francajarticlesda 1708 e ss.

424 Cfr.: ANDREA AMATI, Manuale del codice civile generalecit., p. 360; nel commento segnala, pero, lesings e
norme romane di riferiment@artiarius colonus quasi societatis jure, et damnetniucrum cum domino partityteg.
25, § 6, ff.locati.; Leg. 19, Leg. 20, foro socioe Leg. 47,8. 1, ffde regulis juri3. Ibidem

2> Gja Basevi sottolineava i problemi di traduzionétaliano che aveva comportato questo paragraf@ traduzione
presenta una tal quale contraddizione dicendo ehiepsoprietario da in affitto non esiste il caatto di locazione. Ma
il testo originale € piu esatto, e did@uando il proprietario rilascia il suo fondo sotta condizione, ece, in piu
riporta la sovrana patente del 17 giugno 1857, |icdtla colla notificazione governativa del 23 didemsuccessivo, in
cui: «[...] si prevedeva, al § 25, che le dispasiziconcernenti la disdetta valessero anche peniratti regolati da
questo paragrafo, che, quindi, a questo riguardeewano essere considerati come normali contratffidto. Cio
costringe Basevi a specificare i limiti interprétaella sovrana patente, che comunque modificantp previsto
dal’ABGB in questa materia: «Ma questa limitaziosenferma la regola che per tutti gli altri effeqiesti contratti
devono essere regolati colle norme del contratndieta. Percio il colono parziario non pud avkoarico dei pesi e
delle imposte che percuotono propriamente il foridguale non € sicuramente posto in societa. Baaesti, contratti
non si possono cedere ad altri per l'ostativa del85, né si sciolgono nei modi con cui si sciolggfhi affitti, ma bensi
con quelli con cui si sciolgono le societa, e speoente colla morte del colono o del proprietagmusta il § 1207.
Percid nel caso di vendita del fondo il colono muo avere alcun rimedio contro il compratore pesistere nella
colonia parziaria, ma deve limitarsi a far valéreuio diritto di risarcimento contro il venditor@olamente potrebbe, se
cio non gli fosse vietato dal contratto, far premetil suo diritto eventuale di risarcimento pea uteterminata somma,
e acquistare per questa l'azione ipotecaria nei predcritti». GOACHINO BASEVI, Annotazioni pratiche..cit., Milano
Paolo Cavalletti, 1847, pp. 403-404.
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Ad una prima comparazione delle due norme si natfalicosa ed a tratti involdt,
traduzione in italiano del paragrafo dallgemeines birgerliches Gesetzbu@uesto barocchismo
asburgico diventava evidente soprattutto se erfr@mato con quella che era una tipica, stringata
norma definitoria parmense, sicuramente modellatl sstile di scrittura delcode La stessa
dottrina austriaca, il Castelli, riportava quantsposto dal 81103 nell’ambito delle previsioni
dell’article 1763 francese e dei successivi. Le norme franeesio dedicate ad una particolare
forma dibaux & ferm&”. Del pari la dottrina francese, ancora nel 188, tapouyade, dedicava

un volume allEtude du contrat de metaydg® in cui si affermava che:

«Le bail & métairie est donc le contrat par lequeklassociation s'établit entre le
bailleur et le métayer pour l'exploitation d'un daime, pendant un certain temps,
moyennant la moitié ou une autre portion des frudtsrécolter. Ce contrat est

synallagmatique et commutatif. Il produit deux aws, celle qui donne au bailleur le droit

d'exiger une portion des fruits, et celle du métaqar retenir sa pam*%.

Il contratto di mezzadria, o diolonage partiaire era ritenuto esistente in Fraricfa sia

pure da parte della dottrina e della giurisprudéfiza poteva incarnarsi anche nelle forme di un

%6 Come gia segnalato dal Basevi.

27 «ll Codice Francese ammette invece nelle affigtahzi fondi rustici il patto in forza del quale aolono si obbliga
verso il proprietario di un fondo di coltivarlo talcondizione di dividere i frutti col locatore. 2Zirsecondo quel Codice
(art. 1763), quello che coltiva un fondo col pattadividere i frutti col locatore non pud sublocaré cedere il fondo
locato se non gliene fu espressamente accorddtcddta nel contratto di locazione. Questa disposi € affatto
regolare, e per mio parere sussiste anche secoriglmdice Civ. Austr., perche talvolta tal sortacdintratti al dire
de’pratici electa est industria. Ora il colono parip ‘essendo quello qui terram colit non pactayvga, sed pro rata
ejus quod in fundo nascetur dimidia, tertia’, @gtihiaro che questo ¢é il caso di electa industake a dire, per lavorare
i miei terreni, per coltivarli ho considerato edpegrzzato la disinvoltura, la capacita di quellagatsona, e non di
quell'altra tale; venderei bene un fondo a chicsteespurché mi pagasse quel prezzo che dimandaamdarei un
contratto di colonia parziaria con un uomo ineper, qualunque condizione onerosa di cui volesdearar, e per tutti i
vantaggi, ch’ egli mi volesse accordare. In casoatitravvenzione, vale a dire se il colono parai@edera ad altri il
fondo, il proprietario ha diritto di riprenderegbdimento della cosa locata, ed il conduttore eélaanato alla rifusione
dei danni ed interessi risultanti dall' inadempintelel contratto». GSEPPEANTONIO CASTELLI, Il codice civile
generale Austriaco confrontato colle leggi Romareokegia codice civile d'ltaliaPlacido Maria Visaj, Milano, 1831,
v. 5, p. 125.

“28 JEAN F. LAPOUYADE, Etude du contrat de métayage, recherche des dispusilegislatives a provoquér.], Faye,
Bordeaux, 1850.

2 |vi, p.9.

430 sull'esistenza dehétayageome contratto in Francia cfr.: ivi, p. 3 e ss.

“3L|] 21 febbraio 1839 la Corte Reale di Limoges @ffava in massima che: lse colonage paritaire est plutamn
contrat de société qu'un contrat de louage proprenaé», per specificare, in sede di motivazione che draitile de
rechercher, en théorie, si le colonage est réellgmae société[cambio di carattere nel testo, ndodi unlouage
[cambio di carattere nel testo, ndrclest un contrat qui évidemment participe de aasxdespéces de contra, en
effet, le titreDu louaggcambio di carattere nel testo, ndrehferme I'enonciation du contrat de colonage @){&'est
aussi dans ce méme titre que nous trouvons classkeptel a moitié, qui; d'aprés l'article mémeiloéist mentionné,
est une véritable société. Il ne faut donc rienatore, quant aux principes, de la disposition mesiée des articles du
Code. Cela est si vrai, que rien, dans la discussigindique que le l|égislateur ait voulu tranchkancienne
controverse sur la nature et le caractére du cotpngartiaire. Loin de manifester l'intention d'irver, les rédacteurs
du Code, pour expliquer la nature du colonage,ieitales textes romains que les docteurs invogualans I'ancien
droit pour lui imprimer le caractére de sociétdigcours de [cambio di carattere nel testo, nti. Galli et
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contratto di societa. Era ricostruito nelle formeud contratto societario attraverso la lettura e
applicazione combinata di diverse disposizioni @néis nel code Tutte avevano come base
giuridico-ricostruttiva larticle 1763, oltre che lo spirito dei lavori preparatgknche in Francia
'equivalente della mezzadria era quindi considema contratto che regolamentava una societa,

anche se risultava rubricato sottditile che era dedicato abntrat de louag®&?

Apparentemente, quindi, tutti e tre gli ordinamemtmuovevano nel costruire il contratto di
mezzadria, 0 colonia parziaria, all'interno delpro sistema giuridico, seguendo le linee di quanto
era previsto e disposto in D. 19,2,25,6 second&[cu] alioquin partiarius colonus quasi societatis
iure et damnum et lucrum cum domino fundi partituQuesto debito veniva riconosciuto
esplicitamente sia dalla dottrina francese sia dallg austriaca; la base ed il modello della
normativa sulla mezzadria, in queste tre legiskaziera da ricercarsi nel digesto.

Anche nel caso della mezzadria si puo vedere cbtasto delle disposizioni normative, che
il codice civile parmense del 1820 aveva impor@ati’ ABGB, veniva quasi sempre piu 0 meno
rielaborato. Vi era quindi una profonda differenspetto al lavoro svolto sugli articoli parmensi

che provenivano datodes civil des francaisQuesti erano spesso o direttamente tradotti dal

Mauricault) Lorsque le Code parle du colon, c'est précisément pignaler la différence de sa condition avedecdl
fermier. (1763, 1825, C. ciyet discours dicambio di carattere nel testo, ndviM. Cambacérés et JaubédrtDe Ia il
résulte, ce nous semble, que le contrat de colomagé regardé par le |égislateur moderne, de m@oe par la
Iégislation romaine et I'ancienne doctrine, plut@mme un contrat de société que comme un contriaiudge ; que si
nous recherchions dans les ténébres de I'histesecaractéres du colonat a son origine et ses g®gians les siécles,
nous trouverions quelques données capables de &pmécier le caractére qu'il doit avoir aujourdisu Par
ALEXANDRE LEDRU-ROLLIN, Journal du palais:présentant la jurisprudence de la Cour de Cassatibrides Cours
d'Appel de Paris et des départemeiftsF. Patris, Paris, 71, Il (CXié LXXI1?), 1839, pp. 277 — 283. Tuttavia anche
la giurisprudenza si presenta divisa sull'interpr@ne societaria detolonage partiaire. Sirey riporta sia
giurisprudenza e dottrina favorevoliugé toutefois que le bail a colonage partiairetmape de la nature du contrat
de société. En conséquence, le bailleur a droitatecourir a la direction de I'exploitation. Gren@hl20 mars 1863e
«Jugé méme que le bail a colonage constituant untate société entre le bailleur et le preneurs'énsuit que si l'un
d'eux détourne, sans le consentement de l'autre,cemntaine partie des fruits qui sont a partagércommet une
véritable soustraction frauduleuse. Agen, 7 f&\a0b8 sia contrarie che lo riportano nei confini dinermale contratto
d’affitto: «Le bail a colonage partiaire n'a pas le caractefardcontrat do société: c'est un simple contraiaeage
[...] En ce sens, Anhry et Rau, d'aprés Zachariae, 8331 et note 42, p. 368; Massé et Vergé, sur Zéabat. 4, c.
704, p. 386, note 24. Ces auteurs pensent que, lsilli colonage partiaire participe, dans une t@@ne mesure du
contrat de société, I'élément qui y domine estdi let que, par conséquent, il est régi, en géhérar les regles
particuliéeres aux baux tuttavia, come si pud vedere anche gli autontrewi alla formulazione societaria della
mezzadria ammettono che essa partecipans une certaine mesure du contrat de societEAN B. SIREY, PIERRE
GILBERT, Les codes annotézontenant toute la jurisprudence des arréts et ¢tetdne des auteurs. Supplément.
Resumant la jurisprudence, la doctrine et la leagisin depuis la publication des Codes annotés jiasgtjour, Cosse,
Paris, 1869 1, p. 419.

432 Cfr.: DESIREDALLOZ, ARMAND DALLOZ, Répertoire méthodique et alphabétique de légistatite doctrine et de
jurisprudence en matiere de droit civil, commergciaiminel, administratif, de droit des gens et dleit public, au
Bureau de la Jurisprudence Générale, Paris, 1&53,aboureur-Manoeuvresp. 270, n.6ad vocem “louage”ch. I.
Demolombe definiva nel su@ours de droit Civilla colonage partiaire «[...] c'est 1a une espéce de société, dans
laquelle I'un fournit son fonds et l'autre son #v(supra, n°227, p. 47)», EAN CHARLES FLORENT DEMOLOMBE,
Cours de code civilCrapelet, Bruxelles, 1847, 5, p. 365. Vedi anche: bail & colonage ou a métairie est un contrat
par lequel le propriétaire d'un bien rural le donaecultiver a un particulier, sous la condition d'partage de fruits.
Par ALEXANDRE LEDRU-ROLLIN, Journal du Palais: répertoire général contenantjlaisprudence de 1791 a 1850,
I'histoire du droit, la législation et la doctringes auteurs...], Bureau du Journal du Palais, Paris, 1849, 397.
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francese oppure riportati integralmente nella tzaahe che era stata elaborata dal codice civile del
Regno ltalico. Questa risultava essere la prassiuoe seguita dalla codificazione parmense e
costituiva una fondamentale differenza qualitatrea’apporto dato datodee quello del’ABGB.

Nessuno é perfetto. Le modifiche al codice.

La fretta con cui si era arrivati alla stampa ela @lubblicazione del codice civile ebbe
conseguenze imbarazzanti. Infatti il 6 giugno 18@@si un mese prima che il codice civile di
Parma entrasse ufficialmente in vigore dovetteresesmendato. Le modifiche necessarie vennero

prese con Decreto Sovrano n.° 74, in quanto st@matatato:

«[...] negli esemplari stampati del codice civilgeisto degli articoli 74,8 1, 522,
732 § 3,940 § 1 non & compiuto e che in quellbadttolo 1832 v’ha errore di parol&¥.

Gli effetti di questo primo intervento correttivarbno i seguenti, nella prima colonna |l

testo, nella seconda la correzidtle

Tabella4

Articolo 74: a vicenda la moglie acquista diritt@| caso
di premorienza senza figli, o discendenti, all’aatoein

piena proprieta di un quinto sopra la dote che aritn

Articolo 74: a vicenda la moglie acquista diritt@| caso
di premorienza senza figli, o discendenti, all'antoein

piena proprieta di un quinto sopra la dote chealtita si

sara obbligato di restituirle. saraobbligato di restituirle.

Articolo 522: Non & permesso di piantare alberiltd'a Articolo 522: Non & permesso di piantare alberiltd’

fusto se non alla distanza prescritta dai regoldimefusto se non alla distanza prescritta dai regolain

particolari, o dalle costumanze del paese costantiparticolari, o dalle costumanze del paese costarti

ricevute; ed in mancanza degli uni e delle alteenen
alla distanza di braccia tre ed oncie otto dalted di
separazione delle due possessioni per gli albexitad
fusto e di un braccio ed oncie cinque per gli albesiepi

vive.

ricevute; ed in mancanza degli uni e delle alteenen
alla distanza di braccia tre ed oncie otto dalteedi di
separazione delle due possessioni per gli albexitad
fusto e di un braccio ed oncie cinque per gli albgrer le

siepi vive.

Articolo 732: La carta in cui sara scritta la disoone, o
quella che le servisse d'invoglio, sara chiusagélata. |l
testatore o la presentera gia chiusa e sigillatls fara

chiudere e sigillare in presenza del notajo e el&imoni.

Articolo 732: La carta in cui sara scritta la dis@one, o
quella che le servisse d’invoglio, sara chiusagdlata. Il

testatore o la presentera gia chiusa e sigidhtetajo ed
a sei testimonio la fara chiudere e sigillare in preser

del notajo e de’ testimoni.

za

Articolo 940: L'azione di divisione per le perso

soggette a tutela pud esercitarsi da’ loro tutoBvia

nérticolo 940: L’azione di divisione per le perso

soggette a tutela pud esercitarsi da’ loro tutoBvia

“3¥R.G.L., 1821, Tipografia Ducale, a. 1820, 16,250 e
34 Le modifiche sono riportate in corsivo.

SS.
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I'ordinazione del giudice a norma dell’art. 260y peielle
soggette a patria podesta dal padre di famiglia; @6
del

coll'approvazione del giudice; pei minori emancipédal

donne  maritate, coll’autorita marito,
padre, o dall'ascendente emancipante, e in lorccarara
dal

I'ordinazione del giudice.

curatore speciale previa in questultimo c

agnancanza dal curatore speciale previa in guakimo

I'ordinazione del giudice a norma dell’art. 2607y pgelle
soggette a patria podesta dal padre di famiglia; lpe
alonne maritateda esse medesingell’autorita del marito,
o coll'approvazione del giudice; pei minori emaratip

dal padre, o dallascendente emancipante, e in

caso l'ordinazione del giudice.

Articolo 1832: Per queste si attendono gli oggdi,

forme, le proposizioni d'interesse, e le condizi

convenute fra i partecipanti

piiorme, le [proposizioni]proporzioni d’interesse, e e

Articolo 1832: Per queste si attendono gli oggdti,

condizioni convenute fra i partecipanti

loro

L’edizione del Codice Civil&®, che pure era stata pubblicata nel’anno 182&arRélccolta

Generale delle Leggi, mantenne nel testo gli emonostante il Decreto correttivo che era stato

emanato in gran fretta nel 1820. La scelta appdogéca, dal punto di vista della cronologia

legislativa™®

intervenute le successive correzioni.

, in quanto questo esemplare del Codice Civilegeiello ufficiale e su di esso erano

Alcune di queste correzioni erano meramente forntialiticolo 1832, dove si regolava la

materia societaria, si era stampptoposizionial posto dproporzionj rendendone inintellegibile il

disposto. Quest’intervento correttivo aveva comsultato di rendere quanto era disposto

nell'articolo 1832 parmense la mera traduzione’aitolo 48 del codice di commercio del 1807

francese, dove si disciplinava I'associazione cornorake in partecipazione:

Tabella5

Code de commerce

Codice Civile di Parma

article 48: Ces associations sont relatives a une
plusieurs opérations de commerce; elles ont li@wrpes
objets, dans les formes, avec les proportions é&f@ttet

aux conditions convenus entre les participans.

dArticolo 1832: Per queste si attendono gli oggdti,

forme, le proporzioni d’interesse, e le condizi

convenute fra i partecipanti

DN

Una correzione formale, una coordinazione sconapiostlisgiunzione era anche quella che

modificava il dettato originario dell’articolo 52®1a quest’ultima modifica incideva su quella che

era la trasposizione dell’articolo 671 deide**”

e

nel codice parmense. L’articolo ducale, prima di

guesto intervento correttivo, presentava come umidgerenza rispetto alla norma parmense

I'utilizzo di diverse unita di misura: il metro Francia le antiche misure prerivoluzionarie a Parma

“*R.G.L., Tipografia Ducale, 1821, a. 1820, 18, riateente dedicato al codice civile.
3¢ | volumi che contengono i primi anni della Racadbenerale delle leggi parmense, dall’anno 18ti4ca il 1820,

sono stampati successivamente al 1820.
3" Nella traduzione datane dal regno ltalico.
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Nel caso delle disposizioni dell’articolo 732 parmse ci si era trovati di fronte ad una vera e
propria “dimenticanza” che rischiava di squilibratesistema. Prima della correzione era stato
previsto che le ultime volonta sigillate e chiussnravrebbero dovuto riceversi dal notaio senza
particolari formalita. In seguito alla modifica e dovevano essere ricevute davanti a sei
testimoni oltre che al notaio. Ma, a questo pudto che si era inserita l'intervenuta correzione
sul numero dei testimoni e sul notaio nel partimlzaso si presentasse il testamento gia sigisato,
otteneva, come disposizione finale, una versiorasigidentica quanto stabilito nell’articolo 976

del codé®® dove si regolavano le forme del testamento nuistisegreto:

Tabella6

Codice Civile del Regno lItalico Codice Civile del@ato di Parma

Articolo 976 La carta in cui saranno estese qu€
disposizioni, o quella che servira d'involto, quand sia,
sara chiusa e sigillata. Il testatore la presentbiasa e

sigillata al notaro ed a sei testimoni, almeno, evavia

sfaticolo 732 La carta in cui sara scritta la disgase, o
quella che le servisse d’invoglio, sara chiusagdlata. Il
testatore o la presentera gia chiusa e sigidhtetajo ed

a sei testimonio la fara chiudere e sigillare in preser

za

fara chiudere e sigillare in loro presenza [...] del notajo e de’ testimoni.

Piu complesso era I'effetto della modifica app@talla disposizione contenuta nell’articolo
74. In questo caso il mutamento della forma verbralgformava un obbligo di restituire la dote in
una mera eventualita, che dipendeva dal fatto Ichmiito si fosse, precedentemente, obbligato a
farlo.

L’articolo 940 trattava di una disposizione chedstiva la capacita processuale della donna
sposate. In questo articolo I'aggiunta della pegisneda esse medesinserviva a permettere alle
mogli di instaurare un giudizio di divisione peratmente, una volta ottenuta la preventiva
autorizzazione del marito o del giudice. Né l'asta 74 né il 940 presentavano corrispondenze cosi

forti con il codecome le disposizioni viste finora.

Le modifiche e gli aggiustamenti al codice civilel @ucato di Parma proseguirono anche
dopo il Decreto 74 del 1821. Queste avvenivano amgdiquello che era il normale corso della

legislazione ordinaria, attraverso l'istituto de¢d@eto Sovrano.

38 Sempre nella traduzione italica.
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Cosi il Decreto Sovrano n.° 25, del 1 marzo 18@&rvenne nella delicata questione di chi
avesse avuto diritto a fare istanza per otteneee delle varie forme d’interdizione presenti nel
codice, alterando incisivamente il disposto deialo 195°°.

Un altro Decreto Sovrano, il n.° 128 del 1821, ed una successiva Notificazione
Presidenziale la n. 138, dell'undici dicembre 1822, riformarono la disdijal riguardante la tenuta

dei pubblici registri. S’intervenne cosi, in semsodificativo, sull’articolo 285 del codice civile.

Nel 1824 con Decreto Sovrano n.°*¥3si stabiliva quali certificati dovesse produrré ch
intendeva convolare a seconde nozze, incidendostdisi portata delle disposizioni dell’articolo
303. Mentre il decreto sovrano n.° ##Ddel 18 luglio 1834, riformulava la portata e terhalita
relative al certificatofede che era previsto dall’articolo 308. Nel 1823, pesnattraverso lo
strumento legislativo del Decreto Sovrano, vennstaszialmente liberalizzata la possibilita di
istituire una primogenitura per le famiglie nofiifi Con questa disposizione il codice di Parma si

avvicinava al modello dellABGB, se non addiritiip scavalcava in senso filoaristocratico.

Con listruzione presidenziale numero 19 del 26 settembre 1822, venne chiarito sia il
senso sia la portata dell'articolo 35 del codicéleiriguardante i requisiti del matrimonio e la
possibilita della madre di autorizzare lo stessell'istruzione, del presidente dell'interno, si
specificava che I'eventuale autorizzazione matemaalimitata al solo caso in cui la madre fosse
anche la tutric&®. Ma nonostante l'istruzione presidenziale del 18P@roblema di quale fosse il
limite della portata giuridica dell'articolo 35 debdice civile permaneva. Cosi venne emanato il
Decreto Sovrano n.° 183, del 10 novembre 1833naldi prescrivere le modalita con cui si doveva
dare, in specifici casi, esecuzione all’articolod® codice civile. La parte soggetta ad integnagio
era quella in cui erano contenute le disposizidme cegolavano il consenso da prestarsi ai
matrimoni dei maggiorenni che fossero pero al tlisokei ventiquattro anni. Il preambolo del
Decreto Sovrano, che svolgeva una vera e propnaidoe integratrice del codice, chiariva la

portata della lacuna su sui era stato necessaev/anire. Si doveva trovare un modo per

*¥R.G.L., Tipografia Ducale, 1822, a. 1822, 25,1%.p. 279.

#40E" | decreto per il riordino dei pubblici Archivih R.G.L., Tipografia Ducale, 1822, a. 1821, 24yrtico, pp. 336 e
SS.

“1R.G.L., Tipografia Ducale, 1822, a. 1822, 282f, pp. 101-102. La notificazione riguardava i ifiedti di nascita,
di morte, di matrimonio e di cittadinanza.

*2R G.L., Tipografia Ducale, 1824, a. 1824, 32 2p.

“3R.G.L., Tipografia Ducale, 1834, a, 1834, 50, ip-11.

“4R.G.L., Tipografia Ducale, 1823, a. 1823, 30,°spp. 90-91.

“>R.G.L., Tipografia Ducale, 1822, a. 1822, 27°Is2 p. 202.

4% Nelle parole dell'lstruzione presidenziale«[aliro non si richiede che il consenso di quellagoma che gode la
patria podesta civile, e che per conseguenza noecéssario il consenso della madre in nessun ¢esmane quello in
cui essa fosse rivestita del carattere di tutsice
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«[...] provvedere al caso in cui i figli maggiorieth i quali vogliano contrarre matrimonio
prima di aver compiuto gli anni ventiquattro, ogemon possano il consenso prescritto dal paragrafo
quinto dell'art. 35 del codice civile, perché I'und’altro de’ loro genitori si trovi nella impodslita

di manifestare la propria volontd4

Il Decreto quindi stabiliva quale specifica docut@ione, in sostituzione del documento di
consenso, il nubendo infraventiquattrenne doveeagutare al pubblico ufficiale nei casi di: morte,
assenza, interdizione, morte civile o condannaccineportava la perdita dei diritti civili, di coloio

quali avrebbero dovuto dare il loro consenso ailizze.

Nel 1827 il Decreto Sovrano n. 4 che riguardava la riscossione delle rendite del
Patrimonio dello Stato disponeva una deroga siartitlolo 1221, nel suo secondo comma sia al
1224, sempre secondo comma del codice civile. ic@d tre del Decreto ordinava che i debitori
delle rendite del Patrimonio dello Stato dovesgagare nelle mani degli esattori, istituendo quindi

per questi ultimi una deroga al diritto comune iatemia di luogo di prestazione dell’obbligazione.

La scelta del codice civile parmense di spezzargaldizionale unita teorica e giuridica,
mantenuta netode tra donazioni e successioni causo qualche prabimotai locali. Questi, nel
1821, formularono una precisa richiesta di chiantnaiguardo ad una prassi che aveva
cominciatd*® a circolare tra di loro e che aveva influenzataddazione di molte convenzioni
matrimoniali, nel periodo immediatamente successil@ntrata in vigore del codice. Secondo
guesta prassi alcune delle donazioni tra promgsssis stabilite nei contratti di matrimonio,
sarebbero state immuni dalle forme prescritte,rea i nullita, negli articoli 1890, 1891 e 1909 del
codice civile, dove veniva regolato il contrattoddinazione. Il problema era piuttosto stringente ed
aveva sicure ricadute nel quotidiano. Infatti sesge particolari donazioni non avessero avuto
necessita delle forme prescritte, trovandosi quimdegime di specialitajulla quaestioMa se non
avessero goduto delkiatusdi disposizioni speciali allora tutta una seriegldhazioni matrimoniali,
contrattualmente previste e gia in vigore, saredtta nulla. In realta i notai avevano mantenuto, i
un particolare caso di donazione fatta in un cdtotrdi matrimonio, la procedura che era stata gia
prevista dalla legge nel precedente ordinamentmdeg infatti, all’articolo 931, aveva stabilito che
tutte le donazioni avrebbero dovuto essere stipudavanti ad un notaio, nella forma ordinaria dei
contratti e, secondo il successivo articolo 108a¢ha le donazioni, fatte per contratto di

matrimonio, erano assoggettate alle regole comuni.

*’R.G.L.,Tipografia Ducale, 1833, a. 1833, 48, $[2°166.
“8R.G.L., Tipografia Ducale, 1827, a. 1827, 36,3pe ss.
49 Ad essere precisi aveva continuato.
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Nel codice parmense, invece, si era stabilito pemtp riguardava la disciplina generale
delle donazioni, oltre al fatto che dovessero esgeesenti quattro testimoni al momento della
stipula notarile, anche I'obbligo della presenzbptetore del domicilio del donante. Quest'ultimo
avrebbe dovuto svolgere I'importante funzione dinpgere una sorta di brevissima istruttoria sui
motivi e sulla liberta della volonta del donantgcaio (art. 1891). Anche nel Ducato le disposizion
di diritto comune per le donazioni, esplicitamentgeviste ai sensi dell'articolo 1927, si
applicavano pure a quelle stabilite nei contratthdtrimonio.

La supposta lacuna nell’ordinamento giuridico parseeera data dal fatto che non era stato
disciplinato, espressamente, nel codice il padi@ktaso in cui i due donanti avessero avutoa lor
domicilio in giurisdizioni pretorili diverse e cheontemporaneamente, nel loro contratto di
matrimonio fossero state previste donazioni recipeo Per cui in questo particolare e francamente
ristretto cas®® non essendo chiaro quale pretore avrebbe dovtéovénire al momento della
stipula del contratto, alcuni notai applicavanpiassi precedente.

La risposta al quesito formulato dalla professieane con il Decreto Sovrano n.°*79
del 28 luglio 1821. Dove si stabiliva che le digpmsi del codice civile erano da considerarsi
valide anche per le donazioni fatte tra gli sp@sigontratto di matrimonio indipendentemente dalla
loro giurisdizione pretorile. Tuttavia il decretorieneva anche una sanatoria per tutte le donazioni
matrimoniali che non avessero rispettato le fortaaichieste dal codice civile, a patto che fossero
state stipulate nell’arco di tempo che intercorrgad’entrata in vigore del codice, 1° luglio 1820
guella del Decreto. L'efficacia di queste donazinon operava nei confronti dei diritti di eventuali
terzi. Inoltre il decreto, ai sensi del proprioiesto cinqué®? introduceva due nuovi articoli nel

codice, rispettivamente il tre ed il quattro dekBo stesso. Questi stabilivano:
«Articolo 3: Autorizziamo i donanti per contratté chatrimonio domiciliati in
Preture diverse da quella del luogo dove si stipulecontratto, ad ottenere dal proprio
Pretore I'approvazione della donazione che intenddirfare in un tale contratto, senzache
sia poi necessario l'intervento di esso Pretomoatratto medesimo. L'approvazione non si
dara dal Pretore se non esploratosi da lui I'aniielodonante, e riconosciute giuste le cause
e le condizioni della donazione a termine dell@oid 1891 del Codice Civile. Articolo 4:
L'atto dell'approvazione, di cui all'articolo predente dovra essere in copia autentica

inserito nell’atto Notarile del contratto di matemio per la validita della donaziori&3

450 Anche se Parma era divisa in due giurisdizionigui differenti: nord e sud.

1 R.G.L., Tipografia Ducale, 1822, a. 1821, 24,°spp. 54 e ss.

42 «Gli art. 3 e 4 di questo Decreto formeranno pamtiegrante del Nostro Codice Civile». R.G.L., Tgpafia Ducale,
1822, a. 1821, 24, s. 2°, p. 55.

*3R.G.L., Tipografia Ducale, 1822, a. 1821, 24,°s2 55.
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Il Decreto stesso per quanto risolvesse una ladenaante dal mancato coordinamento di
alcune disposizioni, dovuto forse alla fretta dncodere il codice, presentava almeno un aspetto
problematico, se non un vero e proprio pasticeitatti nel momento stesso in cui ordinava che due
suoi articoli integrassero il codice civile non sifieava né quale numero d’ordine essi avrebbero
dovuto assumere, nella successione delle disposizié tantomeno se dovessero considerarsi parte
o no, di uno specifico articolo della donazione. lbgica spingerebbe per questa soluzione. In
questo caso, pero, non era specificato l'articoleua si dovevano agganciare queste nuove

disposizioni.. In pratica facevano parte del codita si trovavano materialmente all'esterno di

ess§®*

Nel 1854 Carlo Ill intervenne per modificare quegtticoli del codice civile, di natura
paracostituzionale, che disciplinavano le modalitaromulgazione delle leggi nel territorio ducale.
Le motivazioni, che avevano convinto il duca deflacessita di cambiare I'arcaico sistema
disegnato dal codice civile del 18%%) erano espressamente sintetizzate nel preamblbledeeto,
n.° 95°° del 9 marzo 1854. In questo era espressamentéadito come I'esperienza avesse
dimostrato non fosse possibile promulgare la leggbversi luoghi nello stesso giorno. Era, quindi,
da ritenersi sensata la considerazione che leeskeggi non avrebbero dovuto divenire obbligatorie
se non dopo che fosse trascorso un congruo terrficeduto quest'ultimo si sarebbe potuto
correttamente presumere che tutti i sudditi avrelbbbeuto conoscenza della nuova legge.

Si decise che sarebbe rimasta la primitiva formprdmulgazione fatta a voce dal pubblico
banditore in Piazza del Governatore. Veniva anchaetemuto il corredo costituito dal tradizionale
squillo di tromba, ma questa pittoresca cerimomigelsbe avvenuta solo nella capitale. Secondo
I'articolo tre nei capoluoghi degli altri comuni faubblicazione della norma sarebbe stata fatta per
affissione al muro esterno dell’'ufficio comunalendn calce I'indicazione della data dell'avvenuta

promulgazione a Parma. Le leggi divenivano obhtigatotto giorni dopo la promulgazictié

Nei casi visti sopra si era intervenuti per corexggerrori, sviste o per specificare
disposizioni lacunose. Almeno un caso, pero sfaigipera di correzione e di rifinitura del codice;

il primo dei motivi di separazione previsto daltiaolo 63 parmense era costituito dal fatto che uno

54 La Collezione dei moderni codici civile degli Stitalia li riteneva aggiunti il primo articoloa decreto, il tre, alle
disposizioni contenute nell’articolo 1891, il sedon il quattro, a quella del 1909. CfiCollezione completa dei
moderni codici civili degli stati d'ltalia: secondmrdine cronologico della loro pubblicazione; demte il codice civile

del cessato regno d'ltalia; il codice civile genleraustriaco pel Regno Lombardo-Veneto; il codiet negno delle

Due Sicilig[...], Minerva Subalpina, Torino, 1845, pp. 479894in nota.

5% Che sara esaminato in dettagtifra.

“®R.G.L.,Tipografia Reale, Parma, 1854, a. 1854, 1621°, pp. 238 e ss.

*"Del 9 marzo era la circolare ministeriale, n.° &e dava attuazione al decreto. Ivi , p. 141.
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dei due coniugi fosse stato dichiarato colpevole.]«fli delitto che importi pena afflittiva e
infamante». Ma il codice penale di Parma, del 1Bendbre 1820, entrato in vigore il 1 gennaio
1821, non conosceva piu una disposizione paragenabguella dell’articolo 6 del previgente
codice penale francese dove erano appunto prewste afflictives et infamantes L’articolo 8
parmense, che conteneva il catalogo delle penkavaaal riguardo di “pene criminali”. Tuttavia nel
descriverle riprendeva lo stesso elenco di quelle erano state, precedentemente, le pene
«afflictives et infamantes Ovviamente era a questo nuovo elenco di pemeirali che doveva
essere rapportato, per I'interpretazione, il numano dell’articolo 63 del codice civile parmense.
Se si interpretasse questo problema per quellechecioé come un difetto di coordinazione tra i
vari codici parmensi, si deve notare che questierescontrabili anche in altri istituti.

Era il caso dei problemi di coordinamento normaih@ si potevano rilevare tra il codice
civile e quello di processura civifé. Si aveva, a titolo di esempio, il caso della sepiane di
convivenza, termine che nel codice parmense awestéLsto il franceseséparation de corpse che
nel codice di processura mutava ancora nome diadnseparazione fra conjugbempre restando
nel campo della separazione coniugale c’era daaatee le disposizioni contenute nell’articolo 65
del codice civile, le cui disposizioni regolavaner@ la procedura istruttoria della domanda di
separazione nella fase dell’udienza di conciliagjonon collimavano esattamente con quelle

dell’articolo 978 del codice di rito.

Tabdla7

codice civile codice di processura civile

articolo 65. Il presidente prima di ammettere tileanda
deve richiamare seriamente gli sposi a quei docbs, a
vicenda si giurarono nell’'unirsi in  matrimonio,

rappresentar loro i dannosi effetti della separszi®opo
tali ammonizioni il presidente non potra mai se I

trascorsi otto giorni, ammettere la dimanda.

Articolo 978. Nel giorno determinato il presiderfte ai
conjugi, se compariscono, o all'attore se si prssnlo,
de ammonizioni volute dallarticolo 65 del codic#ite,

con cui richiamarli ai loro doveri, e se non pudsgirvi

ore fa processo, permette I'esperimento della propos
[corsivo del redattore] domandaid) dopo che siandg
trascorsi

otto giorni da quello della non segu

conciliazione.

ta

ita

Come si pud vedere queste due disposizioni eramdracimittorie e disegnavano due

procedure abbastanza diverse. Infatti il codicdeciaveva previsto che il giudice avrebbe potuto

48 Situazione che era in realta piuttosto curios#o dafatto che, nella fase finale della stesurd amlice civile, le
commissioni incaricate dei lavori di redazione desti due codici, erano state riunificate.
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ammettere la domanda di separazione soltanto scaldtérmine di otto giorni dopo l'udienza.
Secondo quanto era stato disposto nel codice depsura civile, invece, il giudice avrebbe dovuto
decidere subito sull’accoglimento del ricorso el ca&so fosse stato accettato, avrebbe dovuto

fissare un termine per la presentazione dello stesgibunale. Questo termine sarebbe cominciato

a decorrere a partire da otto giorni dopo l'udienza

Un altro problema di coordinazione tra i due codiaiiscontrava nella disciplina del valore

probatorio rappresentato dalle cifre e dalle operazdei libri contabili dei negozianti, che i

legislatori ducali avevano gia abbastanza circtiscria previsione dell’articolo 2279 del codice

civile sembravano essere smentite da quelle

Tabella8

dietikdo 566 del codice di processura civile.

codice civile

codice di processura civile

Articolo 2279. | libri de’ negozianti patentati &rno
bastante prova contro i debitori per la somma ok
nuove cento cinquanta, ancorché questa sommg

formata da piu partite; oltre detta somma non faoq

Articolo 566. [...] i libri dei negozianti regolaente
litenuti giusta il prescritto nell’articolo 2279 debdice
chidle possondcorsivo del redattore] essere ammessi

ngiudici a far prova fra i negozianti stessi perasffdi

dai

piena prova se non quando concorrano amminicol| eammercio.

accertarne la verita

Il codice di processura sembrerebbe non avere qicevli valore probatorio dei libri dei
negozianti nei termini nei quali era stato confagordall’articolo 2279 del codice civile. La leter
del codice procedurale avrebbe sancito, con lazili esplicito del termin@ossong la liberta in
capo ai giudici di ammettere 0 meno come provari kontabili dei negozianti, ma di certo non
I'obbligo che pareva derivare dall’'espressione dfaro bastante prova”, contenuta nell’articolo

2279 del codice civile.
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Capitolo 1l

Personae et Res. | Libri | e Il del Codice

Le disposizioni preliminari sulla legge; hors durk

Il codice civile di Parma non possedeva formalmeotae nektodeil titre préliminaire che
apre il codice ed era esterno al libro primo. llice parmense iniziava, piuttosto semplicemente,
con una parte non definita in alcun modo, ma serapiente intitolatadella Promulgazione delle
leggi e degli effetti civili Per quanto in questa particolare sezione deiceoth legislazione
parmense si discostasse, in alcuni casi, dal nwdsdistituito dal codice francese sia non
prevedendo alcune particolari disposizfohsia variandone altre, tuttavia appare essereriontal
modello austriaco che era costituito, in matergl’ thtroduzioné®® del’ABGB. Questo accadeva
sia per quanto riguardava 'organizzazione delldeni sia se si comparava il mero dato testuale
delle singole disposizioni. Era pero ovvio chenttda materia comune trattata e stante la comune
tradizione giuridica antecedente, articoli e paafigtei tre codici si richiamavano a vicefitfa

Le disposizioni preliminari, anche alla luce deltaurisprudenza e della dottrina,
assumevano nell'ordinamento giuridico parmenseval@nza quasi paracostituzionale, regolando
alcuni principi fondamentali in materia di legislaze. Bisogna infine ricordare che Parma non

utilizzava il nomen iuris“legge™®?

nel suo ordinamento giuridico. Vengono usati aéimini
come: “Regolamento”, che potrebbe essere consalaratlogo, in linea generale, ad un sortidi
organique.Nel regolamento veniva disciplinata una ben detestai e specifica materia, senza pero
aver, ovviamente, la connotazione costituzionake @ta in parte sottesa all'idealdi organique

Vi erano poi il “Decreto”, che in linea di massimorrispondeva ad una legge ed altre forme di

legislazione quali: la “Disposizione” o il “Resdat.

459 Scompare dal codice civilealticle 4 che proibiva punendoloilon liqueted il primo comma del 3 che prevedeva
«Les lois de police et de slreté obligent tous cpiihabitent le territoire.

0 paragrafi da 1 a 14.

61 Saint Joseph ammette tre ricorrenze, che segraliantesto, non pone analogia tra la promulgazidedata
parmense e quella francese.: CfINTNOINE DE SAINT-JOSEPH Concordance entre les codes civilst., IIl, p. 21.
L’Amati segnala una sola concordanza tra il cogiaemense e '’ABGB, in queste disposizioni d’apextuquella tra il

§ 5, relativo all'irretroattivita della legge e tt&olo 7 parmense. Cfr.: MOREA AMATI, Manuale del codice civile
general...cit., p. 2.

%2 Cfr.: Raccolta Generale delle Leggi per gli Stati di ParrRiacenza e Guastall@aria titolazione col passare degli
anni), tipografia ducale, poi reale, Parma, 182891 &a. 1814-1859, vv. 125.
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L’articolo primo prevedeva una forma piuttostoaca di promulgazione delle led®i
Questa doveva essere fatta dai banditori pubblgriali, dopo uno squillo di tromba dovevano,
prima leggere il provvedimento al popolo e, sudvessente, affiggerlo in bella vista. Questo
rituale doveva essere svolto, |0 stesso giornde n@ézze principali dei quattro capoluoghi dello
Stato: Parma, Piacenza, Guastalla e Borgotaro. Dbpoio i banditori, attestata I'avvenuta
promulgazione a tergo della copia letta al popallmeo aver segnato il giorno e I'ora, la firmavano.
Dovevano quindi, immediatamente depositare la capisi autenticata negli uffici governativi
locali. Era quest'esemplare che avrebbe costitligoprova della regolarita dell’avvenuta
promulgazion&*

All'articolo tre il codice parmense riprendeva lochema di promulgazione che era stato
disegnato dal modello francese e che era basatmaentrata in vigore della norma differita nel
tempo e nello spazio. Per cui, di mano in mano @h& allontanava da Parigi, in una sorta di
geometria a cerchi concentrici, la norma entraveigore con sempre piu giorni di ritardo rispetto
alla capitalé®. Infatti nei quattro comuni di Parma, Piacenzaagalla e Borgotaro la legge
entrava immediatamente in vigore dopo la sua prgamibne, mentre in tutti gli altri comuni dei
Ducati, se non altrimenti stabilito nel testo dédlgge stessa, questa avrebbe avuto vigore treigior

dopo la promulgazione avvenuta nei capoluoghi.

Questi primi tre articoli parmensi fornirono la bagiuridica ad una decisione dell’otto
marzo 184 che risolveva un delicato problema di promulgaeiai una norma, investendo il
Tribunale Supremo di una funzione paracostituzien&ra accaduto che una fruttivendola di
Borgotaro aveva comprato alcune ceste di fichiudagenovese di passaggio. Cid era avvenuto
fuori pero dai luoghi destinati alla pubblica vaadin violazione di un’ordinanza podestarile dél 2
ottobre del 1824. Per questo motivo le era stat@ata una contravvenzione di polizia. La donna
oppose alla contestazione il fatto che la promudgee dell'ordinanza podestarile non era stata

provata. Il procuratore dovette ammettere che m@naspotuto rinvenire alcuna prova scritta della

463 Cfr.: le considerazioni di Pene Vidari in matediapromulgazione delle norme parmensi imiG SAVINO PENE
VIDARI, Restaurazione e riformecit, p. 16, dove I'Autore sottolinea che il coegso sistema di promulgazione
deriverebbe sia da una sorta di rispetto, forn@ddla tradizionale partizione storica dei ducati’@@cien régimesia
dall’ampio analfabetismo diffuso nel ducato. Subhema dell’alfabetizzazione del ducato, perlomenalcune zone
definite soprattutto della cosiddetta “montagndf,: cGIOVANNI GONzI, Alfabetizzazione e scuola primaria in alcune
localita del Parmense nella prima meta dell'OttameiCasanova, Parma, 1989.

541l complesso sistema di promulgazione previsto préi tre articoli del codice civile venne mod#im con il
decreto n.° 95 del 9 marzo 1854. In R.G.L., Tipogr&eale, Parma, 1854, a. 1854,102, | s. 1°, pp —2339.

45 «a promulgation faite par le Premier Consskra réputée connue dans le département ou siétgera
Gouvernement, un jour aprés celui de la promulgatiet dans chacun des autres départemens, apgsrbdion du
méme délai, augmenté d'autant de jours qu'il y aledois dix myriametres entre la ville ou la prdgaiion en aura
été faite, et le chef-lieu de chaque départemeld scelta di Parma di avere un unico ritardér@ligiorni € non uno
crescente con la distanza del luogo dalla capétahtuitivamente dovuta alle diverse dimensionidie stati.

“%® Niccolosi, XVII, 1847, pp. 409 e ss.
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pubblicazione della stessa. Il caso arrivo quindrevisione. Qui il tribunale statui che seppure gl
articoli uno, due e tre del codice civile si rif@no soltanto alla promulgazione delle leggi, di
qualsiasi tipo, anche perfali per questo motivo il loro disposto non poteva ligapsi alla
pubblicazione delle ordinanze podestarili. Cio diss restava ancora in piedi il problema
dellavvenuta promulgazione. In quanto continuava nencare la prova dellavvenuta
pubblicazione, il Tribunale Supremo si chiese quisd esistesse una qualche norma che
disciplinasse la promulgazione delle ordinanze pwddi’®® La risposta negativa data dal
Tribunale a questa domanda, porto alla considanazathe nel Ducato di Parma, a differenza di
quanto avveniva in Francia, la parola promulgazsigaificava anche pubblicazicfé

In realta la stessa giurisprudenza francese deepdella Restaurazione, quando si era
trovata a dover cercare di identificare quale dveepotuto essere la differenza intercorrente tra la
natura giuridica della promulgazione e quella delldbblicazione non era stata molto chiara al

riguardo ed aveva anch’essa sottolineato che:
«La sanction [cambio di carattere nel testo, rirg le roi donne aux actes
Iégislatifs, situant I'article22 de la Charte, imprime a ces actes le caractéreaitenhais
elle n'en est point faromulgation [cambio di carattere nel testo, ndt.h'y a, depuis la
Charte, de promulgation royale, que par insertianBulletin des Lois [cambio di carattere
nel testo, ndr.]et le délai aprés lequel elles sont exécutoiresaat que du jour ou elles

sont insérées*’°.

%7 Nella nota a sentenza a pagina 416, Niccolositapib parere di Pazzoni che riteneva gli artiatgile disposizioni
preliminari applicabili a tutte le norme dell'ordimento parmense, di provenienza centrale in quatito] negli
articoli 1,3,4,7,8 si parla deggi [cambio di carattere nel testo, ndr.] senza I'agwicivili [cambio di carattere nel
testo, ndr.]: quindi in questa maniera di aggilsgmbra spiegare che non deve credersi appostagati@di sminuire
il numero delle leggi: in 2° luogo, nell’articolo 8 dice, che nelle private convenzioni non si pedogare alle leggi
che risguardano I'ordine pubblico ed i buoni costwma queste sono le leggi criminali e di polizia3° luogo perché
non havvi alcuna altra legge in cui si dia una reomiversa di promulgazione [...] », Niccolosi XVI1I847, nota pp.
416- 417. Ora l'idea di Pazzoni esposta al secqndtto &€ contraddetta dal fatto che lo stesso Taludi Revisione
identifico espressamente come norme di ordine [mdbalcuni articoli del codice civile.

“%8 Niccolosi nella nota a sentenza sottolinea chestguiel il problema che si dovette risolvere, cotastdo che mentre
in Francia la legge aveva previsto diversi modiwbblicazione, citando a supporto di questa swaratizione la nota a
pagina 551 del volume XLVII della raccolta Sireye\illeneuve, in quanto I'ordine del capo dell'esaou che la
norma fosse eseguita costituiva la promulgazionaetmda pubblicazione era I'atto con cui si rendgudbblica la
legge. Mentre a Parma, specificava il giurista: ¥bte [sic!] nel codice parmense (art. 1,2,3) udatgarola
promulgazione nel suo vero e nativo significatpulblicazione [...], sono prescritte veramentedeme con le quali la
legge si pubblica, e la pubblicazione si provasesza restrizione di sorta, vi € parlato generatendella pubblicazione
dellalegge[cambio di carattere nel testo, ndr.], vale a dirgualunque legge [...]. Vero & peraltro che, dimsi nel
codice che la promulgazione della legge si fa r@haza principale di Parma, Piacenza, Guastallargotaro, con cio
sembra escluso che si vogliano comprendere queliranze che i singoli podesta dello stato possonettere e che di
necessita non si debbonsi pubblicare se non driearitorio de’ rispettivi comuni», Niccolosi XVII, 1847, nota, pp.
421 e ss.

%9 Cfr. la gia vista affermazione del Niccolosi: 4[nel codice parmense (art.1,2,3) [¢] usata |@lpgpromulgazione
nel suo vero e nativo significato di pubblicaziondicecolosi XVII, 1847, p. 421.

470 JEAN B. SREY, L. M. DEVILLENEUVE, Les Cing codes annotés de toutes les décisiorispigitions interprétatives,
modificatives et applicatives, jusqu'a I'année emte Bureau d'Administration du Recueil généneralldeset arréts,
Paris, 1824, p. 4.
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Come si puo leggere, in questa particolare sentéelza8 giugno 1818, secondo la corte di
Cassazione francese la promulgazione sarebbe venutaincidere con la pubblicazione nel
Bollettino delle Leggi. Vi erano perd alcune comsarioni che permettevano di chiarire le
differenze di posizione, nellapparente coincidedzaedute, che pure esistevano tra le due corti
supreme, quella parmense e quella francese. Laapcionsiderazione era quella, scontata, che
Parma non aveva una carta costituzionale e quonlpossedeva una disposizione come quella che
era prevista nell’'articolo 22 della carta transadpiLe roi seul sanctionne et promulgue les lois.
Alla luce dell'interpretazione che era stata daadladCassazione al dettato dell'articolo 22 della
Costituzione del 1814, quella che a Parma avrebtreutd essere definita nei termini di
promulgazione, era cio che nel Regno di Franciaiveerad essere definita sanzione. La
promulgation nell’interpretazione giurisprudenziale francesamiva a corrispondere, quindi, alla
pubblicazione nella Gazzetta Ufficiale dellai, dotata della sanzione regia. Anche Parma
possedeva una Raccolta Generale delle Leggi, m®uedto questa non aveva lo stesso valore
giuridico dell'equivalente francese. A Parma la €dia serviva essenzialmente a provare il testo
della norma e non tanto la sua avvenuta promulgazimoltre non tutta la legislazione ducale vi

veniva obbligatoriamente riportata.

Le considerazioni che avevano avuto come oggettalifferenza tra pubblicazione e
promulgazione della legge e che erano state swdte una certa finezza dalla Revisione, la
condussero all’'ovvia e conseguente, decisioneeineidme del codice si dovevano applicare a tutte

le leggi in vigore, per tutto lo Stato ma che, ceto concreto:

«Le norme prescritte dal codice civile per la prégagione della legge e la prova
di essa promulgazione non sono applicabili alleinamkze né [sic!] a’' regolamenti
comunitativi, la cui pubblicazione pud essere fattamodi diversi e provata anche con

testimonis %

Nel prendere questa decisione il Supremo Tribudaleevisione apparirebbe aderire, ma
solo con riguardo alle ordinanze podestarili, ad tesi che era gia stata espressa in una precedente
sentenza del tribunale di Tolosa del 2 giugno 18g6aveva statuito:

«[...] poiché non gia solo trattandosi di ordinanzgnicipali, ma eziandio, quando
si tratti di leggi, in caso di smarrimento di proseritte, puo il fatto della pubblicazione

essere stabilito con indizi e presunziéfi»

"1 Niccolosi XVII, 1847, p. 409.

4’2 |vi, p. 411. Citata in traduzione italiana con aindo a: Sirey 27, 2, 111. Nell'originale la sentesmbiliva: «_e fait
de cette publication peut méme alors étre établi goes indices et des présomptionsPERRE GILBERT, FAUSTIN
HELIE, Les codes annotés de Sirey: contenant toute lagurdence des arréts et la doctrine des auteGssse et
Marchal, Paris, 18591 p. 41.
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L’articolo quattro conteneva una disposizione chetrggnmo definire di natura
paracostituzionale, questa per quanto risalegia presente n&lodex(C.1, 14, 7J"® stabiliva che
una legge promulgata nelle forme previste nelalti primo non avrebbe potuto essere abrogata se
non da un'altra legge che fosse stata promulg#amedesime forme.

Una decisione del Tribunale di Revisione, resagieyno del 183%* presentava come
materia di giudizio I'obbligo, che era stato stabitlal codice civile in capo ai proprietari corditi
con un fiume navigabile, di lasciare sulla spormlagazio sufficiente per un sentiero. Questo allo
scopo di consentire il traino con i cavalli sulfala. Nel particolare caso in giudizio si chiedava
Tribunale Supremo se la particolare servitu fossetdta al solo uso del traino o se un terzo
potesse, eventualmente, sbarcare liberamente cogaedla stretta lingua di terra, come avrebbe
consentito, asseriva parte ricorrente, una spec#icisalente consuetudine. La norma che aveva
previsto I'esistenza di questo sentiero, e l'avasaoggettato al passaggio pubblico di animali ed
individui, era di derivazione francese ed era stateodotta nel Ducato al momento della sua
annessione. Il Tribunale di Revisione decise, apoglosi alla costante giurisprudenza di
Francid’®, che i proprietari del terreno non erano statiglip del dominio della parte di bene
soggetta alla liberta di transito, ma erano sotutéti nell'uso dello stesso e avevano I'obbligo di
tollerare solo quella particolare destinazione.lihaa portante della motivazione del Tribunale di
Revisione derivava dallinterpretazione che doveassere data all'articolo 409 del codice
parmens&® Questo, secondo i giudici, non avrebbe limitatdoiminio dei proprietari rivieraschi,
come sostenuto dai ricorrenti, ma, dovendolo legggrasi in combinato disposto coll’articolo del
650'"" delcode avrebbe prescritto, solamente, un onere di $&ftit

Per quanto riguardava invece la consuetudine chestta opposta alla legge in via

derogatoria di quest’ultima, venne deciso che:

473 Leges et constitutiones futuris certum est darenfon negotiis, non ad facta praeterita revocari,i msminatim
etiam de praeterito tempore adhuc pendentibus negatutum sit

" Niccolosi Ill, 1833, 2, pp. 783 e ss.

75 |vi, p. 789.

*7% Articolo 409: Per formare , e mantenere i sentigrgo i fiumi navigabili, o atti a trasporto, legade, ed altre simili
opere, il padrone & tenuto di cedere la proprietaluso del suo fondo. Egli perd ha diritto di evs& prima
indennizzato.

477 Article 650: «es servitudes établies par la loi ont pour objaitilité publique ou communale, ou l'utilité des
particuliers. Celles établies pour I'utilité publig ou communale ont pour objet le marchepied Ig Ides rivieres
navigables ou flottables, la construction ou répgam des chemins et autres ouvrages publics ou eoranx. Tout ce
qui concerne cette espéce de servitude, est déinpair des lois ou des réglemens particukiers

4’8 E' interessante notare che il ricorrente che nairallo spoglio della proprieta in capo ai proptietivieraschi,
appoggiava le sue tesi sul fatto che l'articolo 408 rubricato sotto il titolalelle diverse specie del dominidresi
rigettata dal Tribunale. Niccolosi Ill, 1833, 2,191
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«Quando e certo che le consuetudini anteriori digge vigente sono state

abrogate, e che le posteriori non ponno essereattearie ad essa legge, invano si chiede

di poterne far provds’ .

Sostanzialmente i giudici avevano negato la pddsildell’esistenza e della validita, di una

consuetudineontra legemel Ducato.

L’articolo cinque disciplinava, in parte, le regalelative a quello che potrebbe essere
definito il diritto internazionale processuale eilei del Ducato. In questo particolare articolo iven
stabilito che gli atti giuridici dei sudditi, quabpeventualmente fossero stati perfezionati adiest
se fosse stato necessario darvi esecuzione netifflearebbero dovuto seguire le disposizioni del
codice per tutto cio che concerneva lo stato efmcita delle persone. Mentre il successivo adicol
sei regolamentava ktatusgiuridico dei beni immobili posseduti da stranierterritorio parmense,

stabilendo che anche questi sarebbero stati saticadte disposizioni del Codit¢¥-

L’articolo sette era quello dove veniva fissatgiincipio fondamentale dell’irretroattivita
delle leggi. Costituiva un perfetto calco datticle 2 del code sempre seguendo la traccia della
traduzione datane dal codice civile del Regnoddif. Con riguardo al principio dell'irretroattivita
delle leggi, una decisione della Revisittiein materia contributiva, del giugno 1831, aveva
stabilito che nel particolare caso dell’acquistouti diritto I'eventuale «[...] contribuzione da
pagarsi pel medesimo si regola secondo la leggmtégal tempo in cui 'acquisto avvenfi&»

Era il caso di un marito, cui sarebbe spettatoufiugto sui beni dotali della moglie, con
figli, che gli era premorta. Questo diritto gli estato attribuito in forza di quanto disposto da un
cessato Statuto piacentino in quanto si trattavaumi matrimonio celebrato nel 1789. La
celebrazione era quindi antecedente non solo akssione alla Francia ma anche alla

promulgazione del codice del 1820. In forza di ¢mesentenza, venne stabilito che siccome |l

4 |vi, p. 783.

80 Nei documenti ufficiali veniva ancora utilizzatafbrma Ducati al plurale per indicare lo Stato.

81 |n effetti I'articolo 6 del codice parmense & €po esattamente dal secondo commaatétile 3, nella traduzione
del 1806. Solo una lieve differenza laddove il cpdevede che gli immobili posseduti dagli strangano «égis par

la loi frangaise> Parma traduce modificando e prevede che questbilimsoggiaciono alle disposizioni di questo
Codice». Una mera sfumatura, soprattutto se siiderssla versione del 1806 della stessa norma.

“82 Articolo 2 codice del regno ltalico: «La legge mdispone che per l'avvenire; esse non puo avesé@fietroattivo».
La norma parmense € al plurale e modifica il cancgitnon poter avere effetwostituendolo con una forma molto piu
diretta, per cui la previsione parmense suona: leggi non dispongono che per l'avvenire: esse ramama effetto
retroattivo». Melegari dedica un opuscolo al prafdedella non irretroattivita della legge applicataaterie ipotecarie,
basandosi non su un caso parmense ma su di uiedab Italico. Melegari, 1854, V, pp. 332 e sscunviene citato
Merlin e come opinione contraria a quella di Melegguella del Romagnosi, nel Giornale di Giurisprnda
Universale, tomo 5, p. 77.

83 Con riguardo al Tribunale di Revisione di Parnia,; @ANTONIO ALIANI: La codificazione della procedura civile
negli Stati Parmensi e l'istituto della revisigndilano, 1982. Estratto d : Studi Parmensi, v. XXX

84 Niccolosi |, 1831, p. 24Cause célébrdnfatti la defunta era la Contessa Douglas Scotti
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diritto all’usufrutto del marito sui beni dotali @&rstato acquisito al momento della stipula del
contratto nuziale quest’ultimo era gia stato asstiggalla tassazione all’epoca in vigore. Pertanto
guesto non avrebbe dovuto essere sottoposto aaqugénte all’epoca della morte della moglie,
guando il marito aveva materialmente ricevuto iltdi di usufrutto. La decisione, nel corso della
narrativa dei fatti, riferendosi alla sentenaaquq del tribunale di Piacenza, aveva affermato,

richiamandosi alla giurisprudenza transalpina jeeisararla:

«Per verita la Corte Suprema di Francia ha ritet® i lucri nuziali in genere
gains nuptiaux et de survigambio di carattere in testo, ndr.], o pattuitderivanti da
gualche diritto consuetudinario da essa riscontratcune provincie, non facevano luogo
che a una semplicaspettativa[cambio di carattere in testo, ndr.], e che la mmbla
dell'un conjuge li trasformava in un diritto acqtis che quindi allora solamente accadendo
la mutazione e la trasmissione della proprieta lBudafrutto, era percio dovuto il diritto

proporzionale di registro stabilito dalla leg§&»

Per la Suprema Corte, quindi, i giudici piacenthe avevano deciso la causa in prima
istanza seguendo questa particolare interpretazidaia dalla giurisprudenza francese, avevano
errato poiché non avevano considerato il dirittusiifrutto del marito come un diritto gia presente
in capo ad esso, ma come una aspettativa di umoditiasformandolo in una sorte di condizione
sospensiva. Data questa interpretazione, moltalossa dal punto di vista francese, in primo grado
si era stabilito che la tassazione dell'acquisitittd di usufrutto avrebbe dovuto essere calcolata
con le modalita e nei termini vigenti al momentdlalenorte della moglie. Perché era quello il
momento in cui il diritto era venuto ad esistenz p marito. Ma il Supremo Tribunale di
Revisione, in sede di motivazione, dopo un lievieigace accenno ai legislatori francesi, stabili

diversamente, e sanci che doveva essere:
«[...] ritenuta la massima incontrastabile sull'Bggrione delle leggi, che
I'acquisto de’ diritti, e la contribuzione da pagigper tale acquisto sono regolati dalla legge
vigente al tempo in cui si effettua tale acquig@r, 'acquisto del diritto sull’'usufrutto della
dote di cui si tratta avvenuto in virtu delle conzeni matrimoniali celebrate in questi Stati
prima che vi venissero pubblicati il Decr. sul gotib, e le leggi francesi sul registro, né
[sic!] queste leggi potevano dal Trib. di Piacemzasere applicate all'acquisto del diritto
sull'usufrutto della dote della moglie spettanteCdf Scotti durante la di lui vita senza

un'aperta violazione dell'art. 7 del Codice civile]»**®.

Per la Revisione di Parma era quindi il momentounsi era acquisito il diritto quello che

rilevava per la tassazione e non quello in cui tpuesa venuto ad esistenza. La Revisione sanciva

8> Niccolosi |, 1831, p. 27.
8 |vi, p. 37.
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cosi un principio di equita fiscale; il marito, atfi, se fosse stata mantenuta l'interpretazioria da

dai giudici di prime cure, sarebbe stato sottopastona duplice tassazione per il medesimo fatto.

Nelle previsioni del successivo articolo ottavorpanse, veniva posto un limite, piuttosto
normale ed intuitivo, alla liberta della contrattage privata. Era infatti proibito, in sede di
contratto, derogare alle leggi riguardanti I'ordpoblico ed il buon costume. In quest’articolo si
puo riscontrare una forte analogia con quanto &t Previsto nella corrispettiva disposizione
francesé®’. L'articolo parmense appariva essere una semphecinte di traduzione rispetto all’
article 6 delcodee, fatto da sottolinearsi, risultava essere liexet® diverso anche rispetto a quella

data del medesimarticle dal codice italico del 1806:

Tabdlal

6 Codcwile del Ducato di Parmg
1820

Code civil des francajsl804 Codice civile del Regno ltalico, 180

Article 6: On ne peut déroger par de
conventions particuliéres, aux lo

qui intéressent l'ordre public et le

2sArticolo 6: Le leggi che interessar
sl'ordine pubblico o il buon costum

snon possono essere derogale

QArticolo 8: Colle private convenzioni

2non si pud derogare allo leggi, ¢

desguardano all'ordine pubblico, ed

ai

bonnes meceurs particolari convenzioni. buoni costumi.

L’indagine svolta nella Raccolta Melegari e nei wesolumi che costituivano la Raccolta
Niccolosf®® ha portato ad identificare e riscontrare un cermero di decisioni che avevano come

propria base giuridica I'articolo otto. Quest’adiic risultava essere quello che ricorreva in piu

“87 Nella dottrina e nella giurisprudenza francesi dguardo alle norme di ordine pubblico si ritea@he: 8. Les lois
d'ordre public sont celles qui intéressent I'ordi@néral de la société. L'article 6 Civ. porte «aquhe peut déroger par
des conventions particulieres aux lois qui intéegglbordrepublicetles bonnes meeurs [...] Il.exidérix espéces de lois
qui intéressent I'ordre public:1° Celles qui ontypmbjet principal et direct l'intérét ou l'ordreublic; l'intérét privé
n'en est que la conséquence : par exemple , lesrsiitutives des divers pouvoirs de la sociédies qui en réglent la
forme , et l'action, en déterminent la compétera, suite I'ordre des juridictions, etc. 2° Cellgsi, quoique
paraissant n'avoir que l'intérét privé pour objgennent néanmoins essentiellement a l'ordre publise trouvent par
la placées sous les dispositions prohibitives de.1'6. Telles sont, par exemple , celles qui régl&tat civil des
personnes; il importe en effet a la société totieea que les prévisions de la loi, pour assurebilen-étre des familles,
ne restent pas de vaines et stériles précautiois Dictionnaire général raisonné de droit civil moderrSociété
typographique belge, Bruxelles, 1838 p4431; per quanto riguardavéddnnesmeceurs «L'art. 6 ajoute qu'on ne peut
déroger aux lois qui intéressent les bonnes mo&leste disposition est applicable, soit que la ddfian déroge
directement & un texte précis de loi, soit qu'bliesse seulement les bonnes meeurs. Ainsi, nomesiléobligation
qu'un pére, une mere, ou toute autre personne égadg la surveillance d'une personne de I'un oladére sexe, au-
dessous de I'age de 21 ans, aurait contracté pmlivter a la prostitution, serait nulle, comme draire a la loi (art.
334 Pén.); mais encore une telle convention semalie, dans le cas ou la personne, objet de la fiitdi®n , aurait
passé 21 ans, comme contraire aux bonnes meoeur$ ért1133 Civ. Merlin, Rép. [t. 18, p. 443], ViL® 8. [...] Les
meeurs publiques sont intéressées a ce que leadivhude, soient bannis des contrats, et a ce gumhne foi y soit
religieusementobservée. Toute dérogation directindinecte a cette régle, serait nulle, comme cainér aux bonnes
meoeurs», ivi, 4,p. 431.

88 Tra le altre decisioni in materie regolate datl@nlo 8: quella del 23 dicembre 1833, in Niccoldsi 1833, 1, pp.
367 e ss. Capitolo della Cattedrale di Piacenalic.Lucca; quella dell'otto maggio 1843, in Nidosi XIII, 1843, 1,
pp. 135 e ss. Merbelli c. Botti e Moglia.
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decisioni del tribunale Supreffid rispetto agli altri suoi omologhi, contenuti relparte
preliminare del codice.

Il tribunale di Revisione parmense, statuendo ireatente all’articolo 8, in una decisione
del maggio del 1823, aveva identificato preliminame come massima giurisprudenziale, che la
decisione sull’'eventuale interpretazione del cowmtiendei contratti e sul loro essere 0 meno
conformi al disposto dell’articolo otto sarebbetatana pura questione di merito. Il Tribunale
Supremo scrisse infatti: «L'interpretare contradtl il dedurre l'interpretazione dei fatti &€ di
esclusiva competenza de'Tribunali ordinarii, puraien siansi seguite massime contrarie alla
legge»*®.

Tuttavia la suprema Corte si mantenne aperta lsilpit& di intervenire anche nel merito e
lo fece sottolineando la propria competenza ndiquare caso in cui l'illecito fosse derivato dall
eventuale utilizzo, nelle motivazioni di una seaiuli una corte inferiore, di una norma che fosse
stata contraria alla legge. Questa era percepitee ama figura tipica dérror in iudicando

La linea interpretativa giurisprudenziale venne Iwegspecificata e raffinata,
successivamente, in una controversia del 4837 cui si decise che:

«E’ da aversi proibito dalla legge, quindi illexgiil contratto che pretendasi fatto
tra un vescovo e il cancelliere vescovile, in fodeh quale venisse quegli a’ partecipare &’
proventi cancellereschi. Né [sic!] puo sfuggirecknsura del tribunale supremo siccome
mera decisione di fatto, ma contiene una violazioamifesta della legge, quella sentenza

che abbia ammesso come certo ed efficace un contigita detta naturd%

In questo caso dopo aver specificato che anche d@wwenuta promulgazione dei codici
francese e parmense il diritto canonico era rimastmunque in vigore, qualora il diritto della
Chiesa non si trovasse a confliggere col dirittsifpan. Era quindi applicabile il diritto canonico
nelle questioni che investivano i beni della chigsaquestoobiter dictumdella Revisione, si
cercava, in primo luogo, di circoscrivere I'apphdéda del diritto canonico all’interno dei confini
costituiti dalle previsioni dei codici e contempoeamente, si rivendicava la giurisdizione civile in
una materia canonica. Questa parte della decigmsentava quindi un certo interesse in quanto,

apparentemente, con essa si cercava di disegnédlando giurisdizionalismo.

“89 Tecnicamente il Supremo Tribunale di Revisione t#na decisioni; tuttavia nel codice di processtirdle era
usato il termine sentenze, che si applicava albésimi delle corti inferiori.

49 Melegari I, 77, 259 e ss. La causa, decisa il Agipo del 1823, & una complessa situazione giarjdia vero
rompicapo, che vede alla sua base, essenzialmeatsostituzione militare, rogata da un notaio, aggmento parziale
al sostituto, una cessione del credito da partesakituto ad un terzo e la diserzione finale dstituto. Il contratto non
riprovato dalla legge €, in estrema sintesi, queillsostituzione, per cui Tizio si obbliga a prestservizio militare per
evitarlo a Caio.

91 Niccolosi VII, 1837, 1, pp. 135 e ss. CrescinDetalli, 7 aprile 1837.

92 |vi, pp. 136-137.
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Il Tribunale, alla luce di queste sue affermaziamiendico la giurisdizione in materia,
escludendo le corti ecclesiastiche, e dedusse dugriava ritenere le previsioni del contratto
stipulato tra il vescovo ed il cancelliere comel@uh quantocontra legentanonica. Questa scelta
decisionale da parte dei supremi giudici implickvaensura del tribunale inferiore, il quale si era
trovato a convalidare il contratto originario, ereamente, in quanto questo violava manifestamente
le regole del diritto canonico. Quest’'ultimo dwitn quanto non confliggente, in questo particolare
caso, con le leggi dello Stato era il diritto delagarsi alla controversia. Cid valeva anche se la
materia aveva dovuto essere portata davanti adilumale civile. Piacenza aveva commesso un
chiaro error in iudicando poiché aveva applicato il diritto sbagliato, cigeello civile. Lungo
questa linea interpretativa si sarebbe mossa amthesuccessiva decisione del 22 maggio 1840
In questa venne identificata quale poteva essesedatie innominate norme d’ordine pubblico
dell’ordinamento giuridico ducale.

La causa, portata davanti ai banchi del Supremoumale di Revisione, dopo due decisioni
di rigetto della domanda, verteva su un contrattootbnia parziaria. In questo negozio era stato
pattuito liberamente, seguendo una consuetudirsepche il colono avrebbe conseguito meno di
un terzo della totalita della rendita annua deldfmnTuttavia questa previsione contrattuale si
trovava ad essere in palese contrasto con l'agtit@l’9 del codice luigino, dove erano state vietate
espressamente, tutte le clausole e le convenzadta & diminuire la rendita del colono riducendola
a meno di un terzo dell’annualita. Vi era infine ulteriore problema. Il contratto di colonia
parziaria, redatto nei termini ora visti, era rigdae ad un periodo in cui la consuetudine era stata
ancora legittimamente in vigore. Quindi teoricaneeiatnorma da applicarsi avrebbe dovuto essere
guella consuetudinaria.

Per uscire dalémpassecon una soluzione piuttosto elegante, in corsmdiivazione, la
Revisione identifico I'articolo 1779 come una norutiaordine pubblic®®*, escludendo in questo
modo l'applicazione della regol@mpus regit actune quindi eliminando alla radice lo scottante
problema della validita del contratto, secondo ocehsdine. Questo deciso divenne molto facile far

cadere sul contratto la mannaia costituita dal€ald otto, stabilendo che:

«Contro al divieto della legge (di ordine pubblig@r cui non pud convenirsi che
il colono consegua meno del terzo delle annue terdil fondo considerate nella loro

totalita, non vale una convenzione, quantunque fattempo e in luogo in cui vigesse una

consuetudine diversa®.

93 Niccolosi X, 1840, 1, p. 307 e ss. Serena Covaiaccini e Montenet, 22 maggio 1840.
494 Cfr. ivi, p. 309.
49 |vi, p. 307.
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Civis parmensis sum. Lo Status di cittadinanza

La struttura del primo libro del codice civile panse era imperniata su tre parti, secondo
guello che costituiva il tratto distintivo dellactéca di scrittura legislativa parmense. Questa in
determinati casi, mostrando una certa autonomiaettrale, si staccava dal modello transalpino,
senza pero ricadere nell’altro grande modello @acgir Si veniva cosi a costituire una sorta di
originale modo parmense di scrivere le norme. Ogrdirgueste parti trattava di uno dei status
che, secondo l'idea dei legislatori parmensi, omwlividuo avrebbe rivestito all'interno della
societa e davanti alla legge.

L’articolo cardine di questo libro, di cui ne rappentava una sorta dintroduzione
ideologica-legale era I'articolo nove. In essorsi previsto: «Le persone si considerano dalla legge
nello stato di cittadinanza, nello stato di fanagke nello stato di tutela». Come veniva sottolimea
dall'articolo successivo ciascuno di questi tretipalari stati avrebbe comportato diritti e
corrispettivi doveri, particolari e specifici. Pirop per la loro natura definitoria dell’intero ssta,
questi due articoli non furono incasellati speaifiente sotto il titolo di una delle tre parti, ma

costituirono una sorta di autonomo vestibolo gieoctche immetteva nella successiva costruzione.

Il primo articolo, della parte relativa allo statlb cittadinanza, ne definiva la portata e
'essenza. Secondo quindi il disposto del codicesteto di cittadinanza era quelipalita che
rendeva la persona capace del godimento dei dintifi. Potrebbe apparire curioso I'utilizzo da
parte dei redattori del codice del termiogtadinanza che conteneva una vaga reminescenza
rivoluzionaria. In effetti questo titolodei cittadini’ era fondamentale nella struttura della norma.
Ma la grande e fondamentale, differenza tra lattstrau della cittadinanza parmense, rispetto a
guella prevista datode era data dal fatto che in Francia I'eserciziodigtti civili risultava essere
materia indipendente e diversa dalla qualitd dadiho. Quest'ultima era regolata da norme di
natura e rango costituziondl® Mentre a Parma, in maniera molto pill vicina ajn#icato

romanistico del termine che a quello franceseadiitio era colui che godeva dei diritti cififl. Una

% Sulla differenza tra cittadinanza intesa comettdirpolitico o come diritto civile:«Sembrerebbe chdiritti di
cittadinanzae i diritti civili dovessero essere la stessa cosa, poiché traggitmstdasa origine, ma non lo sono. Non si
puo essere cittadino senza partecipare de' diiili, ma si puo benissimo partecipare de' digitili senza essere
cittadino. In una parola, ammessa l'inesatta esjoes di diritti politici per caratterizzare varj diritti diittadinanza,
guesti si compongono di diritgolitici e di diritti civili». ACQUES DEMALEVILLE , Analisi ragionata della discussione
intorno al codice civileSonzogno, Milano, 1805, 1, p. 144, in nota.

97 Molto probabilmente i legislatori parmensi avevamanente il precetto romano: « [.nam quod quisque populus
ipse sibi ius constituit, id ipsius proprium citigest vocaturque ius civile, quasi ius propriyssius civitatis: quod
vero naturalis ratio inter omnes homines constjtiit apud omnes populos peraeque custoditur vogaturius
gentium, quasi quo iure omnes gentes utuntur. ptlps itaque Romanus partim suo proprio, partim gami omnium
hominum iure utitur. quae singula qualia sunt, doids proponemos Inst. I, 2,de iure naturali, gentium et civilCon
riguardo alla dottrina romanistica del XIX secdi@ molti:«[...]ius civileappellossi il dritto positivo vigente in Roma
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disposizione, questa, che puo essere rintracciatiacanel’ABGB, il quale al § 28 aveva stabilito

che: «Colla cittadinanza si acquista il pieno gatito dei diritti civili [...]»"*%.

Questi diritti civili erano quelli che la legge rbuiva allo stato di famiglia, a quello di
tutela, quelli inerenti alla capacita di dispomiegvere per testamento o per donazione, di suceede
ab intestatoe generalmente ed un po’ tautologicamente, tugilgper I'esercizio dei quali veniva
ad essere richiesta, espressamente, la qualitiadiico. Era significativo che, per questa speaifi
parte del codice parmense, il lavoro di Saint Josegicava solo sei corrispondenze tra questo ed il
code Lo stato di cittadino parmense, inteso nel satisgualita di un individuo, nei termini che
erano usati dal codice stesso, parrebbe, nonostamtdrovare certe corrispondenze, sul piano
concettuale, con quanto espresso da Karl SalombaZidGcquando definiva 'état civil in sensu

stricto [cambio di carattere nel testo, ndrdeme la qualité de Francais**®

. Questa poteva venire
acquisita ricadendo all'interno di almeno uno, dawincolante serie, di cinque requiStti

Nel Ducato era considerato cittadino chi nascesapéddre cittadinopatris originem
unusquisque sequitt, anche se la nascita fosse avvenuta in un paeseesc®. Era cittadino
anche l'illegittimo se avesse soddisfatto la coiutie di essere nato da madre cittadina. Gli orfani
di genitori ignoti, qualora fossero stati ricoveraelle strutture assistenziali dello Stato, si
presumevano nati da madre cittadina e quindi gouedatale qualita.

Tuttavia in una sentenza del 1849, in sede di ramibne, il Tribunale Supremo di

Revisione aveva rigettato la dichiarazione fattaalaGotra e Pattonieri di rivestire la qualita di

per contrapposto al Dritto degli altri popoli e degtri Stati. Quanto piu piccolo era in originkecircuito dello Stato
romano, quanto piu rigorosamente terminato ei straga, tanto piu spiccata e distinta dovea rilevadea di questo
ius civile. Tutto cid che era in esso statuito non si appaviemde a' soli cittadini romani ; niun altro poteagserne
compartecipe» AEODOR MAREZOLL, Trattato delle istituzioni del dritto romano di Téaro Marezoll, tradotto
dall'originale tedesco sull'ottava edizione di Lipgper Giuseppe PolignanBtabilimento tipografico Perrotti, Napoli,
1866, p. 27.

98 Amati nel suo Manuale accosta il paragrafo 2&eitolo 13 parmense piuttosto che all’11, probabitte in quanto
tiene conto del secondo comma che stabilisce ciittadlino il figlio di cittadino. AIDREA AMATI, Manuale del codice
civile generale..cit., p. 11.

99 KARL SALOMO ZACHARIA VON LINGENTHAL, C. RAU, CHARLES AUBRY, Cours de droit civil francaisHaumann et
Cie, Bruxelles, 1842, 1, p.64.

%0 «1° Par la naissance ; 2° par la naturalisation; 3ampla réunion d'un pays au territoire de la Francé® par le
mariage, lorsqu'une étrangere épouse un Francgaised vertu du privilege accordé aux enfants demim@inaires
fugitifs». KARL SALOMO ZACHARIA VON LINGENTHAL, C. RAU, CHARLES AUBRY, Cours de droit civil francais
Haumann et Cie, Bruxelles, 18421, p.64.

1 C.10,32,36: Exemplo senatorii ordinis patris originem unusquisgsequatur, nec valeant specialiter delata
rescripta, si quis se matris origine defendens aongacuria ad minorem transferri fortasse promerlitteneque ulla
pro more provinciae referri sinatur exceptio

%2 | a disposizione era analoga sia in Francia SiBABEB. Invece chi fosse nato da un padre che avgssduto la
qualita di cittadino, poteva riacquistarla purcké,a all’estero avesse dichiarato di volere stabilidomicilio nello
Stato e vi si fosse stabilito definitivamente, darfamiglia, entro anno dal giorno della dichiaca®. Le dichiarazioni
andavano fatte sui registri di cittadinanza del gnenin cui si voleva stabilire il domicilio. Quegtersone avrebbero
goduto dei diritti civili dopo le dichiarazioni. Laisposizioni del codice ducale riecheggianaagiicles9 e 10 detode
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cittadini parmensi in quanto nati in territorio dile Il rigetto del ricorso trovava la sua base

giuridica nella constatazione che:
« [...] & assai chiara e precisa la disposiziorltade 13 del vigente cod. civ. per
convincere che non basta la sola nascita in gadtiper esservi considerato cittadino, ma

si renda necessario nascere da padre che abbiptdig>".

mancando la prova della cittadinanza paterna, qumzh si sarebbe mai potuto essere
considerati cittadini. Il ragionamento della Supee@orte era il seguente: se il padre era certo o
legittimo, ma non si era potuto stabilirne la @itenza, oltre ogni ragionevole dubbio, non avrebbe
potuto trovare applicazione la disposizione chalega cittadini gli illegittimi. Questo in quanto
tale disposizione operava solo nel caso di paderio e qualora la madre fosse stata una cittadina.

Seguendo la linea tracciata datticle 12 delcodeParma stabiliva che la straniera, qualora
si fosse sposata con un cittadino, avrebbe sedaitoondizione giuridica del marito. Veniva
aggiunto all’'originale disposizione transalpinagdh straniera avrebbe mantenuto la cittadinanza
anche in caso di vedovanza ma solo se avesse gatttiad abitare nel ducato. Il diritto parmense,
quindi, prevedeva essenzialmente due precisi reéigpes potersi vedere attribuita la qualita della
cittadinanza: Idus sanguinise la residenza. Ques8iatus che era sempre inteso come limitato al
godimento dei diritti civili e non di inesistentiridti politici, veniva, pero, costruito, anche guesta
circoscritta accezione, secondo uno schema chesumitratti essenziali, era di solida matrice
francese.

Il Ducato possedeva anche una norma che risulssee il corrispettivo dedrticle 11 del
code Con quest'ultimo si garantiva allo strani®foil godimento dei diritti civili, accordati ai
francesi a condizione di reciprocita. Parimenti asoeva una disposizione analoga al § 33
del’ABGB®>%. Questa particolare norma, sullo stato giuridieglistranieri a Parma, era contenuta
nell'articolo 32, che rappresentava una sorta dmaodi chiusura del sistema dei diritti civili.
Questa disposizione finale avrebbe garantito chepstante quanto era stato previsto negli articoli
19 e 31, il forestiero avrebbe potuto godere newlti di Parma, Piacenza e Guastalla dei medesimi

%3 Niccolosi XIX, 1849, 1, p. 283.

% per una trattazione sulla condizione giuridicaladetraniero si vedaCLAUDIA STORTI STORCHI, Ricerche sulla
condizione giuridica dello straniero in Italia : t#ardo diritto comune all'eta preunitaria : aspetivilistici, Giuffré,

Milano, 1990, pp. 195 e 196. AncherEBANO SOLIMANO, Il letto di Procuste: diritto e politica nella forazione del
Codice civile unitario: i progetti Cassinis, 186841, A. Giuffre, Milano, 2003, p. 102.

%> «Gli stranieri hanno generalmente eguali dirittiabblighi civili coi nazionali, qualora per godedequesti diritti

non si richiedesse espressamente la qualita ddoith: incumbe inoltre agli stranieri, acciocché&lgao eguali diritti
coi nazionali, di provare nei casi dubbi che lot&t cui appartengono tratti i cittadini austriagguardo al diritto in
quistione, come i propri».
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diritti civili dei cittadini parmensi a condiziordi reciprocita che avrebbe dovuto risultare o da
specifici trattati o da pubbliche dichiarazioni.

Parma, con una scelta che aveva mantenuto nelipaplinamento, ad esempio, il diritto di
albinaggiG®® aveva deciso che nessun forestiero avrebbecpatgjuistare i diritti di cittadino se
non previo un decreto di concessione della citiauia, rilasciato dal Sovrano. L’apparente
arretratezz®’ della codificazione parmense in materia di didigigli stranieri, apparente stante il
disposto dell'articolo 32, era sottolineata da questa specifica disposiziGheesta parrebbe
trovare le sue origine nella decisione, troppo ttida, che portava a definire legislativamente i
diritti civili nei ristretti termini di quelli propi e tipici del cittadind®. Una scelta ricordiamolo
vincolata. Il Ducato non poteva ricreare la dico@msistente in Francia tra diritti civili e dirittel
cittadino intesi questi ultimi come diritti eminemente politici'®. Il Ducato era stato restaurato

% Fino al 1819 anche la Francia conserva in viaduese il diritto d’albinaggio, cfr. Maleville: Get article est en
opposition avec le décret par lequel 'Assembléestituante avait aboli le droit d'aubaine: on miadord en question
si I'on maintiendrait ce décret, et il fut résolul'ananimité qu'il serait abrogé, parce que I'exdengde I'Assemblée
constituante n'avait été suivi par aucun autre Gouement, et qu'ainsi la France se trouvait dang osition
désavantageuse vis-a-vis des autres Etats: leagéra venaient recueillir chez nous les succesglerisurs parens, et
nous en étions exclus chez eux; il fallait rétab&quilibre, et n'accorder a chaque nation quedt®it qu'elle nous
donnait> JACQUESMALEVILLE , Analyse raisonnée de la discussion du Code civiCanseil d'Etat, contenant le texte
des lois: le précis des observations faites sumcigaarticle, et les motifs de la décision du Cdns@idication de la
conformité et de l'opposition de ces articles aig anciennes; lek..], Néve, Paris, 18221, p. 22.

507 Volpicella scriveva, tuttavia, una critica al pidiberalismo delbrticle 11 delcode e citando la legge francese
del 14 luglio 1819 affermava: «Con questa leggeneequasi del tutto abolito l'albinaggio, essen@dasiordato agli
stranieri I'esercizio di que'diritti, la cui priviane in ispezialta lo rendeva odiosissimo e neiftigh in certa maniera la
essenza. Ma espressamente si dichiard che la pedediritti civili non doveva esser loro concequierché una tale
concessione non avrebbe alla Francia arrecatoaltileno: il che méstra quanto vadano errati quélé credono che
l'articolo 11 del codice francese non neghi aghrseri che que'soli diritti, di cui si fa partieslmenzione nelle altre
parti di esso. Siccome un mal ponderato egoism@mnale e non la generosita fece in quel modo ditenla legge,
cosi non pud dubitarsi che ingiustissimo sia inpipio che l'anima. Senza che ei pare che colujjuale si dee la
redazione di essa, non abbia tutti adoperati i mEmvenienti a conseguire lo scopo che si erage@f Ed in vero se
ottener si voleva che gli stranieri fossero coricoela Francia per avvantaggiare l'industria edoinmercio col loro
ingegno e con le loro ricchezze, dovevasi lorakatire il godimento di tutti i diritti civili, e no gia la sola facolta di
disporre delle proprie sostanze , di succedereddtylii retaggi e di ricevere donazioni; perciocahigniamo che non
debba esserci alcuno il quale voglia di buon gsslmandonare la patria sua e trasportar se e léastgEe in un paese,
nel quale & certo di trovarsi privo dell'esercidadiritti civili. Non sappiamo poi comprendererdaione per la quale si
credette dover riuscire di nocumento agl'interdsfia Francia la concessione di tutti gli altriitiiccivili agli stranieri,
né avvertir sappiamo il vantaggio che dal negawre il godimento ridondi ai francesi. E perd nonsgiamo
dissimulare che a noi sembra che non solo sia stgiiasto il motivo pel quale venne in quella guiedatta la legge, da
cui si attendeva la compiuta abolizione dell'algmia, ma che il redattore di essa nel restringdreefietti della
concessione si sia anche doppiamente ingannataveercreduto utile quella restrizione agl'interassfrancesi e non
dover essa dissuadere gli stranieri dal fermaréa riglancia il loro soggiorno». UGl VOLPICELLA, Del diritto di
albinaggio libro ung 1848, Fibreno, Napoli, I, p. 38.

%8 gpstanzialmente analogo aliticle 11 delcode

9 Scelta perd quasi obbligata in un ordinamentaigjies privo di una costituzione e di una dichiaca® dei diritti.

*1% Come scriveva chiaramente MerlinLes Droits politiques , que I'on appelle encore iFde cité, sont, en France,
ceux que les lois constitutionnelles attachent gualité de citoyenlls consistent dans la faculté de voter et d'@&lre
dans les assemblées de canton, ainsi que danslléges électoraux, et dans I'habileté a étre nonamné fonctions
publiques.Les Droits civils sont ceux qui dérivent des loisnmunes a tous les Francais, citoyens ou. A@ut
Francaig porte I'art. 8 du Code Napoléornduira des droits civils» da cid ne conseguiva ehdifferenza del Ducato:«
A I'égard des Droits politiques , comme ils sos€parables de la qualité de citoyen, on les acqaeec cette qualité,
et o;les perd avec ellePHILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universel et raisonné de jurispruder@arnery, Paris,
1817, 4, p. 358.
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come una monarchia espressamente priva di ogniaubbstituzionale. Fatta questa scelta,
obbligata, ed incardinatala nel codice, ne saref#y&vato che uno straniero non avrebbe potuto
logicamente godere dei diritti cosiddetti civilp guanto si sarebbe trasformaigso iure in un

cittadino.

Nella prassi giuridica parmense la parificazione cdtadini degli stranieri avveniva
seguendo due strade. La prima concedeva la paitiva dei diritti a livello collettivo, in seguita
trattati internazionale che, di regola, avevano eanateria principale I'abolizione dell’albinaggio.
Oppure, a livello di singolo, con il gia visto smmanto del Decreto Sovrano che concedeva, con lo
statusdi cittadinanza, il godimento dei diritti civili.

Questi diritti civili dovevano essere sempre intes limiti dell’articolo 12, come era stato

specificato espressamente dal Tribunale di Rewsion
«l pubblici Trattati o le solenni reciproche dicfasizioni tra i nostri Stati ed i
forestieri non rendono comuni a questi che quéttdahe godono i Sudditi di questi Ducati

nella sola qualita di cittadini¥-

Ma nonostante cid non accadeva che un ipoteti@nisto, non parificato, non potesse
compiere alcun negozio giuridico all'interno defrii®rio parmense. Il catalogo che era stato stilat
nell’articolo sette aveva stabilito quale fosseoimplesso totale dei diritti del cittadino, ma alcdi
questi avrebbero potuto essere esercitati anchefodestieri. Infatti, al di fuori dei casi di
parificazione dei diritfi*?, le limitazioni ai diritti degli stranieri si rigmtravano, soprattutto, in
materie piuttosto delicate come nel diritto delliecessiont® od in materia di compravendita. In
guesto caso le limitazioni alla compravendita clapigano gli stranieri erano enumerate
nell'articolo 1402. La giurisprudenza parmetiéaveva identificato, chiaramente, quattro articoli
chiave in materia di diritti del forestiero. Questisposizioni, nel pensiero dei giudici supremi,

rappresentavano il catalogo giuridico di quei mattri diritti civili dal cui godimento erano stati

1 Melegari, 1V, 1854, p. 277. Come si puo leggereiesta massima per il diritto pubblico il parmeésen suddito
mentre, stante il disposto dell’articolo 11 delicectivile, per il diritto civile € cittadino

*12 Che avevano trovato la loro disciplina nell'artc82.

13 Gli articoli 623 e 624 parlano espressamentemidpacita” dello straniero in materia successgaaificandone lo
statusa quello dei morti civilmente e dei non concepifi.€, inoltre, un capo del codice espressamentécdt® alla
loro successione, composto di due articoli.

14 Melegari, IV, 1854, p. 278.
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espressamente esclusi gli stranieri. Questi artie@no: l'articolo 19, il 31, il 623° e '899
[sic!]>*®.

L’articolo 32 era applicabile, secondo la giurigpgnza anche alle persone giuridiche ed
anche in materia di tassazione successoria. A ndguih Tribunale Supremo di Revisione ebbe a
stabilire: «[Gli] Ospedali di Piemonte instituitregli in questi ducati, hon pagano, per tassa di
successione, che un diritto fisso, come gli ospatri [...]: e cio in forza della convenzione vige
tra Parma e Sardegna %

La Revisione in sede di motivazione aveva infatticgsato, nel decidere questa controversia
successoria, che:« [...] il trattato di cui sopoa Ifa distinzione alcuna, e quindi abbraccia nalia
generalita, non solo i particolari ma eziandioggéibilimenti e corpi morali soggetti ai due dominii
[..]»"*% Da notare che, in sede d'intervento, il Procusat®enerale di S.M., in questo caso Cipelli
sr., aveva citato ampiamente la vddeoit del repertorio del Merlin, in lingua francéSe con la
precisa intenzione di dimostrare quale fosse laraatielle norme di un trattato mediante le quali,
come nel caso, fosse stato consentito di parificdngti civili degli stranieri a quelli dei sutiti.

La natura di queste norme veniva identificate irellgu particolari «[...] leggi che
principalmente mirano alla prosperita dello statd>f®°. Infine, in una nota a sentenza, Niccolosi
rimandava, per quanto concerneva le regole d’intééapione da applicarsi ai contratti, al lavoro del
Vattel, Le droit des gens ou principes de la loi naturedippliqués a la conduite et aux affaires des
nations et des souveramis

In ottemperanza al principio che aveva sancitoeleessita della residenza per poter godere
dei diritti civili ed in analogia con le previsiorgell'article 17 delcode la qualita di cittadino si
poteva perdere stabilendosi all’estero, con l'iatene, manifesta, di non fare ritorno mai piu nei
ducati. Oppure si perdeva anche semplicemente rassadi abitare nello Stato per dieci anni
continuativamente o, infine, accettando pubblicpieghi da altri governi. La donna cittadina,

gualora fosse stata sposata ad uno straniero eblmvacquistato la cittadinanza, questo sarebbe

°1> « La legge dichiara incapaci di ricevere testamén | forestieri ritenuto sempre quanto & disgoonell'articolo 32.
Ma in ogni caso i forestieri sono capaci di succed®' beni mobili esistenti in questi Stati, di disponga a loro
favore un altro forestiere».
*1% |n questo caso sembra esservi un errore di stamalia citazione del Melegari; I'articolo 899 regalebeneficio
d’inventario & piu probabile che il riferimento sifarticolo 859 che tratta della successione idgghnieri.
:i; Niccolosi VI, 1836, 1, p. 236, Ospizi Civili di #&enza c. Amministrazione delle Finanze, 11 lug8d4.

Ivi, p. 260.
*9vi, p. 251. «l n'estpourtant pas d'une nécessité absolue d@taacais, pour jouir en France des Droits civils.]
Suivant 'art. 11 du Code Napoléon, “ I'étrangeujoen France de mémes Droits civils que céux gat accordés aux
Francais par les traités de la nation a laquellet é&ranger appartientb. PHILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire
universel...cit., 1813, 4, p. 358.
2% Niiccolosi VI, 1836, 1, p. 251.
2L |vi, p. 262, in nota.
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accaduto anche se abitava nel parmense. Ancheestajgaso, analogamente alle previsioni del
code la vedova ex cittadina di forestiero sarebbeastatla stessa condizione di cittadinanza che
aveva durante il matrimonio, a meno che non aveissgarato di fissare definitivamente la propria
residenza nel ducato.

Giungendo ad una conclusione, nella realta giwaigiarmense, lstatusdello straniero e la
conseguente ampiezza dei suoi diritti civili venistbilito, principalmente, dall'applicazione
dell’articolo 32.

La morte civile comportava la perdita della cittatiza, in quanto intesa come godimento
dei diritti civili, la perdita dei beni «posseduti$ dal condannato e I'immediata apertura della
successione testamentaria. Chi avesse perso daicéhza parmense avrebbe mantenuto pero |l
«possesso» dei beni mobili. In questo caso il teenpiossesso verrebbe apparentemente usato, dai
commissari, in senso atecnico e sarebbe da leggeargbsto come proprieta. Questo anche
nell'ottica della successiva precisazione che jpocal morto civiimente rimaneva anche il «diritto
di acquistar[n]e e dispor[n]& di un bene, al pari di uno straniero. L'articolmeli dubbia
interpretazione, questo in quanto si riferiva aspesso” dei beni, oltretutto mobili, e non utiiza
i termini giuridici parmensi corretti di proprietda di «dominio perfetto». Quest'ultimo nel
linguaggio del codice parmense era costituito daibne del diritto di proprieta e di quello di

usufruttg®”

Status familiae

Come sottolinea Cavina nel nuovo codice parmenggitti delle persone ed il sistema
familiare dovevano essere riportati all'internoudi sistema di governo monarchico assofitoDa
guesta particolare situazione politica ed istitnaie derivava la necessita di strutturare la famig|
secondo un ordine piramidaf® La struttura della famiglia ducale era incentratéi’'uomo ed
escludeva una serie di istituti in quanto percegtne troppo rivoluzionari. Era il caso, ad esempio

del consiglio di famiglia. Tuttavia i vari estensdel codice civile parmense si trovavano sempre di

22 Articolo 29.

23| diritto di disporre di un bene costituiva, pecodice civile parmense, la proprieta. Cfr.: eotb 404.

%24 Aj sensi dell'articolo 406.

*®MARCO CAVINA, La patria potesta nel codice civile parmensea cura di RANK MICOLO, GIUSEPPINABAGGIO E
EDOARDO FREGOSQ Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di Maa Luigia (Atti del Convegno — Parma, 14-15
dicembre 2007)MUP, Parma, 2011, p. 221. Cavina cita I'afferroazi di Pelleri contenuta in ®eLLERI, G. GoDI, F.
CoccHl, G. BERTANI E F. MAzzA, Riflessioni sull'indole dei principi legislativi amessi dalla Commissione di
Revisione nel suo primo e secondo libro [20 agds€®9], in Archivio di Stato di Parma, Raccolta deglit8ta 42,
647. Cavina aveva gia edito questo documento krd®® CAVINA, Il potere del padreGiuffré, Milano, 1995.

%28 Definito da Cavina, con ragione, reazionario digianalista, M\RCO CAVINA, La patria potesta nelcit., p. 221
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fronte ad una situaziorde factoe de jureincontestabile, con cui si doveva per forza farerniti: il
loro sovrano era una donna.

Nell'articolo 33 che apriva la seconda parte daidiprimo e che era appunto dedicata allo
stato di famiglia, questo vi veniva definito comeetia particolare qualita che rendeva una persona
titolare di tutti quegli specifici diritti civili be la legge ricollegava alle condizioni di marith,
moglie, di padre di famiglia e di figlio di famigli Tre erano le modalita prescritte mediante ldi qua
si sarebbe potuto acquistare questatus Erano secondo l'ordine dato loro dal codice etvil
matrimonio, la legittimazione e I'adozione.

Il matrimonio, nel sistema parmense, veniva regotecondo un regime misto. Il rito con
cui veniva celebrato era quello cattofith con tutte le regole e con le solennita prescdtiba
Chiesa Cattolica. Ma se il rituale era quello dattg le norme, le formalita e gli impedimenti ecan
qguelli che venivano stabiliti dal codice civile. laro inosservanza avrebbe comportato, ai sensi
dell'articolo 37, la perdita degli effetti civiliattribuiti al matrimonio legittimo». Tuttavia, cam
certo contorcimento logico giuridico e come espassnseguenza della scelta del rito cattolico e
dell'abbandono di qualsiasi ritualita matrimonialeile, i figli nati in quella particolare situazie
giuridica, erano, lo stesso, considerati legittffhil figli di un matrimonio canonico validamente
celebrato non avrebbero potuto essere considbegiitimi.

La constatazione che il contratto di matrimonio, er@l’'ordinamento giuridico parmense,
essenzialmente di tipo civilistitd, aveva portato, erroneamente, alcuni giuristitangre che
Parma avesse mantenuto una qualche forma di matonaivile. Niccolosi rispondendo, dopo
'Unita, ad una osservazione in tal senso si travewstretto a replicare, piuttosto stupito, che nel
Ducato non esisteva il matrimonio civitf& e neppure vi era mai stata I'intenzione di intnaglo.

Le dispense agli impedimenti civili del matrimorpotevano essere richieste al Governo,
analogamente a quanto disposto melitle 145 delcode Una Risoluzione Sovrana del sette
dicembre 1820, aveva precisato inoltre che erasserio I'assenso sovrano anche per poter
ricorrere al Pontefice al fine di ottenere la disgge degli impedimenti canomict. Anche in questo

senso Parma appariva avvicinarsi ad una certa fdrigiarisdizionalismo, di sapore asburgico.

27 Gli ebrei la cui religione, ai sensi dell'articoB#, era espressamente tollerata negli Stati pasimeslebravano il
matrimonio secondo il loro rito. Anche in questdicamo, sia pure in un inciso, incontriamo una disigione di
carattere paracostituzionale che dichiara la @tigiebraica tollerata.

% parma quindi ammetteva la curiosa possibilita daeun matrimonio formalmente illegittimo nascességt
legittimi.

% Questa era comungque l'interpretazione che ne wetiéra nel mondo cfr.AGINTO CHACON, Esposicion razonada y
estudio comparativo del Codigo Civil Chileridercurio, Valparaiso 1868, p. 92, n. 4.

%30 Minuta di una lettera di risposta ad uno studinapoletano, in: Archivio della Deputazione di SaoRatria per le
provincie parmensi, fondo Niccolosi, Raccoglitorebusta: Corrispondenza. Il fondo € in riordino.

3! R.G.L., Tipografia Ducale, 1822, a. 1820, 21,21,s. p. 94. La Risoluzione, n.° 177, prescrives@ando un
sistema di tipo giurisdizionalistaArt 1. Quando accada che alcun Nostro sudditorrad dell'articolo 38 del Codice
Civile, chieda la dispensa degl'impedimenti al matnio, dovra indirizzarsi supplica apposita colza® della
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Le condizioni per potersi sposare erano quelleremate nell’articolo 35 del codice civile
parmense. Quest’articolo pero diede notevoli probkrmeneutici e necessitd di ben due interventi
d’interpretazione autentica dell’Autoritd sovraffa La prima condizioni per poter contrarre
matrimonio era I'aver compiuto i diciotto anni I'on@ e i quindici la donna, in analogia con quanto
era previsto nelérticle 144 delcode Qualora i nubendi fossero stati minorenni essiestano
ottenere il consenso del titolare del diritto ditrjga podesta o del tutore. | minori emancipati
avrebbero dovuto, anche loro, ottenere il consemslopadre o dell'ascendente che li aveva
emancipati. In mancanza di questi sarebbe statssato quello di un curatore speciale nominato,
per questo scopo, dal pretore.

Diversa era la situazione dei nubendi maggiorenaiame fossero stati di eta inferiore ai
ventiguattro anni. Questi ultimi dovevano ottengémmonsenso dei genitori, tuttavia, nel caso fosse
nata una qualche divergenza di pareri tra di l@arebbe prevalsa la decisione paterna. La
giurisprudenza, successivamente, stabili che ud@awee poteva prestare validamente il proprio

consenso ad un matrimonio. Ma qualora la madresavesluto impedire ai figli il matrimonio

Presidenza dell'Interno, chiedendo espressamerfid:aldispensa di quegli impedimenti canonici elia celebrazione
del matrimonio si oppongono: 2. ° L'assenso Nop#D poter pure ricorrere a Sua Santita. Art. ZPrisidente dell’
Interno sentira le osservazioni dell'Ordinariol eaiso meritando riguardo, sara sottoposto allardaecisione. Art 3.
Il Nostro Consiglio di Governo sara sentito quarmmse gravi lo richieggano. Art 4. Piacendoci dicadare la
dispensa , il petitore si rivolgera all'Autoritadigsiastica per ottenere del pari simile dispensd.5. La formola colla
quale le dispense saranno da Noi accordate sagglente: Accordiamo di poter ricorrere a Sua Barirt 6. In caso
d'impedimenti canonici la celebrazione del matrimonon potra assolutamente essere permessa, dvacatdoti
celebranti non si presentino le debite dispenskAdédrita Sovrana, e dell’Autorita Ecclesiasticda formula della
dispensa sovrana € la chiave di volta interpredadi®l sistema, infatti stabilendo: «Accordiamo dligp ricorrere a Sua
Santita», rende chiaro a chi compete la sovranitdateria matrimoniale e rafforza I'interpretazicted matrimonio
parmense come un istituto misto nel quale la seliebcazione si svolge con le regole canoniche .

32 Nel 1822, un'istruzione presidenziale di chiarineedel codice civile, emanata da Cornacchia, diedili Sua
Maesta, precisava che: «All'oggetto di toglierelgogue dubbio, che potesse nascere intorno aksprétazione del
paragrafo 3 dell'articolo 35 del Codice Civile, fiato alle Autorita Civili, che per la legittima edrazione del
matrimonio, a termine di quanto dispone il suddptcagrafo 3.° dell'art. 3 del Codice Civile, altron si richiede che
il consenso di quella persona che gode la patdg§ta civile, e che per conseguenza non & negefisaonsenso della
madre in nessun caso, tranne quello in cui esse figestita del carattere di tutrice». R.G.L.,0gmafia Ducale, 1822,
a. 1822, 27, | 2°s., p. 202. Undici anni dopo, aacona volta, I'articolo 35 ebbe la necessita dieanesima
interpretazione autentica. Il decreto sovrano 1@entbre, 1833, n.° 183, stabili che:Art 1. Ogniqualvolta i figli
maggiori d'eta , i quali vogliono contrarre matrimeg prima di avere compiuto gli anni ventiquattaitener non
possano il consenso prescritto dal § 5° delB&tdel codice civile di amendue i loro genitorirgde I'uno di questi sia
morto 0 non possa manifestare la propria voloraatdsa il consenso dell'altro. Art. 2. Il futuq@oso sara contuttocio
tenuto di esibire all'Ufficiale pubblico in veceldlmcumento, il quale faccia prova del consensermine di quanto é
disposto dall'art. 301 del codice civile, Nel casonorte, 'atto il quale ne faccia fede, o qualséltro atto che ne tenga
luogo a norma de' casi, e giusta le forme di ale#o nel codice civile prememorato; Nel caso @azs, I'ordinazione
del Pretore fatta a termine di quanto dispongonargtoli 201 e 202 del codice civile, e i cornismlenti articoli 1035
e seguenti del titolo VII. del libro IV. del codia# processura civile; Nel caso d'interdizionesémtenza che l'avra
pronunciata a forma di quanto é detto nell'art d8¥codice civile e negli art. 1021 e seguentiptekitato titolo VII.
del libro 1V. del codice di processura civile; Ne&dso di condanna, la quale importi la morte ciwilda privazione
dell'esercizio de' diritti civili, o ponga il condaato in istato d'interdizione legale giusta quaatalisposto dai
sopraccitati articoli del codice penale, la sendenhe avra pronunciata la condanna sopraddetta) easo d'altro
gualsivoglia impedimento a manifestare la propabomta, un atto di notorieta il quale sia distestienforme ordinate
dagli articoli 304 e 305 del codice civile davaaltiPretore del domicilio del futuro sposo. Art.3esibizione de'
documenti, de'quali & detto nell'art. che precesig luogo eziandio nel caso che amendue i gemsino morti, 0 non
possano manifestare la propria loro volonta».
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avrebbe dovuto presentare una formale opposiziegald (artt. 39 e ss.). La donna non avrebbe
potuto limitarsi ad un semplice dissenso che, iastpu caso, non avrebbe prodotto alcun effetto
impeditivo. Questo in quanto il dissenso, come eestabilito dalla Revisione, costituiva la base

giuridica dell'eventuale successiva opposizidhe percid andava necessariamente formalizzato
per avere effetto.

Il pensiero giuridico che si trovava sotteso aotuftiesto procedimento interpretativo, dal
primo grado alla Revisione, e che formava l'arevier della decisione stessa veniva ad essere
costituito sia dalla legislazione sia dalla dotirfrancese. Decidendo, infatti la causa, in priome,c
il Tribunale di Parma, nella sua motivazione avespressamente affermato che larticolo 44, la
sede dove erano state regolate le modalita def@sipioni al matrimonio, costituiva una mera
traduzione di quanto era previsto dafticle 176** In sede di motivazioni della sentenza
d’appello, con uno stile tipico delle corti inferice piu raro per la Revisione, veniva citato il
Merlin®%®. Il Procuratore Generale di S.M. , Barbieri, nelle arringa finale davanti ai banchi del
Supremo Tribunale, aveva esplicitamente fatto eotre lo stesso sistema delle opposizioni
parmensi «non &€ menomamente dissimile [...], ddl@uelle leggi frances’s® Dopo essersi
preparato il terreno con questa constatazionegguig, continuando nelle proprie conclusioni,
Cipelli sr. baso su di essa parte delle proprie tesi aggatmi@ncome conseguenza, la citazione

dell’'opera di Toullier, in frances¥.

Anche gli illegittimi minorenni avrebbero dovutotenere I'assenso da parte del loro tutore
al loro matrimonio. Nel caso questi hon avessengtawalcun tutore, vi avrebbe provveduto il
pretore in surrogazione. La figura pretorile erac@le nelle materie che ricadevano all'interno
delle disposizioni riguardanti lo stato di famigli@uesto avveniva in quanto il magistrato aveva
ricevuto dal codice civile parmense tutta quellaesdi competenze che, in parte, nel vecchio
sistema francese, erano state svolte dall’estiotsiglio di famiglia. La restaurazione giuridica in
materia familiare a Parma vi aveva comportato uaggiore presenza del potere pubblico ed una
sua azione concorrente molto piu incisiva.

Infine la vedova, analogamente atficle 228, non avrebbe potuto rimaritarsi se non dopo

che fossero trascorsi almeno dieci mesi dalla nawtenarito.

3 Niccolosi XV, 1845, 1, p. 33.

3 |vi, p. 45. La giurisprudenza francese era chiaeh prevedere la formalita dell'opposizione, stahilinfatti:«
L'oppositionannuléepour vices de forme, ne peut plus étre réitérd@eERRE GILBERT, FAUSTIN HELIE, Les codes
annotés de Sirey: contenant toute la jurisprudetee arréts et la doctrine des auteu@osse et Marchal, Paris,1859
p. 119.

% Niccolosi XV, 1845, 1, p. 50.

>0 |vi, p. 67.

37 |vi, p. 68.
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Secondo le disposizioni dell’articolo 40 una evatgupromessa di unirsi in matrimonio,
comunque data ed ottenuta, non avrebbe attribwitnecconseguenza alcun diritto, legalmente
fondato, a fare opposizione ad un eventuale aficsaizio. Nemmeno si poteva essere obbligati
all’esecuzione in caso di inadempimento. Tuttavial caso, veniva concessa la possibilita di
richiedere giudizialmente un risarcimento dei dasmiparte di colui, o colei, che non aveva dato
alcun motivo, all’altro di violare la propria prossa.

Si sarebbero potuti opporre al matrimonio ovviaraghtoniuge, analogamente al disposto
dell'article 172, il padre o chi fosse il detentore della papodesta in quel momento, I'eventuale
ascendente emancipante nel caso di minore emamapa&nche in questo caso il codice civile di
Parma si muove secondo le linee che erano stdtititstaell’article 173, i tutori ed infine i curatori
speciali dei minori emancipati.

Le ultimi due categorie di persone che avevanovut®il diritto di opporsi al matrimonio,
cioé i tutori e i curatori, avrebbero dovuto motrda loro opposizione allegandovi gli specifici
motivi enumerati nel codice che intendevano porrédase del loro ricorso. Tra questi si
annoveravano la mancanza dei mezzi di sussisteoativi costumi comprovati o, semplicemente,
generalmente conosciuti, da parte del pupillo dateb nubendo, I'esistenza di eventuali malattie
contagiose e la presenza di quei particolari difette avrebbero impedito il raggiungimento dello
scopo naturale del matrimonio. Nonché, piuttosttegeamente, altre cause ugualmente gravi.

Gli altri ascendenti 0, nel caso di una loro mazeanfratello, o la sorella, lo zio, o la zia, il
cugino, o la cugina di primo grado, se maggioreravrebbero potuto fare opposizione al
matrimonio solo provando lo stato d'imbecillitaptenza, o furore del futuro coniuge e ne avessero
domandato, al tempo stesso, linterdizione. Gli agmti, dato interessante, con l'eccezione di
quelli previsti nell'articolo 41, avrebbero potgssere condannati al pagamento dei danni e degli

interessi se I'opposizione, da loro promossa, fetea rigettata in giudizio.

L’articolo 49 stabiliva che dal matrimonio derivaaper i coniugi diritti e doveri reciproci
e che questa reciprocita di diritti e doveri sieesieva sia tra i genitori ed i figli, sia agli etsi,
ulteriori, discendenti.

Seguendo la traccia debde*® il codice civile parmense prescriveva che il ntadbvesse
assistere e proteggere la moglie nonché accogiredasa sua e somministrarle, in proporzione alla
propria condizione sociali ed ai propri mezzi dssatenza, quanto era richiesto dai bisogni della
vita. La cifra specifica di queste obbligazioninadintari e le modalita di adempimento delle stesse

potevano anche essere state previste nel contliath@trimonio che era, eventualmente, intercorso

>3 Nel caso le disposizioni contenute negticles da 212 a 214.
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tra marito e mogli€®. La moglie tuttavia, per la giurisprudenza, norebe avuto alcun diritto di
pretendere gli alimenti dovuti quando si trovassessere al di fuori dalla casa maritale. Se nbn ne
caso eccezionale in cui fosse pendente in tribunela causa di separazione e solo con
l'autorizzazione del giudic&’. La donna era tenuta ad obbedire al marito, alkbitazione ed a
seguirlo ovunque egli credesse opportuno andalengh avrebbe potuto avere altro domicilio che
qguello del marito, eccettuato il caso di separazipersonale. La donna era anche obbligata a

concorrere al mantenimento del marito, qualoratyjnes avesse avuto mezzi sufficienti.

La donna sposata non poteva stare in giudizio séagsistenza del marito, né poteva
donare, alienare, ipotecare, acquistare a qualsias e neppure obbligarsi, senza il di lui asgen
Segnale questo di una struttura normativa miraltenda del potere familiare nelle mani del
capofamiglid*’. Tuttavia era diritto della moglie fare testamesémza dover chiedere il consenso
del marito.

Nel corso degli anni, e nello svolgimento della sysera di nomofilachia, il Tribunale
Supremo di Revisione intervenne per sfumare profistituto dell’autorizzazione maritale.
Certamente non giunse a liberare la donna da qusstoto eminentemente patriarcdfe ma
perlomeno ne circoscrisse la portata. Cosi, siacpbimando una lacuna presente nel codice civile,
con una decisione dell’agosto del 1822, venne lgtalshe: «La moglie che chiede la separazione
dal marito non ha d'uopo di essere assistita d@uratore specialé¥’. Le parole del tribunale
avevano come conseguenza la legittimazione proakesspersonale della donna, in questa
particolare caus&’. | giudici I'avevano autorizzata a stare in giudipersonalmente senza lo
schermo di un curatore alla lite. Nel 1825, con deaisione del gennaio, venne ulteriormente
limato e limitato il campo d’azione delle autoriz&mi processuali che il codice aveva previste per
la donna. Venne infatti deciso che « La moglie fzhéstanza per I'interdizione del marito non si

rende parte nel giudizio, e quindi non abbisogrkadéorizzazione del Giudice [...J%.

39 A meno che cid non implicasse I'esistenza di wpagazione simulata. Cfr.: Niccolosi II, 1832, 91

>4 Niccolosi IX, 1839, p. 178.

*41 Syl dibattito in commissione circa l'autorizzazomaritale si veda FANCESCOERCOLE, Il diritto delle persone
...Cit., pp. 52 — 57.

%42 Cfr.: MARCO CAVINA, La patria potesta..cit., p. 223.

>3 Melgari, |, 1854, p. 220.

44 CrR.: EDOARDO FREGOSQ La separazione dei coniugi nell'ordinamento parneetisl 19. secolo : una ricognizione
ricostruttiva tra norme e giurisprudenzim Rivista di storia del diritto italiang 80 (2007), pp. 360 e ss.

> Melgari, II, 1854, p. 43. In questa stessa demisicin una nota del Melegari, su una questione gs@le
riguardante le ferie giudiziarie, viene citato timenente in francese Merlin. Ivi, pp. 51 e ss.
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In effetti la differente e discrepante, situazigméridica che il codice era riuscito a creare tra
la donna maggiorenne non spo3&a quindi non soggetta giuridicamente, in lineandissima, al
potere maschile, e quella sposata, questa si sagdkdutorizzazione del marito, rendeva dubbiosa
e titubante la dottrina e la giurisprudenza parreeh® stesso Melegari, in altri casi piuttosto
conservatore in materia muliebre, dedicd un sueranbpuscolo, il sestd/, ai motivi ed all’'oggetto
che formavano la base dell'istituto dell’autorizmene maritale. In questo scritto, dopo avere
minuziosamente analizzato le varie soluzioni ché&miarono di fronte i legislatori parmer
riferiva che il sistema incentrato sull’autorizkare maritale era stato scelto, principalmente, in

guanto il marito
«[...] & il capo della famiglia; il protettore natiella moglie; questa debbe a lui
obbedienza; rispetto, affezione. [...]. Un essarieote € posto nelle mani di un essere forte;
la condizione piu utile al debole [...] la trandjtal della moglie e della famiglia ecco la base

prima del sistema dell’autorizzazione maritafé»

Ma sempre nello stesso opuscolo Melegari critiGasf@ramente chi si trovasse a sostenere
che la donna sposata, priva di autorizzazione a@gltop non avesse avuto la capacita naturale di
prestare consenso. Attaccava, duramente, la tedaalonna sposata fosse incapace per natura con

questa interessante argomentazione:
«[...] si viene a ricadere nella stravagantissioggpssizione, che le nozze traggano
di senno le donne; oppure per essere consegustgna dire stoltamente che a tutte le

femmine manca un tal qual grado di senno e proveeideconformita. .

Il giurista parmense, successivamente, in ossequigueste sue idee ebbe a scrivere
esplicitamente, in una nota a sentenza, che ilvoqter cui la donna maritata avrebbe dovuto
essere autorizzata a contrarre dal marito o ddbqenon derivava assolutamente da una sua

pretesa incapacita nature

%4 Come nota Melegari le donne non sono pit soggettena tutela perpetua, Melegari V, 1854, p. 97quasto
opuscolo accenna all'idea di pubblicare un test@deice commentato per articoli, come Malevillaggiunge, ma non
con la sua gloria.

47 |vi, pp. 97 e ss.

>4 Melegari riportava esservi quattro possibilitisdélta in capo allstatusdella donna maritata, con riguardo alla sua
capacita giuridica: liberta assoluta, dipendenzmlata dai parenti e dalla giustizia, assoluta mifesmza dal marito e
supplenza della giustizia — il sistema scelto dalice -, obbligo del marito di difendere la moghegiudizio, con una
sostituzione processuale totale. Melegari V, 1§4,00

*9|vi, p. 101.

*0yi, p. 103.

! Melegari Il, 1854, p. 258, n. 2.
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I Supremo Tribunale di Revisione si ritrovdo a dovemanare una discreta serie di
decisiont®? per tentare di districare il complesso ed oscuoblpma rappresentato da quali fossero
gli atti giudiziali o i negozi giuridici, in cui fese necessario I'intervento autorizzativo del giedi
per integrare, o0 sostituire, in caso di interessifliggenti, quello maritale. Una di queste deaisio
del gennaio del 1830, si rivelo di fondamentaleangnza in quanto chiariva la nozione ed i limiti
degli articoli 55 e 56. Nella decisione si vennatabilire che cosa si dovesse intendere con il
termine “interesse” del marito in un atto della himglLa Revisione stabili che: «il marito ha
interesse nel contratto della moglie a senso dell®6 del codice civile, sol quando da quel
contratto ritrae qualche vantaggio®

Da questa prima definizione dell’ interesse magital Revisione ne derivo che « qualora la
moglie abbia contratto senza I'ordinanza del pestdel resto necessaria, il marito non € ammesso
ad opporre per cio la nullita del contratto: matteno se avvenuto tra lui e la moglie, e se a questa
vantaggioso>*.

Per la giurisprudenza si rendeva necessario, a giemallita, I'intervento autorizzativo del
giudice al preciso scopo di tutelare gli interedsila donna, anche nel caso in cui si trattasse di
pattuire una compensazione tra un credito dellaimed un debito del marit®’

Era pacifico che una donna anche se sposata, quadercitasse pubblicamente un proprio
commercio, avrebbe potuto contrarre obbligazioni fdto cid che aveva connessione con la
propria attivita, senza alcuna necessita di avemepge il consenso del marito. Questa esenzione
della donna negoziante dall’obbligo di richieddreaonsenso maritale per contrarre era limitato dal
fatto che avesse ottenuto I'approvazione primatdaprendere il commercio. Se tuttavia la moglie
non avesse esercitato, direttamente, un proprion@ncio, ma avesse aiutato nella bottega del
marito, anche qualora fossero stati in regime dnwaone di beni, essa non si sarebbe mai
personalmente obbligata né civilimente né naturalengpuesta esenzione si applicava, secondo la
Revisione, solamente se fosse risultato «[...]Jregssussistente la causa per cui una donna naaritat

si obbligo, cid basta perché I'obbligazione sidafil.]»>°.

52 Melgari, I, 1854, p. 149, Melgari, IV, 1854, (270 e ss., Niccolosi IV, 1834, pp. 302 e ss., bliosi V, 1, 1835, p.
259, Niccolosi VI, 1, 1835, p. 49.

3 Melgari, 11, 1854, p. 256.

>4 Niccolosi 1, 1832, p. 179; in testo viene cit@aey, in traduzione italiana:« [...] la violaziodé un adagio non
aprirebbe I'adito a revisione».

> Niccolosi V, 1, 1835, p. 424.

% |vi, p. 277. In questo caso la sentenza citaveidalo 60 del codice parmense ritenendolo I'eqléuge del 220
francese.
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La disciplina parmense della separazione dei canaogtenuta nell’articolo 63 del codice
civile®®’, pone un’interessante questione su quale potrebbere la fonte da cui essa derivava.
Indubbiamente I'articolo 63, che era impostato supueciso elenco di motivi di separazione,
presentava, alla lettura, sostanziali analogie lemuivalente paragrafo 109 del’ABGE. Inoltre
limpostazione dell’articolo ducale era totalmenliéferente da quella data alla materia datle
Napoléon A complicare le cose, tuttavia, bisogna rip@tahe I'articolo quattro della legge sul

divorzio francese del 1792 conteneva una preceacakione di quali fossero i motivi di divorzio

che risultava essere molto simile sia a quellaléusia all’elenco austriaco.

Tabella?2

Codice Civile del Ducato di Parm
1820

a Allgemeines birgerlichesGesetzbuc
1811

Hrrancia, legge sul divorzio 1792

Articolo 63: La separazione (
convivenza puo implorarsi da uno d
coniugi per ciascuno dei segue
motivi; 1. se il coniuge sia stat
dichiarato reo di adulterio, o di delitt
che importi pena afflittiva ¢
infamante; 2. se un coniuge abl
dolosamente abbandonato l'altro;
se uno dei coniugi conduca una Vi
apertamente scostumata; 4. se ak
insidiato alla vita o alla salute d
coniuge; 5. se uno dei due coniugi
fosse reso responsabile di ripet
maltrattamenti o di insulti gravi i
ragione della qualita delle persone;

se sopravvengono gravi infermi

abituali che comportino il pericolo di

contagio.

edlal giudice pei seguenti gravi motiv
nise
ogiudicata rea di adulterio o di qualc
odelitto; se essa abbia abbandon
> maliziosamente il coniuge querelan
ia i buoni costumi della famiglia sian
Joosti
taericolose tese alla vita o alla salu
Ipar

elafflizioni assai sensibili secondo

in pericolo; per insidi¢

gravi maltrattamenti o0 pe

gjualita delle persone ripetutamer

utagionate; per costanti

ncorporali congiunti a pericolo ¢
Gontagio.

ta

i8 109: Puo la separazione ammetteréirticle 4. Chacun des époux pe

i:également faire prononcer le divor

la parte convenuta sia statsur des motifs déterminés; savoir :

nesur la démence, la folie ou la fure
ate 2°

egcondamnation de l'un d'eux a d

'un des époux; sur

opeines afflictives ou infamantes;
tegraves de l'un envers l'autre; 4° s

2rle déréglement de moeurs notoire;

asur l'abandon de la femme par

difeftipendant deux ans au moins; 6° S

de

nouvelles, au moins pendant ci

i'absence un  d'eux,
ans; 7° sur I'émigration, dans les c
prévus par les lois, notamment par

décret du 8 avril 1792

2 sur les crimes, sévices ou injur

tenari, ou du mari par la femm

sar

ut

e

7 Sulla disciplina e sulla giurisprudenza parmensemateria di separazione si veda:DOBERDO FREGOSQ La

separazione dei coniugicit., pp. 315

€ SsS.

8 Cfr. anche — fondamentale — per una indaginecstailla separazione e sui i rapporti tra le codifioni pre unitarie
in materia, soprattutto tra il codice civile parsene 'ABGB, GGLIOLA DI RENzZO VILLATA, voce: Separazione
(storia), in Enciclopedia del diritto, XLI, Milano, 198%p. 1350 e segg. In particolare per la storia détlito a

Parma, ivi, p. 1368 e p. 1371.
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Se effettivamente lo schema dell’articolo parmenskiamava la successione dei motivi
come era elencata in quello austriitoera anche indubbio che il linguaggio del codiceale
fosse piu vicino, come linguaggio precettivo, atadee delle disposizioni francesi. Tutte queste
norme civili sulla separazione o sul divorzio, rahavano comunque, in tutti e tre gli Stati, le
norme di diritto canonico, che regolavano queléssa materia. La possibilita della separazione dei
coniugi era stata definita nella sessione XXIV¢cahone 8, del Concilio TridentifiS. Nel diritto
canonico, tralasciata la separazione volontariasgppure fosse stata prevista doveva essere pero
finalizzata unicamente al perfezionamento spiréguadrano presenti due forme specifiche di
separazione la necessaria e la temporanea. Ladettsidseparazionperpetua necessariaioe
contro il volere dell'altro coniuge, era permessanralmente per il sol@dulterio formale La
separazioneéemporanea avrebbe potuto decretarsi dal giudice ecclesiastic una base giuridica
costituita da uno o piu dei seguenti motivi: ergsi@ssa irpericolo della salute spiritualegssia
anche incitamento al peccato da parte di uno deiugo In quest’ultimo caso si prospettava
soprattutto un peccato di natura sessuale. Quegiasizione canonica potrebbe essere letta come
la fonte del successivo concetto di “vita apertamescostumata”, inteso come motivo di
separazione.

Vi era poi la svizia,che veniva definita come una serie di comportanw@iandavano dai
maltrattamenti alle gravi ingiurie reali, o gravimacce, dalle insidie alla vita dell’altro, al fueyp

inteso come pazzia violenta. kaviziasostanzialmente integrava inoltre ogni altra caaesacui il

9 Gia Basevi faceva notare I'erronea traduziongdhano del paragrafo « In vece delle parole= Rugdparazione
ammettersi dal giudice pei seguenti gravi motivisidegge nel testo tedesco = Sono gravi motiviipguali si puo
conoscere dalla separazione: = lo che fa intendeesi motivi qui indicati sono atti a far istituiié giudizio di
separazione. Ma non ne segue che non possa qumstatt@rsi per motivi di eguale o di maggiore gravicome
sembrerebbe risultare dalla traduzione.$9AGHINO BASEVI, Annotazioni pratiche..cit., Milano Paolo Cavalletti,
1847, p. 50.

0 Nella dottrina canonistica dell’epoca si ribadilvdivieto di divorzio ma si concedeva il “divorziti abitazione e di
talamo”: «E dunque assolutamente vietato il divmigiianto al vincolo nel matrimonio consumato déstiemi. Ma &
permesso il divorzio di abitazione e di talamoaeterminato o a indeterminato tempo, per molteordgne in ciod erra
la Chiesa, come definisce il Tridentino sess. XX@&h. VIII. Il diritto canonico riconosce per cawudi¢tal separazione
I.° l'adulterio del coniuge, dando ugualmente it all'uomo e alla donna, pari in tal punto adlivisione della carne
e nel rompere la lede giurata. Se I'adulterio é@yeerto e formale, si possono valere di taletdirila se € incerto, non
perfetto, se reciproco, se col consenso o progtiinda moglie, 0 non impedendo, potendolo; se landmer frode o
violenza é stata oppressa, se si sono riconcifiati; possono valersi del diritto di separazionecdasa anzidetta da un
diritto perpetuo alla separazione. La parte inntEehsua autorita pud separarsi in perpetuo seezenza del giudice,
e |I' uomo puo farsi sacerdote o religioso. L'adaltgerde il diritto sul corpo altrui. 2.° All'adalio riducesi I'eresia,
fornicazione della mente che lasciata la veritdsapgberrore con ostinatezza della volonta, e oicha non essendovi
pericolo di pervertimento per l'innocente. Se f&eé occulta, purché non vi sia scandalo, puddisep anche di
propria autorita. Se I' un coniuge € dichiaratdieoeper sentenza; gode l'innocente il privilegiaehdersi religioso.
Pericolo di gran danno, per I'anima se l'un conisigeeccitato a peccati di sodomia, di corruziowebita; pel corpo,
sevizie, crudelta, pazzia, furie, malattia contagi@on pericolo d'infezione, molesta coabitazioeergsse frequenti
nascenti dall' indole prava di uno dei due. 4.° ldutonsenso, e cid non si permette senza che @fitrireligione, o
passando uno in religione o ai sacri ordini, kafaiccia voto di perpetua castita>N#NIO CERCIA, Lezioni di diritto
canonico pubblico e privaidPresso Civilta Cattolica, Napoli, 1867, 1, pp. 2%94. Si veda anche:ulGI BRESSAN Il
Canone tridentino sul divorzio per adulterio e t8mpretazione degli autoriUniversita Gregoriana Editirce, Roma,
1973.
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coniuge non avrebbe potuto coabitare coll'altrozaempericolo della vita, o grave danno
corporalé®. Restavano escluse , perd,da questa fattispeaigileie verbali e le violenze morali.
Tra i motivi di separazione canonica vi era anleh@alattia contagiosa diuturndBenché i
canoni parlassero soltanto di lebbra era ritenbtaro, dalla dottrina, che si dovesse intendere una
gualunque malattia che fosse contagiosa e croWicarano altre cause, ma queste erano accettate
solo da parte della dottrina e su di esse verteveeuto dibattito, che le rendeva quasi inutiliziab
Alcuni autori, infatti, consentivano la separazigrex deserzione maliziosd'un coniuggabsentia
affectata, desertio malitio3aod anche per il costante ed ingiusto rifiuto di disthre il debito
coniugal&® Alla luce di questo brevexcursus motivi di separazione, come erano stati digtilla
nei secoli dal diritto canonico, potrebbero averendi formato la base da cui, nuovamente
elaborati, sarebbero derivati, piu 0 meno direttatie quelli contenuti nelle tre disposizioni

parmense, francese ed austriaca.

Il sistema patrimoniale della famiglia parmense qreello dotale ed in questo caso
dobbiamo anticipare per logica di sistema, la deatine delle convenzioni matrimoniali che
venivano ad essere rubricate sotto il titolo deitatti a titolo oneros8®. Il codice parmense non
aveva quindi conservato, nella propria ricostrugiodelle disposizioni relativa allo stato
patrimoniale della famiglia, il modello francesbecera incentrato sulla predominanza della
comunione dei beni. Ma, nonostante questo la stauttlelle norme in materia di convenzioni
matrimoniali parmensi presentava sostanziali am@legsomiglianze con quanto era previsto negli
articoli del code che andavano dal 1387 al 1398. Dove si fissavahmiii legali dei capitoli

contrattuali, nonché le loro modalita.

Trovandosi a dover decidere una causa sui limipasti dalla legge alle convenzioni

matrimoniali, la Revisione, nel 1849, aveva deaibe anche se lo sposo aveva assicurato, nel

%1 C'era perd il limite delldus corrigendi «Per lungo tempo la sorte di una donna maritastata in qualche modo
soggetta alla discrezione del marito. Il dirittacnaaico non permettev@i separarla se non quando questo solo mezzo le
rimaneva di campar la vitai tarda viri sit soevitiaut mulieri trepidanti non possit sufficiens serasitprovideri. Cap.
43, ext. de restlLa giurisprudenza civile non serbava altra regelapn si puo, senza provar ribrezzo, leggere l@idat
che nel secolo XVII professavano tuttavia i giumesdti, i quali spargevano di ridicolo un obiettost grave. Onde
Gotofredo nel suo centoventesimo proverbio, dicgha@ la noce, I'asino e la donna avevano bisogrsshre battuti.
Despeisses (. I. p. 286 ) avvalorato da questegpbio e dal diritto canonico, insegnava che ungliadattuta molto
gravemente dal marit;mon poteva addurre cid a motivo por ottener la spane di corpo. La sua rivoltante
proposizione € ripiena di invettiveu i clamori e le parole insolenti delle mogigualmente che di numerosi passi
istorici, per convincerle che il loro principalaudio dev'essere di piacere al loro marito con te kortesie e con la
dolcezza della loro favella [...]», L IER-JACQUESCHARDON, Trattato delle tre potesta, maritale, patria e tate |[...],
Giov. Pedone Lauriel, Giuseppe Dura editori, Ngd848, p. 40.

%62 Cfr.: FRANCESCONARDI, Diritto matrimoniale cattolico: aggiuntevi le legdintorno al matrimonio promulgate
nell'imperio d'Austria Tip. di P. Prosperini, Padova, 1857, pp. 276.¢e ss

%53 Articoli 1319 e seguenti.
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contratto matrimoniale, alla moglie il cosiddettssegno vedovité* la donna avrebbe avuto diritto,
nonostante I'assegno corrispostole, ad un quattusigrutto sui beni del marito, secondo quanto
era previsto dall’articolo 639 del codice civile.rigquilibrare le cose il Tribunale di ultima istan
aveva stabilito che in questo calcolo doveva essemputato I'importo dellassegno. In questo
particolare caso la convenzione prematrimonialeetds prevalsa sulla causa di poverta
sopravvenuta alla morte del marito. L’'unica cheteaoria, avrebbe dato alla donna il diritto di

rivendicare I'usufrutto nei termini di cui all’actblo 639°°.

L’articolo d’apertura delle disposizioni in materi contratti matrimoniali, il 1319, era
costruito in una maniera piuttosto liberale. Infa# pure aveva sancito espressamente che la legge
non obbligava i coniugi alla comunione dei benitavia proteggeva le convenzioni di loro scelta,
purché non violassero i buoni costumi e fosserofarar alle regole sancite dal codice.
Sostanzialmente la scelta relativa allo stato patniale della famiglia era devoluta alla volonta
delle parti. Il marito acquistava, col matrimoniadiritto ai frutti della dote ed avrebbe ereditda
dote solamente nel caso di morte della moglie séigha Ne avrebbe mantenuto l'usufrutto nel
caso alla morte di lei di morte fossero presemfii friventi. Inoltre a meno che nel contratto di
matrimonio non fosse stata stipulata una convemzgpeciale in contrario, i coniugi acquistavano

vicendevolmente diritto ai lucri nuziali.

La dote consisteva in tutti quei beni che erandagbodalla moglie al marito, al fine di
sostenere gli oneri del matrimonio. La definiziatiedote data dal codice civile parmense era la
stessa della traduzione dell’articolo 1540 detle fatta dal codice civile del Regno Italico. A
differenza del codice napoleonico, tuttavia Parmevedeva I'obbligo di costituirla davanti ad un
notaio precedentemente al rito del matrimonio.

Il marito per quanto fosse solo l'usufruttudffodei beni dotali, ne aveva I'amministrazione
durante la durata del matrimonio. Riposava in capai il diritto di agire contro i debitori del
patrimonio e contro eventuali detentori dei bentaipdi percepirne i frutti e gli interessi e di
esigere la restituzione dei capitali. | diritti ntali erano stati modellati secondo lo schema della
materia disegnato dal codice franceseagiicles del quale corrispondevano, quasi esattamente, a

guelli parmensi.

%4 Che era da somministrarsi alla moglie in casoréinorienza del marito.

%% Niccolosi XIX, 1849, p. 164.

%% Aj sensi della decisione del 27 giugno 1825, mfigiessi che costituivano i frutti della dote dowew essere restituiti
alla moglie o ad i suoi eredi, alla morte del n@riuando cioé il matrimonio si scioglieva naturaitte. Melgari, I,
1854, p. 144.
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L’articolo 1338 del codice civile ducale che stadal come, in mancanza di speciali
convenzioni stipulate prima del matrimonio, fossesbla legge civile a regolare il contratto
matrimoniale, aveva attribuito al marito il diritth conseguire, in nome e per conto della moglie
guella dote, che fosse stata eventualmente caatitua non consegnata. La formulazione ipotetica
contenuta nella disposizione ducale discendevarathiente dalla non obbligatorieta della
costituzione della dote nell'ordinamento giuridiparmense. Questa non obbligatorieta era stata
sancita dall’articolo 105 del codice parmense, dengestato stabilito che il padre, la madre, e gli
ascendenti non avrebbero avuto alcun obbligo gawidi costituire la dote per le figh¥. Tuttavia
guesti erano legalmente tenuti a fornire loro gthanti. Nonostante quindi il fatto che a Parma il
regime patrimoniale preferenziale per il matrimofosse quello dotale nel suo codice non aveva
trovato posto la disposizione che poteva ritrovaml’articolo 194 delle Leggi Civili del Codice
per il Regno delle Due Sicifi®. Dove si era previsto che la figlia avrebbe awrigpreciso diritto

di essere dotata dal padre o, in mancanza od inibjitias dall’avo paterno o dalla madfé

In materia di convenzioni matrimoniali I'ordinamengiuridico ducale si comportava
esattamente secondo quanto accadeva in quelloeBandove pero si seguiva un altro distinto
regime patrimoniale per la famiglia. Nella normatriguardante la dote, come si e visto, si poteva
riscontrare il caso di un articolo che, inizialmeptesente nel codice, venne quasi immediatamente

modificato’®. Era I'articolo 74, questo nella sua versioneiogte prevedeva:
«A vicenda la moglie acquista diritto, nel casopdemorienza del marito senza
figli o discendenti, allaumento in piena proprieidun quinto sopra la dote, che il marito
sara obbligato di restituirle. Questo diritto n@amasche dell' usufrutto del suddetto aumento,

guando il marito sia premorto lasciando figli, satindenti».

" parte della dottrina riteneva tuttavia che I'ogblidi dotare le figlie fosse un’obbligazione diitdir naturale. «]...]
Per tal modo, al presente, non resta ai figliutiteaazione contra i genitori, se non quella ch€adldice loro concede
per ottenere degli alimenti qualora non sieno tatésdi procurarseli con la fatica o con la indiastart. 203 ¢ 207 (193
e 196): ma se la legge pit non impone ai genitobbligo di dotare i figliuoli, la natura almena eostumi del secolo
ne fanno tuttavia per essi un dovere, al quale ippetiamente oserebbero sottrarsiavkR BENOIT, Trattati della
dote e dei beni parafernali o sviluppamento dengipii esposti nel capitolo IlI (1) del libro llidel Codice civile di
Saverio Benoif...]: Nuova versione italiana con la corrispondenza dagiicoli del Codice pel Regno delle Due Sicilie
[ ...], Fratelli Pedone Lauriel, Palermo, 1858,24.

%8 | 'obbligo di dotare le figlie deriverebbe anchel diitto romano. C. 5, 11, 7, 5:Sk vero et ipse substantiam
idoneam possidet, et in hoc casu de suo patrimdotem vel ante nuptias donationem dedisse intellegpoterat
enim secundum suas vires dotem pro filia vel anggias donationem pro filio dare et consentireidilsuis, quando
voluerint partem vel forte totam suam substantiarany habent paternae liberalitati pro dote et antgptias donatione
adgregare, ut re vera appareat, quid ipse vult darguid de substantia filiorum proficiscitur , riym effuso sermone
sese iactet, in promptum incidat sui pericuiynD. 23,3,5, 12: Rapinianus libro decimo quaestionum ait, cum pater
curator suae filiae iuris sui effectae dotem pro @mstituisset, magis eum quasi patrem id quam iquastorem
fecisse videsi.

%9 Cfr.: RAYMOND-THEODORE TROPLONG Del contratto di matrimonio de dritti rispetti deomjugi, tradotto ed
annotato da Lo Gatto, C. Batelli, Napoli832, 3, p. 165.

*°R.G.L., Tipografia Ducale, 1821, a. 1820, 16,60.2

118



Nella versione corretta dal Decreto Sovrano degmgiudel venti la forma tassativa “sara
obbligato” venne modificata con una formula molto gfumata. Questa implicava una mera
possibilita derivante da una decisione del mafiosara obbligato”. In pratica, dopo la riforma,
'aumento di proprieta in capo alla moglie, collepalla dote, era da restituirsi solo se il masio

era obbligato a farlo.

Di Figli e di padri

Il codice parmense aveva previsto, con pnaesumptio iuris tantune con una minima
differenza rispetto a quanto era stato disposticanitie 312 francese, che chi fosse stato concepito
dalla moglie durante il matrimonio aveva per patimmarito. Questi poteva negare la paternita
gualora avesse provato che egli o per lontananpar anpossibilita fisica contingente, nell’arco di
tempo che andava dal trecentesimo al centottantegiorno prima della nascita, non si fosse
trovato ad essere insieme alla moglie.

In piu, rispetto alla previsione transalpina, idm®e parmense aveva aggiunto che il marito
avrebbe potuto negare di essere il padre anchepdovcome, nello stesso arco di tempo, si fosse
trovato nella naturale impotenza di generare. Lugipazione sarebbe dovuta avvenire entro un
mese dal giorno della nascita, qualora il padréosse trovato nello stesso luogo di nascita del
neonato. Entro due mesi dal giorno dell’eventuseatro a casa, se al tempo della nascita fosse
stato lontano. Oppure, infine, entro due mesi dainento della scoperta della frode, nel caso in cui
gli si fosse stata tenuta nascosta la nascitaadebmo.

Tabella3

Code civil des francajsl804

Codice civile del Regno lItalico, 180

5 Codice Civile del Ducato di Parm
1820

Art. 312: L'enfant concu pendant |
mariage, a pour péere le mari.

Néanmoins celui-ci pourra désavou
I'enfant, s'il prouve que, pendant
temps qui a couru depuis le troi
centieme  jusqu'au  cent-quatr
vingtiéme jour avant la naissance
cet enfant, il était, soit par caus
d'éloignement, soit par l'effet d
quelque accident, dans l'impossibili

physique de cohabiter avec sa fem

eArt. 312: Il figlio concepito durante i
matrimonio ha per padre il marito.

eNulla ostante questi potra negare

| Art. 77: Chi
moglie durante il matrimonio ha p¢

dadre il marito.

leiconoscere il tiglio, se provera c
il

etfrecentesimo

s-durante tempo

al  centottantesi
dgiorno prima della nascita del tigli
eegli era, sia per caus
ed'allontanamento, sia per effetto

téqualche accidente, nella impossibil

nésica di coabitare colla moglie.

trascorso dpksserne padre, qualora provi

€Ci0 nulla ostante questi puo negare
C
il

Jfrecentesimo

a@urante tempo trascorso d

al  cent'ottantesin
agiorno prima della nascita cigli era
dsia per ragion di lontananza , sia |
teffetto di qualche accidente ne
di trovars

impossibilita  fisica

insieme colla moglie.

fu concepito dalla

10

er

la
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Puo egualmente negare di esserng |l
padre, se provera che, durante tutto il
tempo suddetto, egli era nella

naturale impotenza di generare.

Il codice civile del Ducato di Parma utilizzavaviérbo “trovarsi” piuttosto che il verbo
cohabiter della versione francese e presentavangipit impersonale. Tuttavia, al netto di queste
differenze, la disposizione rimaneva sostanzialmeuale. C’'é da osservare che, apparentemente,
la costruzione della norma francese appariva essengochino piu reticente rispetto a quella di
Parma e che quest'ultima parrebbe diversificaréernglie previsioni una qualsiasi impossibilita
fisica di trovarsi con la moglie, e quindi ancheaumpotentia coeundidalla specificampotentia
generandi anche temporanea. In questo caso il Ducato siverabbe su un binario normativo
diverso da quello Francia dove era vietato al pddtesconoscimento del figlio solo sulla base di
una asseritanpuissance naturelle

In materia di riconoscimento di figli, la Revisigngel 1840, si trovo a deliberare su di un
delicato caso di negazione della patefiitdMa, piuttosto ingenuamente, vi ricorre, a profas, il
titolo comitale posto accanto alle lettere puntdfe A causa di questa cortesia, essendo la
controversia nata a Piacenza, citta piccola, darevi erano sicuramente torme di conti, era pero
facile per un lettore smaliziato, decrittare la ipadversione della Raccolta del Niccolosi ed
identificare le parti in causa.

Era accaduto che il marito, un tal conte M. il lguaelle sue parole, da oltre sette anni non
si accostava alla moglie per “incompatibilita dianti e da oltre un anno e mezzo aveva preso a
dormire in appartamenti separati, ma nello stesslazpo, fosse dovuto partire da Piacenza.
Accomiatandosi non noto nella moglie alcun segrabile di una possibile gravidanza in atto.
Tuttavia la moglie, identificata nella defunta nteesa L.P., successivamente, in assenza del marito,
aveva partorito una bambina nel paesino di Rivergafaveva affidata a balia ad una certa Lucia
Tammi. La neonata venne anche, saggiamente, paistals tutela del conte P. Questi, alla morte
della madre, inizio una feroce battaglia legaleqitgnere la legittimazione della bimba da parte de

conte M..

"1 Niccolosi X, 1840, pp. 57 e ss. Nel caso norpgiiaava il divieto di indagine sulla paternitagpisto dall’articolo
365, in quanto questa si attribuiva ad un detertoinaggetto. In questa causa i nomi delle partb stati puntati stante
la delicatezza della domanda processuale.

"2 C’é da dire che, se per mascherare le parti gaponsolo i loro cognomi, allora non si pud avesg@un anonimato
totale e sicuro, stante la piccola popolazione idcéhza ed il ristretto numero di persone che para il titolo di
Conte.
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Due erano i problemi che i giudici ducali si tromao di fronte, nei tre gradi del
procedimento. Il primo era costituito dalla prowala nascita e quindi di conseguenza quale valore
probatorio fosse da attribuire ai registri di steiale; infatti la bambina non vi era stata istitll
secondo era se la bimba fosse stata, in ottemperdiazpresunzione stabilita del codice, figlia del
conte M.. Solo in questo caso non si sarebbe ricadudivieto di ricerca della paternita, in quant
si aveva la costanza di un matrimonio.

Come era costume tipico delle corti inferiori pansiein questo genere di lotta processuale,
vennero utilizzate, a piene mani, la dottrina ailarisprudenza francesi. Per cui il Tribunale di
Piacenza, in primo grado, citd Durantbh si appoggid a MerlH* lodd Toullier e riportd,
attraverso di questo, il pensiero Bigot-Preamnewjamente in franceS€. Ca va sans dire
richiamd Denever®, con la debita aggiunta di una cassazione franqeseriprendere ancora,
infine, Toullier, che venne incidentalmente defiribttissima’”.

Il Duranton, come venne utilizzato in apertura @@bunale di Piacenza. Il giurista francese
forni i motivi per dimostrare che altri indizi attgero dovuto accompagnare la semplice prova di
un parto, di cui non si fosse conosciuto I'esito:

«Mais la preuve de I'accouchement, comment serketf@ite? Notre article garde
le silence sur ce point. Elle doit donc étre fgte écrit; car, en matiére d'état, la preuve

par témoins n'est recue que dans le cas oul lalpermet par une disposition expresse

Merlin, invece, venne gettato nella mischia copréciso scopo di sostenere 'affermazione
che non si poteva presumere l'esistenza di un nes®emplicemente dal fatto che si fosse pure
presunto essere nato vitale.

La prima citazione di Toullier risultava perd0 monedievemente ricostruita; la citazione
originale infatti era la seguente:

«Quand un enfant n'a ni possession ni titre, eudoliita été inscrit, soit sous de
faux noms, soit comme né de péere et mére incoilrarsrésulte une présomption trés forte
gu'il n'appartient point au mariage. Si néanmoihseaut s'introduire dans la famille a la
faveur de présomptions, de lettres, d'aveux, dis ftablis par des témoains, il est juste
d'examiner si ces faits, méme en prouvant qu'ifisstde la femme, ne prouvent pas en
méme temps qu'il n'est pas fils du mari,- qu'il @Std'une conjonction illégitime ; que sa
naissance, que son éducation ont été dérobées auaguajue, s'il en a eu connaissance, il

a toujours repoussé l'enfant comme illégitime; en mot, si les mémes preuves qui

"3 Niccolosi X, 1840, p. 67.

> |vi, p. 68.

> |vi, p. 69.

> |vi, p. 70.

> |vi, p. 71.

"8 CHARLES BONAVENTURE MARIE TOULLIER,ALEXANDRE DURANTON, Le droit civil francais..cit., Aug. Wahlen,
Bruxelles, 1822 2, pp. 149-150.
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indiquent la meére, n'indiquent pas en méme tempauire pére que le mari, et si les
circonstances ne sont pas telles qu'elles suffipent établir une impossibilité morale de
cohabitation entre le mari et la femme a I'époqedalconception de I'enfant. Tout ce que
la loi pouvait de plus en faveur de l'individu gs@ns titre, sans possession d'état, n'établit
sa filiation que parla preuve testimoniale, c'est e pas exiger qu'aprés avoir prouvé
guelle est sa mere, il soit obligé de prouver eaaqr'il est le fils du mari, et de le dispenser
de cette derniére preuve en vertu de la présompaiar is est quem nuptice demonstrant.
Mais cette présomption, déja affaiblie par les omstances ou il se trouve, peut étre
détruite par d'autres présomplions, par d'autresyues offertes par les héritiers du mari,
ou par les autres tiers intéressés a contesteédgtimité. L'enfant prouve par témoins qu'il

est né d'une femme mariée; il en conclut sans quereve qu'il est le fils du man’®.

Mentre il testo citato nella sentenza ducale dmprigrado, era sicuramente saggiamente

ritagliato ad arte, per quanto non ne venisseadtiel senso ultimo:

«Quand un enfant n'a ni possession ni tifceme nel caso presente) [il]en
résulte une présomption trés forte qu'il n'appartipoint au mariage. Si néanmoins il veut
s'introduire dans la famille a la faveur de présdiops, de lettres, d'aveux, de faits établis
par des témoins, il est juste d'examiner si ces,fanéme en prouvant qu'il est fils de la
femme, ne prouvent pas en méme temps qu'il n'ssfilpadu mari, qu'il est né d'une
conjonction illégitime; que sa naissance, que sducétion ont été dérobées au mfri);
en un mot, si les mémes preuves qui indiquent te,méndiquent pas en méme temps un

autre pére que le mas®

Denevers era citato corredato con una nota chendanve al Sirey. In effetti il testo
utilizzato nella sentenza era stato tratto dBkecuei] anche in questo caso il testo utilizzato dal

tribunale piacentino é ritagliato rispetto all’drigle che si riporta di seguito:

«Toutes les questions d'état forment une questidertité. Lu seule différence est
que, pour le cas ou la honte d'une mére lui fudradonner le fruit d'une criminelle passion,
sans qu'il soit fait de lui mention quelconque sarregistre public, ou lorsque le registre
dit seulement enfant de pere et mere inconnusaiupe difficulté de plus; c'est qu'il faut
prouver l'accouchement. Mais quand ce fait est péoul s'agit toujours de savoir si
I'enfant qui réclame est celui dont telle femmeaesiouchée a telle époque, il y a donc
toujours une question d'identité. Nous verrons-tollheure ce que M. d'Aguesseau pensait
de la réclamation d'un enfant qui avait disparwonene Loubette Duvau, et qui, aprés seize
années, réclama sa filiation daus une famille qgeiwoulait pas le reconnaitre. Disons
toujours que ce n'est pas le plus ou moins decdifé qui donne le caractére a une
demande en fdiation. Et si la demande dont ilis'a@tait pas soumise a I'art. 323, par

gu'elle loi faudrait-il doue la juger? Faudrait-dire que c'est un simple dépbt nécessité par

> vi, p. 193.
%89 Niccolosi X, 1840, p. 69.
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les circonstances, et que l'on doit suivre ici lame régle que Pou observe pour les dépdts
effectués en cas d'incendie, naufrage et autresdans imprévus? I1 y aurait la une
étrange confusion d'idées. Ce n'est pas un dépét lqu réclame dans l'espéce. Le
déposant ne se plaint pas du dépositaire. La feddaan, aubergiste a Nort, n'est accusée
par personne. L'enfant sorti de l'auberge,qu'estéivenu? C'est sur quoi il y avait de
l'incertitude pour tout le monde; c'est sur quouttde monde a fait des recherches. Le
résultat de celles de Clémentine a été dans sorit @gpelle était cette méme fille. Les
demandeurs en cassation, a la suite de leurs démearont eu l'opinion contraire. On a eu
recours a la justice: lu justice a prononcé. Supig®@ sur une question d'identité. — Cette
question d'identité, qu'est-elle par sa nature agises véritables élémeus ? une question
d'état. Elle est cela , et elle ne peut pas étrieeachose. Dire qu'une question d'identité, en
matiére de filiation , est soumise a des principesns séveres que les autres questions
d'état, c'est ouvrir la porte aux plus grands abu&st ébranlerlesfondemens de la

société 8L

Al termine di questo mostruoso fuoco di sbarramentsfoggio di gallofilia dottrinale, il
tribunale respinse l'istanza di legittimazione. ppello invece sposto il terreno della battaglia nel
campo del diritto romano rispondendo con | ActorDe Prob. (C.4, 19, 2% e L. Quidam quasi,
15 ff De prob. (D. 22, 3, 185 1. Non Nudis 14 c. h. tit. (C. 4.19.F4je la I. 2 cod Quibus res
iudicata (C.7, 56, 2. Queste ed altre citazioni di norme romane riempivle pagine della
motivazione in appello. Oltre al richiamo, a questmto molto elegante anche se lezif$ai una

cassazione francese del 21 nevoso dellanno IX aindi del 23 brumaio dellanno XifY,

recuperate da Sirey che pero veniva citato in n@anon in testo.

*LEAN-BAPTISTE SREY, Recueil Général des lois et des Arréts [ Renaudiere, Paris, 1818, XVIII, a. 1818, 1 parte,
p. 156.

82 Niccolosi X, 1, 1840, p. 75Actor quod adseverat probare se non posse profiteetim necessitate monstrandi
contrarium non adstringit, cum per rerum naturamtfan negantis probatio nulla sit.

%83 Quidam quasi ex seia susceptus a gaio seio, cuus daitres haberet, hereditatem gaii invasit etritaus eiusdem
guasi ex mandatu defuncti fideicommissa solvittioaem accepit: qui postea cognito, quod filiustfimeorum non
fuisset, quaerebant, an cum eo de hereditate fapdssint, propter emissam manum ab eis quasi, figere.
modestinus respondit cautione exsoluti fideicomnsisdum eius, qui probari potest a fratribus deftirffilius mortui
non esse, minime confirmatum esse: sed hoc ipsatridus probari debet.

84 1vi, p. 76. Non nudis adseverationibus nec ementita professiizet, utrique consentiant, sed matrimonio legitimo
concepti vel adoptione sollemni filii civili iureafyi constituuntur. Si itaque hunc contra quem digas alienum esse
confidis, per te vel per procuratorem adfirmationeias falsam detegé\ quest’'ultima citazione Niccolosi, in nota,
aggiunge un riferimento di rimando @mmentarius ad PandectdeVoet. Sed et, si quis titium, qui pro Maevii filio
habebatur, filium Maevii esse neget, negationisesfidem facere debet, probata scilicet partus ssjifpme, aliove
quo facto, quod ipsum affirmationem habens, effigit pateat negationi veritatem adessS8OHANNES VOET,
Commentariorum ad Pandectas libri quinquagirith Venezia, 1827, p. 303.

%8 Niccolosi X, 1, 1840, p. 7Res inter alios iudicatae neque emolumentum aglfieis, qui iudicio non interfuerunt,
neque praeiudicium solent inrogare. ideoque nep#et praeiudicare non potest, quod adversus cohenediis
iudicatum est, si nihil adversus ipsam statutum est

0|y, p. 78.

7 |vi, p. 79.
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La Corte d’Appello continuava la sua classica etadghotivazione riportando alcune
decisioni dell’ «oracolo dell’antico diritto, la Rmna Rota¥® Dopo aver fatto tutto cid, aveva
rovesciato la sentenza del primo grado, ordinartaola bambina fosse iscritta sui registri dello
Stato Civile di Rivergaro coi nomi di «Carolina-N&t.aura-Edvige¥®, in quanto figlia della
contessa defuntd L.P. e nata in costanza di legittimo matrimonid @ante M.. In conclusione i
giudici di secondo grado dichiararono la bambimgidilegittima. Il conte, a questo punto, adi la
Revisione, ma i chiari di luna legali non gli eranwlto favorevoli ed il suo ricorso venne
ammesso, d'un soffio e solo a parita di voti. Lexaasioni del Procuratore davanti ai supremi
giudici furono «dotte ed elaborat€: Anch’egli lancid nell’agone le schiere di una alita
biblioteca giuridica, composta da volumi sia diitthr francese, sia di stampo piu classicamente
romanistico. Ma egli concluse chiedendo di rinviecausa al primo giudice, con I'obbligo di
ascoltare determinati testimoni che non erano sattiti. Il Tribunale di Revisione acconsenti e

accompagno il rinvio stabilendo che:
«Eccetto solo il caso in cui il marito provi ch@l trecentesimo al centottantesimo
giorno prima del parto della moglie, egli era neipossibilita fisica di trovarsi insieme con
lei, o nella naturale impotenza di generare, peeugbrincipio che — chi fu concepito dalla

madre ha per padre il marito -: a malgrado di quahe circostanza in contrars%

In questo precedente, che diventdo fondamentalesisédma giuridico ducale, i giudici
stabilirono che la legittimazione poteva essere/gua con qualsiasi mezzo, anche nel caso non vi
fosse stata registrazione nei registri dello SGitale. La mancata iscrizione nei registri dell@atst
Civile, di conseguenza, non avrebbe potuto costitun nessun caso l'equivalente di una
presunzione di illegittimita in capo al figlio. Dguesta constatazione ne discendeva che la prova
della legittimita di un bambino avrebbe potuto essaccolta anche mediante I'utilizzo della prova

testimonialé®.

Per quanto riguarda la potesta genitoriale il ceditvile stabiliva, espressamente, che
ambedue i genitori possedevano quella che venifiaitdecomepatria podesta naturalsui loro
figli. Per questo motivo avevano il diritto di esseubbiditi ed onorati in ugual modo. La
disposizione parmense era in questo molto similar@tolo 371 napoleonico, con una precisa e

notevole differenza. La norma transalpina non pteva alcun accenno al concetto di patria

8 |vi, p. 85.

9 |vi, p. 93.

% Che era marchesa prima di sposare M.
9! Niccolosi X, 1840, p. 99.

92 |vi, p. 57.

93 Cfr.:Ivi, p. 58.
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podesta naturale come base giusnaturalistica detreodi rispetto ed obbedienza. Il codice
parmense avrebbe quindi raccolto il principio gatsmalista che sanciva la titolarita della patria
podesta in comune in capo ad uomo e donna. Ma deere stabilito questo la madre, che pure
avrebbe dovuto godere di questa patria podestaatatoon ne aveva tratto alcuna conseguenza
giuridica e meno che mai una qualche forma di potse non in alcuni ristrettissimi c&4i Infatti

la patria podesta civile, che costituiva la vereaeh del sistema, non apparteneva che all'ascendent
maschio, in linea paterna, che si fosse trovatm@dipare in famiglia il grado di parentela piu
prossimd®. Colui che fosse stato titolare di questa patoidgsta era considerato padre di famiglia.
Come naturale conseguenza, derivante dall'uso defiaizione di padre di famiglia che, in questa
accezione, il codice ducale sembra riesumare dimethite dal diritto romano, chi gli fosse stato
soggetto veniva definito figlio di famiglia.

La patria podesta civile attribuiva al padre unittdi di moderato castigo sul figlio o
discendente, per motivi di cattiva condotta siéamiglia sia al di fuori. Il ruolo gli garantiva aehe
il diritto d'usufrutto sopra alcuni beni dei figdi famiglia. Tuttavia il padre avrebbe avuto
'amministrazione dei beni del figlio minore, anchei casi in cui non avesse avuto il diritto
all'usufrutto.

La giurisprudenza aveva precisato, nel caso il @dosse stato amministratore legale dei
beni dei figli, che questi non era soggetto allaciglina prevista dalla legge relativamente
al’lamministrazione tutorid®, esentandolo cosi da obblighi come quello di montazione. La
logica giuridica che stava dietro a questa decesina ovvia, diversa era, infatti, la natura gigad
delle due amministrazioni. Per usare la termin@agjuridica parmense una derivava da rapporti
interpersonali, che ricadevano all'interno delleyisioni normative inerenti all’essere titolare dei
diritti e dei doveri dellsstato di famiglia Mentre I'altra ricadeva nelle disposizioni cheviavano la
loro ragione d’essere nellstato di tutela Il padre, qualora unutilita evidente o un’assalu
necessita del figlio lo avesse reso necessarieypgirendere danaro a prestito da questi, ipotecare
alienare, permutare i beni del figlio stesso carppl'autorizzazione del pretore, che assumeva, in
guesto caso le vesti di giudice tutelare. L’azipagerna, a vantaggio del figlio, era ricondotta nei

termini e nei limiti dellanegotiorum gesticome stabiliva la giurisprudenza. Per cui unaavoke il

%4 Come scrive Cavina:«[...] qui arriviamo a intesfare pit pienamente I'esplicita dicotomia fra j@aotesta
naturale e patria potesta civile, asse portanta flsimale definizione parmense della patria patel$tsuo significato &
tutto sul piano politico programmatico. Esigenzenditura ed esigenze della specificita storico-jalitocale si
confrontano negli articoli 82 e 83. La patria ptdesaturale dell'articolo 82 € quella minimale, data sui legami del
sangue, imperturbabili davanti all'inesorabile dscodel tempo: ne sono contitolari i due genitoui, & perpetuamente
dovuto I'onore e I'obbedienza dei figli. Un puro,qoasi, principio morale, pressoché privo di consege pratiche,
che riecheggiava, con lieve rettifica autoritailidamoso articolo 371 detode Napoléon MARCO CAVINA, La patria
potesta..cit., p. 224.

% | a Francia e L'Austria si limitavano a stabilireecil padre disponeva della patria podesta. Cft3 @elcodeed il §
147 dellABGB.

%9 Niccolosi XV, 1845, 1, pp. 156 e ss.
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padre, in nome e per conto del figlio, avesse &aiweun contratto non avrebbe potuto, in un
secondo momento, revocare il consenso’datbdiritti di usufrutto e di amministrazione patéesi

esaurivano col cessare della patria podesta.

La patria podesta poteva cessare per svariati motio di questi, il principale, era per il
raggiungimento della maggiore eta del figlio di fgla. Inoltre sarebbe cessata per la morte del
figlio minorenne, per la morte, naturale o civike] padre di famiglia, per il matrimonio della fayl
di famiglia e per I'espressa emancipazione. Qualdiiglio, 0 un discendente, fosse stato sciolto
dalla soggezione alla patria podesta del padrej alttb ascendente, per avere raggiunto la
maggiore eta, ne restavano sciolti di consegueneheai di lui figli, o discendenti, che sarebbero
passati sotto la nuova patria podesta.

Pur non essendo tenuti giuridicamente a fornifeglee di una dote o a provvedere al futuro
professionale dei figli o dei discendenti, il padiee madre, e genericamente gli ascendenti, erano
pero obbligati a fornire loro gli alimenti. La stiwra della normativa parmense era, anche in questa
materia, analoga a quella debde Nella definizione di che cosa fosse da consigex@me
ricompreso nel termine alimenti ricadevano: ilajtt vestiti e I'abitazior&®. Specificamente i figli
ed i discendenti avevano diritto anche alle spaseddcazione. Colui il quale avesse avuto
'obbligo di prestare gli alimenti poteva soddisfarseguendo le disposizioni del codice civile
parmense, in alcuni modi specifici che erano o ar@di una prestazione annuale oppure ricevendo
0 anche mantenendo, nella propria casa chi avesse iddiritto di essere alimentato. Gli alimenti
erano sempre dovuti in proporzione al bisogno dinghavesse avuto diritto ed ai mezzi di chi
aveva il dovere di somministrarli. Se il sommirastte od il ricevente, si fossero trovati in una
situazione in cui non avrebbero piu potuto formglealimenti, il primo, o non ve ne fosse stata piu
la necessita, per il secondo, avrebbero potutodehge o la liberazione o la riduzione

dell’'obbligazione.

L’obbligazione alimentare secondo un preciso ordinadeva sul padre ed “in sussidio”,

cioé in surrogaziond®, sulla madre, sugli ascendenti paterni pit prossa infine, sugli

*7|vi, p. 157.

%% Sj confronti la definizione dAlimensdata dal Merlin: ®@n entend, parce mot, la nourriture et les autrbsses
nécessaires a la vie, comme I'habitation, les vétsmOn donne le méme nom aux deniers accordéstgruutieu de
ces choses. La loi accorde des Alimens a plusiseont®s de personnes, quand elles sont sans bidmsretd'état de
gagner leur vie.PHILIPPE-ANTOINE MERLIN, Répertoire universel.cit., Tarlier, Bruxelles, 1835l p. 313

% Nel diritto francese I'obbligazione di mantenimeré solidale, scriveva BernardiLes péres et les méres sont
obligés de pourvoir a la nourriture et a I'éducatide leurs enfans méme naturels Iégalement recotisuntractent
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ascendenti materni piu prossimi. Specularmentestgtisi, avevano diritto di essere alimentati o dai
figli o dai discendenti piu prossimi.

Come gia aveva fatto notare Zachariae le diveasscti persone in capo alle quali il codice
imponeva un’obbligazione di tipo alimentare norebaeero state tenute simultaneamente ma solo in
caso d’'inadempimento della classe loro preceG&hte

L'obbligo degli alimenti, che i figli e discendem@vevano verso i genitori e gli ascendenti,
non sarebbe ricaduto sulle figlie, o discendentiitai, se non nel caso specifico in cui tuttiadtri
parenti non avessero potuto soddisfarvi. Cio dedvdal considerazione che la donna sposata
passava giuridicamente nella famiglia del maritd@rado quindi in uno stato di famiglia autonomo
rispetto al precedente Questa considerazione veaff@zata dalla disposizione secondo la quale
la nuora poteva vantare diritti ed obbligazionimadntari, legalmente riconosciute, nei confronti
dello suocero. La donna maritata doveva essereatata prima dal suocero che dal proprio padre,
ma avrebbe dovuto prestare gli alimenti prima areahe al suocero.

In tutto questo la suocera non aveva alcuna aZiegee per conseguire gli alimenti dal
genero. Questa esclusione era stata sancita dallsspgudenza appoggiando la decisione al
sostanziale silenzio del codice in materia. llrsiie del legislatore, pero, poteva anche riservare
spazio, utilizzando I'analogia, anche ad una soheipositiva del problema. Nel sottolineare questa
scelta sfavorevole alla suocera, che gia era gietaente nel progetto del 1816, ma che si
presentava come eccezionale, rispetto sia alldedgcesi, sia al progetto di codice del 1818, il

Tribunale di Revisione scriveva, giustificando gaessclusione che il:

«[...] sistema inclusivo del suocero, ma esclusletia suocera, convien pensarlo
perfettamente maturato da’ Compilatori del Codit&cché si vede adottato dapprima nel
loro Progetto stampato nel 1816, non ostante charitoli del Codice civile francese da
essi presi a modello anche in questa materia, liggagro costantemente la suocera allo
suocero; poscia ripetuto nel Codice definitivo d€20, non ostante che lintermedio
Progetto dell’altra Commissione, presentato neBl&dsse conforme alla massima francese

di non far dissimili il suocero dalla suocefd»

Nonostante l'interpretazione della giurisprudenaanpense si discostasse dall’ordinamento
francese nella nota a questa sentenza, compilatslelagari egli compiva una particolareggiata
disamina della decisione. In essa citava sia Gresmela giurisprudenza francese, nella fattispecie

une obligation solidaire de leur conserver laxi€oSEPHELZEAR DOMINIQUE BERNARDI, Cours de droit civil francais
Garnery, Paris, 1804, 2, p. 71.

600 K ARL SALOMO ZACHARIAE VON LINGENTHAL, Cours de droit.cit., Société belge de librairie, Bruxelles, 282, p.
287.

01 Melegari, 1854, II, p. 394.
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qguella della corte di Riom, contenuta in Sirey, wth decisione della Cassazione di Francia
pubblicata sullahémi§®

L'obbligazione alimentare poteva essere estesa tulalnale ai fratelli germani e
consanguinei, nel caso in cui coloro che ne neteessio, per eta o per cause non imputabili a loro
colpa, si trovassero nell'impotenza di procacciglisalimenti e non potessero ottenerli dalle altre
persone che vi sarebbero state obbligate.

Le obbligazioni alimentari potevano essere assuatehe da affini, all'interno delle
convenzioni matrimoniali. Cosi il fratello delloagp poteva obbligarsi ad alimentare la cognata ed
i di lei figli nel caso si separassero dallo sfd%aQuesti obblighi potevano anche derivare da
specifici contratti, ad esempio di somministraziam&ua in favore di una figlia rimasta vedova. In

questo caso era il contratto che fissava i terditie obbligazioni alimentdi”.

Il figlio che fosse nato al di fuori del matrimonie che nekodealle volte era definito
onnicomprensivamente con le par@afant naturé®™, a Parma poteva ricadere in tre diverse
categorié® tutte ricomprese nella parola “illegittimo”. Skfiglio fosse nato da persone non
sposate, ma che avrebbero potuto contrarre matramnera definito naturale. Se nato da persone di
cui anche una soltanto fosse stata, al tempo delepdmento, sposata con un’altra era definito
adulterino. Per quanto riguarda la terza categdirigglio illegittimo, quello incestuoso, il codice
civile di Parma presentava una soluzione piuttosttservatrice. La definizione giuridica del figlio
incestuoso veniva ad essere ricollegata alle digijpos dettate in materia dal diritto canonico.

Esistevano, percio, per gli incestuosi due ultesaddivisioni. Per la prima era considerato tale u

€92 |vi, pp. 405-406, n.1.

€93 Niccolosi V, 1835, 1, p. 307.

% Niccolosi VII, 1837, 1, pp. 397 e ss.

695 «'expression enfant naturgtambio di carattere nel testo, nde$t employée quelquefois dans le Code pour
désigner lous les enfants illégitimes, y comprisdafants incestueux et adultérins, notamment tnatrticles 161,
162 et 908 du Code civil, 299 el 312 du Code pévialis le plus souvent elle y est employée pouigdésiles enfants
naturels simples EMILE CADRES, Traité des enfants naturels: mis en rapport aveddatrine et la jurisprudence
Videcoq Peére et Fils, 1846, Paris, p. 1.

%% Due in Francia: «l figli illegittimi si dividonon due classi. Nell'una trovansi i figli naturalingglicemente, vale a
dire i figli nati dal commercio di due persone noaritate, alla cui unione perd non si sarebbe dppas momento in
cui questi figli furono concepiti, verun impedimerdirimente emanante, sia dall'esistenza di ungrimatrimonio, sia
dalla cognazione o dall'affinita. All'altra clasappartengono gl'incestuosi o adulterini , vale @ difigli nati dal
commercio di due persone che, all'epoca del conwEbD» KARL SALOMO ZACHARIAE VON LINGENTHAL, Corso di
diritto civile francese. cit., p. 46. Cadres sottolineava che le cafegenano due ma le denominazioni erano ttes«
enfants illégitimes sont désignés, selon les cstartes, sous trois dénominations différentes. iOd'uh enfant qu'il
estnaturel(natura,nature qui est en dehors des lois de la civilatikmysque le péere ou la mére, ou tous deux étaient
mariés au moment de la conception de I'enfanten&nt est appelédultérin(ad alterum), arce qu'il a alors pour
pére une personne autre que celle qui aurait didtuiner le jour. Si le pére et la mére sont parentge eux a un
degré qui ne leur permettrait pas de se mariereminx, I'enfant est dihcestueux firprivatif pour non castus On a
voulu désigner par la le dernier degré de l'incoetice, de I'impudicité et de l'immoralité des p&rrenére. Un enfant
incestueux peut étre naturel ou adultérin, selos déstinctions que nous avons précédemment indssuEetiLE
CADRES, Traité des enfants naturels: mis en rapport aveddatrine et la jurisprudenceV/idecoq Pére et Fils, 1846,
Paris, pp. 2-3
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figlio qualora fosse nato da persone fra le quliempo del concepimento, non poteva sussistere
matrimonio per vincolo di parentela o affinita sedo le regole della Chiesa Cattofi¥a Tuttavia,

e questo era il secondo caso, se il matrimoniopmava sussistere per qualche altro impedimento
stabilito dalla disciplina della Chiesa Cattolicafigli erano pure definiti illegittimi, e della
medesima condizione degli adulterini, ma erano idenati incestuosi a tutti gli effetti di diritto.

Ai sensi dell'articolo 625 del codice parmenséglifincestuosi ed adulterini del testatore
avrebbero potuto ricevere solo gli alimenti necesada loro sopravvivenza, come era stato
previsto anche nelirticle 762. Tuttavia non era stata recepita nel Ducasgonorma come quella
prevista allarticle 764 secondo la quale se i genitori avessero &dpvendere ai figli adulterini o
incestuosi, intanto che erano in vita, un’arte meaa, 0 gli avessero assicurato, in vita, gli

alimenti questi figli non avrebbero potuto accanepalcuna pretesa in ordine all’eredita.

Gli obblighi alimentari tra i genitori ed i figli ati al di fuori del matrimonio erano
minuziosamente elencati nel codice civile parmeridel particolare caso di figli illegittimi
riconosciuti, Melegari attribuiva, espressamerdegeénesi degli articoli parmensi che garantivano
loro gli alimenti alla copiatura di quanto dispostei 88 166 e 171 dellABGB. In questo caso,
sottolineava il giurista parmense, il modello aast era sicuramente superiore a quello francese.
Infatti I'ordinamento giuridico transalpino in mate conteneva disposizioni piuttosto
contraddittorie e nebulo¥&. Nel caso si trattasse di figli nati fuori dal miaonic®® I'obbligazione
alimentare per i genitori era solidale, qualorawesse la prova della filiazione, nei modi stabilit
dalla legge. Se uno dei genitori fosse stato mdecalei mezzi necessari per adempiere,
l'obbligazione sarebbe ricaduta sull’altro. Quegiotto non poteva essere esteso e trasferito ai
discendenti dei figli nati fuori di matrimonio. IBbligo di alimentare i figli illegittimi sarebbe
passato come debito agli eredi dei gerfit@riNel caso si avesse un concorso tra figli legitém
naturali, o legittimati o adottivi se gli alimention avessero potuto essere somministrati a tutti,
quelli nati fuori dal matrimonio venivano pospodto stesso poteva accadere quando i figli nati

fuori di matrimonio si fossero trovati in concorsan gli ascendenti legittimi dei loro genitori.

97 A Parma l'incesto non era reputato reato.

€% Melegari, 1854, V, p. 455.

%9 Toullier era particolarmene chiaro e duro condeesdegli adulterini, per lui I'«[...]rfants adultérins qui (hors le
cas de bonne foi de l'autre époux, dont nous pangrbientot), sont condamnés a une illégitimitdfagable, et ne
peuvent jamais, soit a titre de donation ou autnetnprétendre a aucune partie des biens de leure pemeére, mais
seulement aux aliments que leur qualité d'hommepenmet pas de leur refuserCHARLES BONAVENTURE MARIE
TOULLIER, Le droit civil francais: suivant l'ordre du codeuerage dans lequel on a taché de réunir la théaria
pratique Warée, Bruxelles, 1824, |, p. 424.

%1% Nel commento dell’articolo 186 del codice civitaliano si trovava scritto che: « Il reciproco dgbldegli alimenti
fra padre e figlio naturale € molto meglio definitel nuovo Codice che non nel francese, e neglicile o seguirono»
VINCENZO CATTANEO, CARLO BORDA, Il codice civile italiano..cit., p. 159; forse la disposizione € meglio scritta
rispetto alla parmense ma non sembra molto megfiith.

129



Se la madre avesse scelto di educare essa stasgaiifigli illegittimi, il padre non avrebbe
potuto toglierli ed rimaneva obbligato a sommirastrloro gli alimenti. A meno che I'educazione
materna non avesse esposto in una qualche mahpgda@lo il benessere della prole.

Questo specifico articolo, che era il 125 del cediwile parmense, dove veniva affidata alla
madre la tutela dei figli illegittimi, pur seguenda costante giurisprudenza francese che, nel
silenzio delcode risolveva cosi il caso pratitd, era modellato, secondo le fonti dell’eptéaul
paragrafo 168 del’ABGB* Nell'articolo 125 parmense si potrebbe rilevaceigentificare una

delle applicazioni pratiche che derivano dall’avattribuito alla madre la patria podesta naturale.

Tabella4

Allgemeines burgerlichesGesetzbutB11 Codice Civile del Ducato di Parma, 1820

§ 168 Fino a tanto che la madre pud e vuole edwie Art. 125: Sino a che la madre pud e vuole educasale
stessa i suoi figli illegittimi in modo convenientdla | stessa i suoi figli illegittimi, il padre non pudl &ssa
futura loro destinazione, il padre non puo ad ésgkerti, | toglierli, ed & cid non ostante obbligato a somsimre
ed & cid non ostante obbligato a somministrarepéses gli alimenti a termine dell’ articolo 121.

del mantenimento.

L’articolo parmense era uno dei pochi che presentavcosi stretto recepimento, a livello
testuale, di una disposizione proveniente dallABGRittavia nella norma ducale non vi era
contenuta la specifica che l'educazione maternahbdng dovuto essere svolta con il fine di
assicurare il futuro dei figli illegittimi. Il suessivo articolo 126 parmense obbligava il padré, ne
caso in cui 'educazione materna avesse messoeategpio il benessere della prole, a separarla da
guesta ed a tenerla con lui.

Come diretta conseguenza della scelta di tripariifatta dal codice civile parmense dei
figli illegittimi, che era basata essenzialment#osatatuspersonale dei genitori al momento della
nascita, avrebbero potuto essere legittimati saf@ene figli naturali. La legittimazione sarebbe

potuta intervenire anche prima della na$tftaSuccessivamente alla nascita la legittimazione

®11 | a lacuna detodeveniva colmata attraverso sentenze come quella Gelrte di Bruxelles del 6 febbraio 1811 che
stabiliva a chi spettasse la tutela di un illegitii nel silenzio della legge:A#tendu qu'il est de droit naturel que les
enfans en bas age sont sous la tutelle d'autrug Qudans le silence du Code civil, ce dernier seve imposé aux pére
et mere des enfans qu'ils ont reconnu Lors du rgarianon-seulement par le droit de la nature, naaissi par la
considération des avantages que leur assure %% du Code Napoléon , dans la succession dosbits-héritiers
JEAN-BAPTISTE SIREY, Jurisprudence de la cour de cassation de 179118 18porte, Paris, 1822, Xlll, a. 1813, 1, p.
282.

®12 Melegari, 1854, 1V, p. 337.

%13 Erroneamente nella fonte & citato il § 158, intéea il 168:ibidem La giurisprudenza francese citata in testo &
riportata nella nota di p. 336.

614 Articolo 133: | figli concepiti, e non ancora nati tempo del matrimonio, si hanno pel solo attbrdatrimonio
legittimati sino dal giorno del loro concepimen@uando il marito intervenga alla registrazione 'dsto di nascita , e
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poteva essere conseguita per matrimonio dei duikogem per rescritto del Principe: Quest’'ultima
disposizione non era presente nel codice Napoldbpetere del sovrano in questo particolare caso
era limitato dalla legge. Il rescritto doveva ess@fatti richiesto dal padre, ma questi non avesbb
dovuto avere altri figli legittimi, naturali o ldgimati per matrimonio successivo e neppure
discendenti di questi. La norma mirava sostanziatm@iu alla preservazione della stirpe che al
benessere degli illegittimi. Tanto & vero che ils&éto Sovrano, giuridicamente, produceva gli
stessi effetti della legittimazione ottenuta pess&guente matrimonio. Qui vi € da sottolineare il
limite, quasi di tipo giusnaturalistico, che eratstposto esplicitamente all’azione del principghe
era rappresentato sia dalla tutela di eventudhli &bli in concorso con la necessita di

sopravvivenza della stirpe.

Gli articoli che disciplinavano il riconoscimento eid figli naturali seguivano
schematicamente ed alle volte letteralmente, Igodigioni che erano contenute n€bde
L’articolo 364 parmense vietava espressamentecéxatie di paternita, viceversa il codice ducale
ammetteva la ricerca della maternita, secondohersa disegnato, in precedenza, nell’articolo 341
francese, che gia alcune perplessita aveva susditaMaleville®’®. Sia il padre, sia la madre,
avrebbero potuto riconoscere il figlio. Se si pr@mal le disposizioni contenute nell’articolo 364
parmense e quelle del seguente articolo 366, moterehe queste corrispondevano, quasi
esattamente a quanto previsto nell’articolo 340cdeke sempre nella traduzione datane nel Regno

Italico:

lo sottoscriva , ovvero vi faccia apporre la dich@one di non sapere scrivere; Quando consti inlanda non
potersene dubitare ch'egli o per sé, o per altrezam abbia presentalo il fanciullo come proprididigal fonte
battesimale, o ad altre cerimonie religiose deppdmculto; Quando si provi con atto pubblico, avpto avente data
certa, ch’egli abbia riconosciuto d' esserne pa@u@ando il marito essendo lontano al tempo delopardn abbia
dichiarato, entro due mesi dopo il suo ritorno, tHglio non gli appartiene; Quando il marito pnerto al parto non
abbia fatto alcuna dichiarazione in contrario.

615 Scriveva infatti: de ne sais pas si la recherche de la maternitéaieétre plus permise que celle dela paternité; ce
gu'il y a de sdr au moins c'est que la faculté déecrecherche peut causer dés infanticides; lbdrral d'appel de
Lyon s'était fortement.élevé contre cette facuMais il est une exception qu'il me semblé qu'ildfait faire & cet
article, c'est lorsque la prétendue mere est maviégerait alors affreux de permettre au premiemu de troubler a
tranquillité du mariage, d'enlever a une femme tamde son époux, et le respect de ses enfans,fpeoriser peut-
étre la vengeance ou la basse jalousie de quelumigant qui fera mouv oir cette machine. Il n'pas de parité entre
l'inconvénient de laisser un enfant naturel sansemiéclarée, et les scénes épouvantables qui dondaessairement
étre la suite de I'aggression de cet enfant, leheal de toute une famille: il faut espérer queeddtune sera réparée
a la premiére révision du Co8ACQUES DEMALEVILLE , Analyse raisonnée.cit., Garnery, Paris, 1847, pp. 336 —
337. Purtroppo Parma non ripara alla lacuna so#ata, in maniera molto lirica, ma sostanzialmdotedata, da
Maleville.
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Tabella5

Code civil des francajsl804

Codice civile del Regno ltalico, 180

5 Codice Civile del Ducato di Parm
1820

Article 340: La recherche de

paternité est interdite.

Dans le cas d'enlévement, lorsq
'époque de cet enlévement

rapportera a celle de la conceptio
I

intéressé

le ravisseur pourra étre, sur

demande des parties

aArticolo 340: Le

paternita sono vietate.

indagini  sullg
ublel caso di ratto, allorché 1' epoca
sesso coincidera con
i1

quella d

nconcepimento, rapitore, sul
adomanda delle parli interessate, po

eessere dichiarato padre del fanciullg

Articolo 364: Non si puo far ricerc
della paternita, ma pud |l
diconoscere il figlio.
efArticolo 366: Nel

acomunque avvenuto,

caso di ratt

quando
ti@mpo di esso coincidera quello ¢

.concepimento, il reo sulla doman

padr

D

ol

el

déclaré pére de I'enfant. delle parti interessate potra ess

dichiarato padre del fanciullo.

Zachariae, riferendosi nel suo lavoro etitévementlel Codeaveva specificato che quanto
era stato previsto nedirticle 340 non poteva trovare applicazione nel caso asbdetto ratto per

seduzion&'®.

Un caso parmense del 1834, il tuema decidendiguardava appunto un riconoscimento di
paternita, venne deciso ampliando alquanto il ttetwall’articolo 364. La giurisprudenza,
precedentemente, aveva assunto una posizionespaittbiara sull’attribuzione di paternita. Aveva
infatti stabilito che, come diretta conseguenzadil@eto di svolgere indagini sulla paternita, gaes
non avrebbe potuto essere dedotta da fatti, semptizi o congetture. Ma, aveva aggiunto, la
paternita avrebbe potuto provarsi solamente attsaven formale e volontario riconoscimento
paterno. Quest’atto di ricognizione sarebbe poaweenire o all'atto della nascita, o anche in un
atto autentico o privato. L'atto dovea pero neceasente recare, a fini di validita, di data cesta
doveva contenere una chiara ammissione della pigtern

Uno specifico caso parmefiSeaveva dato origine a questa interpretazione gisidiziove
si ammetteva la possibilita di un riconoscimentaliaete scrittura privata, distaccandosi cosi dal
Codedove guesta non era ammessa. Questa era stataraliahvalida, in un primo tempo, da una
sentenza della corte d’appello che, inoltre, aveiwato a supporto delle sue motivazioni una
copiosa messe di giurisprudenza transalpina, alt®rey, Denevers ed Repertoiredi Merlin. |
giudici supremi di Revisione assunsero come premedsdia loro decisione che restava sempre

esclusa la prova testimoniale della filiazioneeHrqualsiasi prova documentale che non avesse una

616 « L'exception dont il est question ne s'applique quépt fle violence et non & celui de séductiorileCexception ne
peut étre étendue au cas de »idKARL SALOMO ZACHARIAE VON LINGENTHAL, Cours de droit civil francaisSociété
belge de librairie, Bruxelles, 1842, p. 322.

17 Melegari, 1854, 1V, p. 333.

132



data certa ed un contenuto inequivocabile. Si deamnsultima istanza, che, per quanto fosse stata
corretta la sentenza d’appello nello stabilire rihpipio della possibilita del riconoscimento per
iscritto, questo veniva ad essere escluso nel ibagaestione, poiché all'interno di svariate latter
ci si rivolgeva genericamente a due bambine, sspeeificarne esattamente il nome, come «le mie
care bambine». Questa formula impediva che fossamsiderate una prova di filiazione, anche se
erano state firmate, piuttosto romanticamente, coefie zeitgeistdell'ottocento, «il tuo amante» e
contenessero espressioni come «tu tieni il mio wafYf. Ostava alla validitd probatoria delle
missive, secondo la Corte Suprema, il fatto che rioanoscevano espressamente per nome

entrambe le piccole e che non avevano una data cert

Anche l'adozione si strutturava in una maniera mdaimile a quella contenuta nella
codificazione transalpina, sia pure con alcuner@stganti differenze. L’articolo 139 stabiliva che
l'uomo che non avesse avuto discendenti legittimaterali, né legittimati avrebbe potuto scegliersi
un figlio in adozione. Questo purché I'adottante@sse compiuto i sessant'anni e superasse l'eta
dell' adottato di almeno diciotto anni. L’adottandtaveva prestare il proprio consenso all'adozione.
A differenza della Francia il codice parmense $itabiche chi avesse adottato precedentemente un
figlio non avrebbe potuto adottarne un altro. EexOppossibile e concesso, di adottare col
medesimo atto anche piu di un figlio.

Altra fondamentale differenza, che intercorrevaltdozione come era stata prevista nel
codice civile francese e quella del codice parmease costituita dal fatto che, nel Ducato, era
permessa I'adozione di un min8té Questa notevole novita, rispetto al modello o®gio, era
stata introdotta dal secondo comma dell'articol®,1dove si stabiliva chi dovesse prestare il
consenso all'adozione del minb7® La struttura dell'adozione del minore parmenseraiispirata a

quella delineata nel § 181 del’ABGB. Come di consueto, anche in questo caso, la norma

®18 Niccolosi IV, 1834, p. 118 e ss.

619 «Abbiamo vedurto il legislatore francese inclinat@ quasi non 0so permettere l'adozione di un mjravvolgersi
in curiosa anomalia. Gli autori del Codice civileRhrma, che spesso diedero prova di concetti glevia piu parti
riformarono il Codice Napoleone, introdussero adll'145 I'adozione del minore con saggi avvedimeet ne trovo
riscontro nell'articolo 194 del Codice albertinolthanni appresso». WGl BORSAR, Commentario del Codice civile
italiano, Unione tipografico-editrice torinese, Torino, 187, p. 776.

620 Syl problema, complesso, del consenso del minatellinfante all'adozione nel sistema parmense: dftelegari,
1854, V, p. 175 n. 9. Il consenso dell’adottandmore era in realta prestato o da chi esercitavgatda potesta:
genitore o tutore; tuttavia Melegari sottolineawene nel Diritto Comune si richiedesse per I'adogiodinun minore di
sette anni la “non-contraddizione” dell’'adottandoentre era nell’arrogazione dove era necessarioollsenso
dell'arrogando. Cfr.: ivi, p. 176.

621 | 'articolo 145 codice civile parmense regolavasanso dell’adottando all’adozione. Nei suoi ultinei commi
prevedeva: «[...] Se questi & minore, e sotto tagpodesta, si richiede il consenso del padmelb ascendente sotto
la cui podesta si trova. S'egli & sotto tutelasivichiede, oltre il consenso del tutore, ancherdinazione del protutore.
S'egli & minore emancipato, si richiedo il consedsbpadre, o dellascendente emancipante: in maacdi questi,
oltre il consenso del curatore speciale, che gh s@minato dal pretore, & necessaria anche Tamidine del pretore
medesimo». Se si compara l'articolo parmense cdisgosto del paragrafo austriaco ci si rende sulmnto che il §
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austriaca era servita piu che altro da tracciareara stata importata pedissequamente all'interno
del codice ducale.

Il sistema francese, come era stato previsteaodé civile designava la tutela ufficiosa di un
minore come un particolare istituto che I'avrebbéunalmente accompagnato verso I'adozione una

volta maggiorenrf&® Scriveva al riguardo Rogron:

«[...] parce que 1'adoption est le but principal Getutelle officieuse. 11 exige, en
cas de déces du pere et de la mére de I'enfangrsentement du conseil de famille, parce

qu'ici I'enfant est toujours mineur; dans I'adoptiib est toujours majewf?

Un simile istituto non poteva trovare posto neldbhesma giuridico che era stato concepito
dal primo libro del codice parmense; quindi 'adw® non poteva essere strutturata nei termini e
con le procedure transalpine. tatelle officieuse infatti, era stata inventata dal codice civile
frances&* ma non era esattamente riconducibile alla forneldte. Questa veniva fatta rientrare
nella categoria dei contratti di beneficenza. Nedccun individuo si obbligava ad alimentare ed
educare, gratuitamente, un minore, fino a rendadmsufficienté?> allo scopo di adottarlo una
volta maggiorenne. Nell'ordinamento parmense quastazione era impossibile in quanto la tutela
non era mai configurabile come un contratto ma espressamente definita dal coff€eun

pubblico ufficio.

Un figlio naturale poteva essere solo legittimdba questa previsione risultava come
diretta conseguenza il divieto d’adozione in cafgaesso. Era vietata anche I'adozione paterna del

181 ha solamente ispirato, piu che guidato, i lats ducali. Questo in quanto le due disposiziprospettavano e
regolavano situazioni simili ma non identiche:«ldagne d’un minore non puo farsi senza il consadecsuo padre
legittimo, ed in mancanza del padre senza il csseella madre, del tutore e del giudice. Anchecasb che il figlio
sia maggiore d’eta, vivendo ancora il suo padrétie®, si richiede I'assenso di questo. Se il @ viene negato
senza sufficienti motivi, si puo ricorrere al giceiordinario. L'adozione seguita col richiesto @ si sottomette al
governo per la conferma, ed al tribunale compettarito degli adottanti che dell’adottato, percha&reigistrata negli
atti giudiziarj».

622 «La tutelle officieuse a été introduite afin de padgr et de faciliter 'adoption; c'est un acte deguel une personne
s'engage a nourrir et a élever gratuitement un mine CHARLES DEMOLOMBE, Cours de code Napoléon: De
I'adoption et de la tutelle officieusBurand, Paris, 1854, 6, p. 2.

623 JoseEPHANDRE ROGRON Code civil, expliqué par ses motifs, par des exempt par la jurisprudence, contenant le
texte des arréts-principes jusqu'en 1850 par JRégron, avocat au Conseil d'Etad®. Thorel Videcotf, Paris, 1850,
p. 237.

624 «C'est un contrat dont on ne trouve le modéle nisdas lois romaines ni dans les Iégislations dagjes voisins.
L'invention en est due toute entiére a nos légsiest. Leur but a été de faciliter I'adoption & ceux, voulant adopter
un mineur, craignent de mourir avant qu'il ait aftesa vingt-cinquieme annge CHARLES-BONAVENTURE-MARIE
TOULLIER, Le droit civil suivant I'ordre du Cod&. Warée, Paris, 1811, p. 324

825 CHARLES BONAVENTURE MARIE TOULLIER JEAN BAPTISTEDUVERGIER |l dritto civile francese secondo l'ordine del
codice: opera nella quale si & procurato di unigetéoria alla pratica Fratelli Pedone Lauriel, Palermo,1852, 1, p.
401. Nell'originale francese la: « [.tdtelle officieuse est un contrat de bienfaisangel@quel on s'oblige de nourrir et
élever gratuitement un mineur, de le mettre en d@agagner sa vie, et d'administrer aussi gratuéehsa personne et
ses biens. CHARLES-BONAVENTURE-MARIE TOULLIER, Le droit..cit., B. Warée, Paris, 1811, p. 324

82% Articolo 1565.
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figlio adulterino ed ovviamente di quello incesto®4 Quest'ultimo, secondo la logica giuridica
dell’'epoca, non avrebbe potuto essere membro dinaldamiglia né tantomeno avrebbe potuto
entrarvi surrettiziamente. Impediva l'ultima soluze la constatazione chape legis I'adottante e
1'adottato acquistavano e contraevano vicendevaéniediritti e le obbligazioni di padre e figlio
legittimi e naturali.

Analogamente al disposto deliticle 344, 1° comma, solo due coniugi avrebbero potuto
adottare contemporaneamente una persona. L'adotlateeva quindi prestare consenso
all'adozion&®® e assumeva il cognome dell'adottante che veniv@ ah proprio che quindi non
decadeva. Nonostante cio I'adottato avrebbe coserypropri diritti e doveri verso la sua famiglia
naturale, esclusi, ovviamente quelli che derivavdaita patria podesta.

Il codice parmense aveva regolamentato in maniesiionpiu ampia rispetto al modello
francese la possibilita dell’'adozione da parteaddtinna non sposata. I'articolo 151 permetteva alla
donna, di almeno cinquant’anni compiuti, di potesottare, mentre il successivo articolo 152
specificava che qualora fosse stata sposata perepgrocedere all’adozione si richiedeva il
consenso del marito, ma se la donna fosse statiée raulvedova, bastava un’ordinanza pretorile
autorizzativa. L’adozione femminile produceva dgkssi effetti di quella maschile, restava pero
escluso I'esercizio della patria potesta.

Dalla comparazione della normativa in materia dizaohe maschile e femminile si notava
che l'adozione femminile non soffriva del limite 990 a quella maschile, per cui un figlio
illegittimo non poteva essere adottato dal padez.d@pire la genesi di questa differenza bisogna
ricordare che i due figli illegittimi di Maria Luig, Albertina e Guglielmo, erano nati
rispettivamente la prima nel 1817 ed il secondo ¥8419. Giuridicamente i figli della Sovrana
regnante erano qualificabili come adultefihi Ma, per la legge del Ducato di Parma, essi erano

adottabili da parte della madre

Lo Stato di Tutela

Il terzo stato personale che veniva individuatoatalice civile parmense, con una soluzione

piuttosto originale se non nel concéffoquanto piuttosto nell'organizzazione del codicey &

%27 Melegari si chiedeva se questo particolare diviéfotesse estendere anche alle donne; la rispizsta righe, era,
apparentemente, no. Cfr.: Melegari, 1854, V, p..176

628 5| problema del consenso dei minori all'adoziofte supranota 619.

29 Al momento della nascita i due neonati vennertekatti come nati da ignoti ed illegittimi genitdd frase nell’atto
venne successivamente modificata nel 1833. CRANEESCA SANDRINI, Museo Glauco Lombardi: Maria Luigia e
Napoleone: testimonianz&ouring Editore, Milano, 2003, p. 156.

83%n Francia si usa il terminétat de tutellgoer definire la tutela ma non lo si usa per dedinina categoria giuridica
autonoma, normalmente lo si usava in filosofia reghalitica per sottolineare la soggezione di uragcsid un altro..
Cfr.. JULIEN OuDOT,CHARLES DEMANGEAT, Du droit de famille A. Marescq ainé, Paris, 1867, p. 202. Oppure:
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cosiddetto stato di tutel&®. Come venne specificato dalla giurisprudenza debufale di
Revisione le regole e le forme della tutela neliomgarmense non erano piu quelle del precedente
codice francese e quindi non potevano essere atoquisllegate. | supremi giudici ducali
specificarono che le regole riguardanti la tutekne «[...] tutte proprie del romano diritf3% In
guesto istituto specifico si potevano riscontrateure disposizioni che presentavano tratti
assimilabili a quelle contenute in alcuni paragdai’ABGB. L'apparente eccentricita della scelta
parmense, rispetto all’organizzazione franceseadwukiteria, era derivata dalla decisione, presa in
sede di lavori preparatori, di non riportare neldice istituti considerati di matrice troppo
repubblicana. Uno di questi era quel particolargano costituito dal consiglio di famiglia. |l
consiglio di famiglia, nellabbandonata soluziomanicese, svolgeva un ruolo chiave. Era infatti
incaricato di prendere decisioni fondamentali mefibito della tutela, sia pure in collaborazione con
la giustizia. La scelta parmense incentro quindtituto della tutela sulla figura del pretore dlesu
sue autorizzazioni, rendendo il giudiceldminusindiscusso dellistituto. La norma fondamentale

della tutela era quella contenuta nell’articolo 1%4ui veniva stabilito:

«Lo stato di tutela & quello, in cui sono costéuid persone di proprio diritto, le
quali per eta minorile, o sebbene in eta maggierevizio di mente, per prodigalita, o per
assenza, non potendo provvedere a se stesseced hehi, vengono sottoposte all' autorita

e amministrazione di un altro. Quegli che esetaila autorita 0 amministrazione, & tutore».

La prima conseguenza di una tutela era data d& fdte colui il quale vi era stato
sottoposto non poteva stare autonomamente in giuddoveva rappresentarlo il tutore, il quale
pero, per tutta una serie di ben determinate caersemerate all’articolo 259, avrebbe dovuto
chiedere l'autorizzazione ad agire al pretore. @uastorizzazione, per la giurisprudenza, avrebbe
potuto anche essere successiva all'atto intradutiel giudizié*® In questo caso essa sanava la
mancanza di un requisito processuale. Tuttaviaogadbsse mancata I'autorizzazione l'atto era da
considerarsi null®® Il tutore, nel corso di una controversia giudiza poteva deferire un

giuramento ed in questo particolare caso non glhecessaria I'autorizzazione pretorile.

«L'enfant naturel mineur est constitué en état deller, AN SMON LOISEAU, Traité des enfans naturel€Chez Ant.
Bavoux, Paris, 1819, p. 853.

831 Sullo stato di tutela BANCESCOCALASSO, Tutela (diritto intermedio)in Enciclopedia del diritto, Giuffré, Milano,
1958, Volume 45, p. 352, dove si nota: «Eliminagmiadistinzione tra tutela degli impuberi e curaldedulti, dei
prodighi, e in genere, degli incapaci per menomazimentali e corporali, nonché degli assenti di aorstica
tradizione, si unificava l'ufficio del protettoreeita figura del tutore, anche se si rivolgeva pma gpecifica attenzione
alle diverse condizioni dei protetti per dettar@a mormativa adeguata alle peculiarita dell'incai@aci

832 Niccolosi, I, 1833, p. 182.

833 Melegari, 1854, IIl, p. 126.

834 Niccolosi, XII, 1842, 1, p. 111.
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Diverso era il caso del padre che avesse avutotéatlegale del figlio minorenne. Il

Tribunale Supremo infatti statui che era:
«[...] valido senza autorizzazione giudiciariatbatn cui un minore, assistito dal
padre e tutore, accetti semplicemente la cessibeain creditore a lui faccia ad altri delle
proprie ragioni, quando gia il debito sia stat@mniasciuto dall'autore del minorenne: e cio,

sebbene il detto padre e tutore fosse pure obbligatolido al pagamento del debitd®

Questa decisione venne corroborata da una sucaesshferma nel 1845, quando venne
deciso, definitivamente, che la figura paterna itgsd un tutore moltosui generis Infatti la
Revisione, motivando le proprie tesi, si trovo #dranare che:

«ll padre amministratore legale de’ beni del figlimn € soggetto alle discipline
disposte dalla legge in riguardo all’lamministragate’ tutori: quindi neppure a quella che
prescrive l'autorizzazione pretoria per promovemegiudizio un’azione relativa a beni

stabili o diritti realis$®¢.

Il problema della portata e della necessita o niénma autorizzazione pretorile, da darsi al
tutore, insieme a quello connesso ai limiti fisgagil’articolo 259, dove questa autorizzazione
veniva prevista sia per i beni stabili sia perrittlireali, costituiva sicuramente una spina nahto
per la Revisione. In una decisione di questo t@beindatata 1847, il collegio giudicante si spaeco
rimase indecisa la questione rituale se per ripgeitl un’istanza in un giudizio, che rientrava nei
limiti previsti dal dettato dell’articolo 259, fossnecessaria una nuova autorizzazione pretorile o
poteva essere sufficiente quella iniziateNel corso della sua disamina il Procuratore 84.Sun
certo Giovan Battista Niccolosi, aveva portato stsgno della tesi che postulava la necessita di una
nuova autorizzazione lo stesso articolo 259, 2°manPer quanto riguardava la dottrina contraria,
Niccolosi aveva segnalato che era a sfavore dell@ssita di una seconda autorizzazione, Berriat
Saint Prix. Questi fu brillantemente citato in liragfrancese quando scriveva essererégrise
toujours forcée®* e quindi ne deduceva che non sarebbe stata ngeassa nuova autorizzazione.
Oltre alla dottrina, venne posta in campo dal pratre anche la giurisprudenza francese,
contenuta nel Sirey. Niccolosi appoggiava forteraeim queste sueonchiusionj quest’ultima
soluzione, per motivi di economicita del procediteeim quanto avrebbe evitato una inutile

ripetizione processuale.

83> Niccolosi, XII, 1842, 1, p. 18.

%3¢ Niccolosi, XV, 1845, 1, p. 156.

837 E quindi non per iniziare la causa di nuovo.

838 Quanto di pit simile aton liquetesistesse nel sistema parmense. Niccolosi, X\84711, p. 184.
%39 Niccolosi, XVII, 1847, 1, p. 189.
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L’impostazione seguita dal Procuratore Generalelgpapluzione del problema dimostrava
che: nonostante il sistema parmense della tutedsefstato costruito secondo principi del tutto
estranei a quello francé tuttavia nel caso di lacune o di altri problemmeneutici quest'ultimo
avrebbe sempre potuto essere utile, nonostante #tcondo quanto stabilito dall’articolo 2341,
una norma di garanzia per i pupilli, la prescrigaron spiegava i propri effetti contro le persone
soggette a tutetd”

La tutela veniva ad essere reputata alla streguandoubblico ufficio e nessuno poteva
quindi esimersene senza addurre una causa gilesgétona. Il tutore, per la legge, secondo quanto
era previsto dall’articolo 239, avrebbe dovutovwexlere al mantenimento e all'educazione morale
e civile della persona soggetta alla sua proteziolle ad amministrarne le sostanze, e a

rappresentarlo nei contratti e nei giudizi.

| casi suscettibili di essere sottoposti alla wteenivano individuati espressamente dal
codice ed erano costituiti dall’eta, dal vizio dente, dalla prodigalita e dall’'assenza.

Una prima differenza tra questi casi era data at&b fche, secondo quanto era stato stabilito
nell'articolo 160, i minorenni erano sottopostiugela per il solo fatto dell’eta. Si presumevano
quindi incapaci. Mentre coloro che fossero statpitioda vizio di mente, i prodighi e gli assenti
sarebbero ricaduti sotto tutela solamente dopofabse stata emessa una sentenza che ne avesse
giudizialmente accertato le condizioni,

Come faceva notare la stessa Revisione, in unanssaim&®, la differenza che veniva ad
intercorrere tra la tutela parmense e quella romian@ateria di prodighi e di incapaci per vizio di
mente, era data dalla diversa scansione degli ieedrdtti giuridici che avrebbero portato alla sua
istituzione. Infatti nel diritto romano, sottolinemno i supremi giudici ducali, in materia di praduiig
come primo atto li si doveva interdire e solo sssoceamente, veniva nominato loro un curatore.
Per quanto riguardava invece gli incapaci si preeada nominare direttamente un curatore. Questa
massima mirava a chiarire, in un passaggio delicata’era quello rappresentato dall’entrata in
vigore del codice civile parmense che, nel nuostesia appena entrato in vigore, non vigendo piu
guello francese di costante riferimento, bisognagepre interdire un soggetto che non fosse
minore, per fargli avere un tutore. Questo anche lace del fatto che si considerava la tutela
parmense come direttamente derivante da quellaidodomano. Altra grande differenza era data

dal fatto che la legislazione ducale non distingu&éa curatore e tutore. La diretta conseguenza

640 per ammissione dello stesso Tribunale Supremedisione.

%41 Erano eccettuati tutti quei casi in cui la legtessa avesse disposto il contrario esplicitamente.

%42 Melegari, 1854, |, p. 90. Vedasi anche: «Anzitstavverta nell'intelligenza delle leggi romane theli prodighi
s'interdicevano; ai furiosi, mentecatti, sordo-nausiimili si dava un curato(¥. Inst., loc. cit., e la nota Leg. 1 Dig. de
curat. fur.)»VINCENzO CATTANEO, CARLO BORDA, Il codice civile italiano..cit., p. 249, nota 1.

138



della creazione di un autononstato di tutelacomportava che nell’ordinamento giuridico ducale

era prevista solo la figura del tutore che ricompeya tutte le altre figure di protezione o cura.

A secondo della fonte che aveva dato originetatkela il codice procedeva ad identificarne
tre tipi distinti. Si aveva quindi la tutela testantaria, quella legittima ed infine quella datilza.
prima era quella tutela che veniva assegnata p&antento, la seconda era stabilita dalla legge, la
terza veniva ordinata dal giudice. L'ordine di mgeenza tra queste tre forme era stabilito dal
dettato della disposizione del codice, in ottempeazalla tradizione romanistféa

Qualora accadesse che il tutore legittimo aves$gtos@ontestare la nomina di un tutore
dativo, per la giurisprudenza, il primo avrebbeutoviniziare un semplice giudizio di rimozidfié
Ma se invece fosse stato il pretore a scoprireskesza di un tutore testamentario, prima ignorato,
egli avrebbe mantenuto la propria giurisdiziondansliccessiva causa che avesse eventualmente
contrapposto il tutore dativo a quello testamentati

Con riguardo alle categorie delle persone che poi@vessere sottoposte a tutela si
specificava che i minori erano le persone, ovviam@&on emancipate, dell'uno o dell' altro sesso,
che non avessero compiuto i ventuno &8nCon una disposizione che era sicuramente inn@vati
rispetto al modello detode il sordo-muto veniva equiparato, come statusmialorenne a meno
che non fosse stato dichiarato da un tribunaleagpajuindi in grado di agire. Chiunque maggiore
d' eta, che avesse eventualmente avuto la patdasfi su di un terzo, non minorenne, avrebbe
potuto, nelle proprie disposizioni testamentareenscessario, destinargli uno o piu tutori. A meno
che il tutelando non fosse gia stato sotto altitela. Si sarebbero potuti destinare due o pitrifuto
in un testamento, anche qualora I'erede fosse statorenne. La nomina testamentaria di un tutore
non avrebbe potuto essere gravata da condizioni aésa si sarebbe potuto fissare un termine in
cui la tutela avrebbe dovuto cominciare o finir@sCuna minorenne legataria, qualora sposatasi,
avrebbe avuto il diritto di ottenere immediatameihtendiconto da parte del tutore dei beni a lei

legati. Questo nonostante il testatore avesse atajimell’atto delle sue ultime volonta, che il

843 Cfr.:«Si sogliono distinguere tre specie di tuted@condo le diverse fonti da cui essa deriva. d 'dicesi

testamentarial'altra legittima, la terzadativa. Come queste appellazioni lo fanno palese, € testame la tutela che
viene con atto di ultima volonta ordinata da quel® genitori che rimane superstite. La legittimat&ibuita dalla
legge alle persone della famiglia, naturale depdsitdella tutela. Nel diritto romano la tutdlstamentaristeneva

sempre il primo grado: allkegittima non si faceva luogo che in mancanza della testariantl difetto dell'una e
dell'altra suppliva la tuteldativa» VINCENzZO CATTANEO, CARLO BORDA, Il codice civile..cit., p. 196

644 Melegari, 1854, IlI, pp. 133 e ss.

%4> Niccolosi, VI, 1836, p. 56.

646 «La maggiore eta non & raggiunta fintantoché noangpiuto l'ultimo giorno del 21" anno; ma nellesedavorevoli

al minore si considera come compiuto, sebbenergolt@cominciato; altrimenti si computa il tempomomento in
momentuna proé del minore, come nel caso della restituziariatero (OET, 1. iv, t. 4, n. 1, in fine). —V.Leg. 3 8 3

Dig. de minor, XXV ann. ; Leg. 134 Dig. de verlgrsi; Leg. 5 Dig. qui test. fac.; Leg. 8 Dig. demen; Leg. 74 § 1
Dig. ad SC. Trebell.» MCENzO CATTANEO, CARLO BORDA, Il codice civile...cit., p. 248, nota 1.
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rendiconto era dovuto solo al raggiungimento deflaggior et&’. La logica di questa linea
giurisprudenziale era ricollegabile al fatto chendomarito diventava il nuovo tutore legale della
donna minorenne e quindi aveva diritto di chiedecento della precedente amministrazione dei di
lei beni. La madre, che avesse ottenuto la tutelgroprio figlio, avrebbe potuto per testamento
provvederlo di uno o piu tutori.

La presenza di un tutore era considerata cosi tantmlante dal codice civile parmense,
probabilmente per una certa natura giusnaturatdistiiidea della necessita di un ausilio giuridico-
legale per i piu deboli, che anche nel caso inucutestamento fosse stato dichiarato nullo per un
gualsivoglia difetto di forma, I'eventuale nominauh tutore, in esso contenuta avrebbe mantenuto
pienamente il proprio effetto.

Non essendo dato un tutore per testamento, o vereentancare, in qualunque tempo e per
gualsiasi causa il tutore, o i tutori nominati,etdre subentrata la tutela legittima. Il procedirnent
che portava alla tutela legittima seguiva una doaesben precisata, composta di una minuziosa
serie di passaggi successivi volti ad individuarkiical quale si sarebbe potuto affidare I'esetxizi
della tutela. In questo procedimento la madre tasal essere la preferita nella tutela del figlio.
Questa disposizione potrebbe essere una consegidiearevisione di una patria podesta naturale

materna.

In mancanza della madre subentrava I'avo paterimo ®1a mancanza, la nonna paterna.
Tuttavia qualora si fosse nel particolare casandi tutela affidata alla madre o alla nonna patgrna
pretore del domicilio del minore, anche d'ufficenjrebbe potuto per giusta causa destinargli un
contutore, come stabilito dal dettato nell’articdl69. Secondo quanto decise la giurisprudenza
della Suprema Corte, anche in questo caso pancddadonna avrebbe mantenuto la legittima
rappresentanza del figlio, a meno che la sua tutlafosse stata esplicitamente revocata.

Sempre per la stessa giurisprudenza non era necesansenso di entrambi i contutori,
quello legittimo e quello dativo, per aversi la idd& degli attf*® Infatti, aveva stabilito la
Revisione, una tutrice avrebbe potuto opporsi allitanza pretorile che destinava al minore un
cotutoré*”®. Se la madre non l'aveva fatto vi aveva evidentemeprestato acquiescienza.
L’eventuale nomina di un contutore, che fosse autgeon la clausola che I'uno non poteva agire
senza il consenso dell’altro, aveva come unica egumsnza giuridica, secondo i giudici supremi,
un’amministrazione in comune con la tutrice. QudsBtha sarebbe stata considerata come

coobbligata in solido col tutore aggiunto. Ma, nstamte questa particolare situazione di

%47 Niccolosi, VII, 1837, 1, p. 156.
%48 Niccolosi, 111, 1833, p. 180.
49 Niccolosi, VII, 1837, 1, p. 227.
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responsabilita, non le era assolutamente impeditgde validamente, in nome e per conto del
pupillo, anche da sdi&. Quindi la madre poteva certamente agire autoncengerper il tutelato,
sia pure in presenza di un contutore, ma essa mdl@y risposto in solido con quest’ultimo. La
giurisprudenza e la dottrina che vennero usateomlo decisionale di quest’ultima causa, data la

ricordata derivazione della tutela parmense, furessenzialmente romanistiche.

Il Tribunale Supremo parmense stabili, sempre interiea di una cotutela, che era
configurabile un vero e proprio conflitto d’'intese$ra una tutrice ed il minore nel particolareaas
del riparto del prezzo di un fondo espropriato arito della tutrice che, insieme a lei, era pure
contutore. In questo particolare e complesso aagapillo minorenne avrebbe dovuto citare con
una speciale autorizzazione pretorile, la tutri¢é eotutore per ottenere quanto di sua spetf&hza

Le disposizioni dell’articolo 169? costituivano uno dei cardini del sistema dellesleit
Quanto in esso stabilito era infatti valido petdue tutele femminili e regolamentava anche, grazi
a quanto previsto nel suo secondo comma, la figetaurator ventri§>. Quest'ultimo poteva
venire accordato dal pretore competente alla naetenarito. Questo avveniva qualora la moglie,
per un qualsiasi motivo, non potesse assumeretédatael figlio. In questo caso particolare
'amministrazione deturator ventrissarebbe durata sino alla nascita del bambino.tQ@desna di
tutel€>* avrebbe potuto essere stabilita anche per derigenascituri, non ancora concepiti. Con
una decisione del 1847 infatti, il Supremo Tribendi Revisione si era trovato a concludere come
segue:

«Ove un testatore abbia lasciato la proprieta dadlezione disponibile a’ suoi
nipoti nati e nascituri, e l'usufrutto a’ suoi figke da parte de’ proprietari agir si voglia per
ottenere dagli usufruttuari I'inventario de’ mobdadenti nella disponibile e la cauzione
relativa, anche i nipoti nascituri devono essepprasentati da un curatore apposito in tale

giudizio, senza di che I'azione non € ricevibilé; puod dirsi che spetti agli usufruttuari rei-

convenuti domandar l'intervento in causa de’ prefarii non rappresentati™

Qualora un padre assente avesse lasciato dies® diei figli minorenni, soggetti alla di lui
patria podesta, la madre ne sarebbe stata lagutricmancanza della madre si faceva luogo agli

altri tutori legittimi secondo I'elenco previstoltialegge. Se un minore non avesse avuto un tutore

50 Niccolosi, VIII, 1838, pp. 158-159.

%! Niccolosi, 1X, 1839, p. 243.

%2 Oltre a prevedere la possibilita della nominagmitet di un cotutore.

853 Cfr.: § 274 ABGB, sul curatore per la posteritigenere, apparentemente non ammesso a Parma e peela
prole gia esistente nell’'utero.

%4 Che era riconducibile alla forma dativa di tutetante il tenore della causa che poteva farrgesela necessita.
%5 Niccolosi, XVII, 1847, p. 257.

141



testamentario e non fosse possibile averne untitegj egli ne avrebbe ricevuto uno o piu, in via

dativa dall’autorita giudiziaria.

Per vizio di mente, seguendo la definizione dathadgiurisprudenza e dalla dottrina
francese, s’intendeva, usando la terminologia eedita, uno stato abituale dimbecillita, di
demenza, o di furore. Anche se, in queste tenebrgati, vi fossero stati intervalli di lucidita pau
meno lunghi. Il padre poteva dare per testamentoaupiu tutori anche al figlio maggiore, che si
trovasse in stato d'imbecillita, di demenza, oudofe. Lo stesso avrebbe potuto fare la madre, ed
anche il nonno paterno, nel caso che avesserddi el solo figlio o del nipote, maggiorenne.
tutore che fosse stato nominato per testamente faline stabilite dalla legge per i minorenni,
s'intendeva dato anche nel caso in cui il minoremheompimento della maggior eta, si fosse

trovato ad essere in stato d'imbecillita, di demaewzdi furore.

Quando al maggiorenne, assoggettabile a tutelavi@o di mente, non fosse stato
provveduto un tutore testamentario, 0 questi fasaacato per qualunque causa, ed in qualunque
tempo, si sarebbero impiegate le regole del cogliegiste per la tutela legittima. Questa avrebbe
dovuto essere deferita in primo luogo al padrendjualla madre, all'avo paterno, ed in mancanza di
essi, all’eventuale titolare del diritto di ereditd intestatodel maggiore. Nel caso non si avesse un
tutore testamentario o legittimo o non lo si rigsei ad identificare, il maggiorenne veniva affidato
ad un tutore dativo.

La moglie, che fosse precipitata nello stato d'icib&, demenza, o furore o che fosse stata
dichiarata prodiga avrebbe avuto per tutore il thae questi fosse stato maggiorenne.

Era definito come prodigo, nelle parole del coditale parmense e quindi passabile di
tutela, colui il quale, in un modo sconsigliatoiatacquasse e dilapidasse le proprie sosfahze
codice parmense definendo espressamente e preoteaquali fossero i comportamenti costitutivi
della prodigalita limitava, a differenza del preeetk sistema francese, il potere interdittivo delle
corti di merito. E’ interessante, in comparaziom® guanto stabiliva il codice civile parmense,

riportare la dottrina del Merlin quando doveva dama definizione di prodigo:

«l n'est personne qui ne connaisse la significatience terme; les individus a qui
il s'applique, se multiplient tous les jours. Leduet la corruption des mceurs, qui se sont
glisses dans toutes les classes de la sociétérfbec chaque moment des parens alarmés

de recourir & la justice, pour mettre un frein adeodigalité>°>".

8 \edasi la definizione di prodigo data da Zacharige.] 'homme qui dissipe follement sa fortune d'une @rani
inintelligente ou indigne KARL SALOMO ZACHARIAE VON LINGENTHAL, Cours de droit civil francaig...], Durand,
Paris, 18541 , p. 487.

857 PHiLIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universel.cit., Paris, 1828 XIIl, p. 365.
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Come si puo leggere il brano conteneva una discfiéfgpica, ma che cosa fosse
giuridicamente un prodigo non vi era detto.

Vi era una ulteriore differenza col modello fraseedove, benché la procedura richiesta per
la dichiarazione di prodigalita fosse simile a tmetlell'interdizione, il prodigo non veniva

legalmente interdetto ma riceveva un consulentdizjario®™®

che svolgeva funzioni assimilabili a
guelle di un curatore. Mentre Parma devolveva adligo un tutore. Inoltre nel ducato la richiesta di
tutela per prodigalitd poteva essere avanzata adehd?ubblico Ministero, in Francia questa
eventualita era esclusa.

La tutela legittima del prodigo apparteneva in @rimogo al padre, poi alla madre, ed in
mancanza di questa all'avo paterno, secondo lssiscendelle successioni di tutela tipica della
legislazione parmense. Il padre, la madre e 1'ataritdi un prodigo, potevano assegnargli uno o
piu tutori per testamento. Se fosse mancata laigpoee di una tutela testamentaria il prodigo
sarebbe ricaduto sotto la tutela legittima. Comemaodi garanzia i figli ed i discendenti del

prodigo non avrebbero mai potuto esserne tutori.

Era considerato assente, per il codice civile dyaalui che si era allontanato dal luogo del
suo domicilio o d’abitazione, senza avere lasciiédro di sé la nomina di un procuratore, e senza
che di lui si avesse pitl noti?fd Il codice civile di Parma non fissava un termirenologico
preciso trascorso il quale si sarebbe potuto chéeldenomina di un tutore. Anche in questo caso si
rivelano le fondamentali differenze che intercoamw, nella materia della tutela, tra la
codificazione emiliana e quella transalgitta

Poteva essere considerato assente anche colulalelgj avesse notizia, se il pretore avesse
reputato necessario di provvedere ai suoi benicasb fossero rimasti senza un amministratore.
Data la loro condizione caratteristica, inquietargate simile alla morte, gli assenti non avevano
che un tutore dativo per 1l'amministrazione dei lbemi. Se perd 1'assente avesse lasciato figli
minori soggetti alla di lui podesta, coloro cheeabbero avuto la tutela legittima di questi figli

sarebbero stati anche tutori pure dell'assddtealtro problema relativo alla materia della late

658 Cfr., nella versione italiana: HRIPPE ANTOINE MERLIN, Indice alfabetico generale..cit., p. 678,ad vocem
Prodigo/Prodigue.

89 Cfr.: «La persona che ha cessato di compariréungb dell'ultimo suo domicilio o dell'ultima suasidenza, senza
che se ne abbiano notizie, si presume assemt®r®& SERAFINI, Istituzioni di diritto romano comparato al dirittoivile
patrio[...], Pellas, Firenze, 1870, 1, p. 59.

%0 «a déclaration d'absence peut étre demandée, taapiéds dix ans, tantdt aprés quatre ans, de présomp
d'absence. Elle ne peut I'étre qu'aprés dix anangu'absent a prouvé, en laissant une procuraterij avait I'idée de
s'éloigner pour longtemps; elle peut I'étre aprémitme ans, quand il n'a pas laissé de procuratiart.(115 et 121)
VICTOR NAPOLEON MARCADE, Cours élémentaire de droit civil francais ou exation théorique et pratique du Code
civil, accompagnée de la critique des auteurs etadgurisprudence et suivie d'un résumé a la finathaque titre
Cotillon, Paris, 1850 1, p. 378
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degli assenti era dato dal fatto che il codiceleiyparmense non conosceva una disposizione
relativa alla morte presunta. Percio la successanitestatoa favore dell'assente era regolata

dall'articolo 870 e dai seguenti del codice cipplErmense.

Per darsi luogo alla tutela dell' imbecille, denegrd furioso e del prodigo, doveva essere
intervenuta una sentenza precedente che avesstatweedichiarato il loro stato mentale e che i
avesse esplicitamente interdetti dall'amministr@idei beni. Nel codice civile parmense avevano
diritto di promovere tale dichiarazione tutti quellcui sarebbe stata deferita la tutela legittiaba
persona da interdire. Nel 1822 il decreto sovran@maveva integrato quest’articolo del codice
estendendo il potere di chiedere l'interdizioneq fa tutte le persone che vi possono avere
particolare interesseed in loro mancanza, impedimento o negligenza, @nah Ministero
pubblicox®®*, In questo caso il pubblico ministero che aveasie fstanza di interdizione non poteva
presenziare all'interrogatorio giudiziale dell'indécend§®?

| tutori di minorenni dovevano promuovere l'interdne dei loro amministrati tre mesi
prima del compimento della maggior eta da partdateipupilli. Se non I'avessero fatto, sarebbero
restati soggetti alla continuazione della tuteléstanza avrebbe dovuto essere portata dinanzi al
tribunale competente, nella giurisdizione dellaspaa che doveva essere interdetta. Nell’istanza di
interdizione si sarebbero dovuti indicare i fatimprovanti la necessita dell’interdizione nonché le
prove a suffragio. Introdotta l'istanza il tribueahvrebbe dovuto destinare a difesa del preteso
imbecille, demente, o furioso un procuratore cdasidPer darsi luogo alla tutela dei beni degli
assenti era necessaria un’ordinanza pretorildidiehiarasse tali. Questa poteva essere emanata
sulla base di semplici informazioni a richiesta rsmho di chi poteva essere investito della tutela,
ma anche di chi vi aveva un qualche interesse. tQueEsssibilita, inizialmente concepita solo per

gli assenti, venne poi estesa a tutte le tutel®dateto Sovrano 25/1822.

Non potevano esercitare la tutela coloro che nancecittadini, le donrf&® i minorenni sia
emancipati sia non emancipati e coloro che eratto ftela. Erano esclusi anche i sordi, i muti, i
ciechi, le persone di notoria cattiva condottamiassi da altra tutela. Non potevano diventareriuto
coloro che fossero in lite con i loro genitori delelando ed il creditore o debitore di quelli, sui
sarebbe dovuto assegnare un tutore, a meno chissm un tutore testamentario destinato da chi

era consapevole del credito, o del debito. Infioe avrebbero potuto essere tutori i condannati ad

%1 R.G.L., Tipografia Ducale, 1822, a. 1822, 25,1%.p. 279.
%2 Niccolosi, I, 1833, p. 47.
853 Sj escludevano la madre e la nonna paterna nigbeassti dalla legge.
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una pena afflittiva ed infamante, coloro che fogsdir religione diversa da quella della persona

soggetta a tutela ed infine i mendicanti.

Avevano l'obbligo di domandare un tutore al giudipeelle persone a cui la legge affidava
la tutela. L'istanza avrebbe dovuto essere promadasano entro tre mesi dal giorno in cui colui che
aveva il dovere giuridico di presentarla era giuat@onoscenza della necessita della tutela, ed
dell'esistenza di una propria obbligazione. Il matncadempimento entro il termine stabilito dava
luogo al risarcimento danni in capo allinadempgerbe la mancanza era considerata dolosa vi

conseguiva la perdita dei diritti di successiorstaimentaria, ab intestat6®.

L'atto, con cui il tutore era riconosciuto ed apato dal pretore era definito tecnicamente
conferma Solo i tutori legittimi dovevano essere conferm&e la tutela fosse stata deferita a piu
persone d'un medesimo grado, il giudice ne confeamana o piu secondo il bisogno dell
amministrato. Tuttavia i non confermati rimanevamori onorari. Questi non avevano alcun
incarico, né dovevano garantire l'amministrazioR®tevano pero assistere all'inventario, al
rendimento dei conti in fine alla tutela ed eramtodzzati a vigilare sulla condotta dei tutori che
amministravano il patrimonio dei pupilli. | tutoonorari potevano promuovere un’azione di
rimozione contro il tutore “legale” a vantaggio lehministrato. Inoltre il tutore onorario
esercitava l'autorita di tutore speciale in tutti @tti nei quali linteresse del tutore

nell'amministrazione si trovava ad essere contrsjopa quello dell' amministrato.

Secondo quanto disposto dall’articolo 219 del cedlacale sia i tutori legittimi, sia quelli
dativi avevano I'obbligo di prestare garanzia. @Quali tutori non avessero trovato un fideiussore
potevano essere ammessi alla tutela, purché ilaggudh suo prudente arbitrio» avesse riconosciuto
o nel loro patrimonio, o nella loro probita unafsiénte garanzia per I'amministrato. In ogni caso
I'idoneita del fideiussore doveva essere riconda@uichiarata dal giudice.

La madre e la nonna paterna avrebbero potuto scegé loro totale arbitrio, sia di esimersi
dall'intraprendere la tutela sia di continuarlantne qualunque altro tutore non avrebbe potuto, se
non per le cause indicate dalla legge.

Erano considerate come cause che avrebbero dispatedbintraprendere la tutela: I'eta di
sessant' anni compiuti, I'avere ancora in vita alaneinque figli legittimi, il fatto che si stavamgia
sostenendo altre due tutele distinte o anche uaaaando il tutore avesse un figlio o figli areor

854 Articolo 206 codice civile parmense.
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soggetti alla patria podesta. Poteva dispensate tlabla il sacerdozf6®>. Ugualmente potevano
essere considerate ostative all’assunzione di wtelat la carriera militare, I'esercizio della
magistratura e l'infermitd abituale. Ancora erarmuse che impedivano di accollarsi I'ufficio
'essere incaricato dell'amministrazione del pabmmo del Principe o dello Stato, l'assenza per
affari di governo e l'insegnamento delle scienzeledle arti liberali, qualora fossero esercitati
nell'universita degli stuffi®

Se le cause annoverate nell'articolo 218 fossguaswenute dopo l'inizio della tutela, solo
cinque avrebbero dispensato dal proseguire: llgtdermita abituale, la magistratura, il servizio
militare e l'assenza per affari di governo. Questalo presentava, sotto certi aspetti, molte
analogie con il disposto del § 257 del’AB&B

Il tutore, entro dieci giorni da quando gli fosseirga la notizia dell'incarico, avrebbe
dovuto intraprendere e compiere, al piu prestoydintario delle sostanze dell'amministrato. Nessun
tutore avrebbe potuto essere esentato da questjoblmemmeno dal testatore. Era previsto che
prima della redazione dell'inventario egli non #&re assolutamente potuto ingerirsi nell
amministrazione, se non nel caso di affari urgenti.

Secondo quanto statuito nell’articolo 269 la tuaebbe avuto la sua fine naturale con la
maggior eta o per la eventuale cessazione delle edtuse che vi avevano dato luogo. Cessava
ugualmente per la morte del tutore o del pupillodel’ interdetto, per la sopravvenuta
legittimazione o per I'adozione dell'amministratoa matrimonio della donna minorenne.

La tutela sarebbe terminata anche qualora fossgn@awvenute le cause che rendevano una
persona incapace d'assumerla ed infine per sentiehzaudice. Questa poteva essere di due tipi la
prima con la quale si esentava il tutore dall'ajblili proseguire la tutela, la seconda con cuiese n
ordinava la rimozione. La tutela affidata alla neadr alla nonna paterna terminava col loro
passaggio ad altre nozze. Il giudice poteva pet@,solo nel caso della madre, permettere che
guesta continuasse nella tutela, previo pero direanto dei conti. In questo caso la madre avrebbe
dovuto prestare una garanzia idonea, ed insienmessal si sarebbe ritenuto obbligato in solido il
secondo marito. Il tutore terminata la tutela nerebbe cessato di essere obbligato, solo per questo

fatto. Infatti per liberarsi definitivamente del@bbligazioni tutorie doveva aver presentato il

%% A meno che non ci si trovasse nel caso in cubs$é da prestare tutela a congiunti entro il qugnddo.

8% Quest'ultima giustificazione non operava qualdraagtasse di assumere la tutela di figli dei eghi.

67 § 257: Se durante la tutela sopravvengono quellese per le quali la legge avrebbe dispensato tdlreu
dall'assumere la tutela, o lo avrebbe escluso,pnieho caso ha egli il diritto, nel secondo I' olgdidi chiedere la
dimissione.
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rendiconto definitivo, nelle forme previste dalkegde, ed aver posto nella possibilita d'iniziare

I'amministrazione o I'amministrato uscito di tutedal tutore che gli fosse successo.

Le Cose

Sotto alcuni aspetti il secondo libro del codiceilei parmense presentava molti punti di

contatto con I'equivalente libro d€ode Napoléoninfatti la soluzione scelta dal codice civile

parmense per identificare i criteri di divisiona @eni in mobili ed immobili era mutuata, quasi

letteralmente dalla codificazione transalpinaodlice civile parmense, sulla falsariga del frarces

apriva il libro con un articof® che risultava essere mutuato dal’omologo 526 cieam. In

guest’ultimo, piuttosto seccamente, si stabiliva cheni erano da considerarsi o0 mobili o immobili.

La definizione di quali beni dovessero essere wiiesmmobili nell’ordinamento giuridico parmense

veniva ripresa, quasi letteralmente, da quanto peescritto dallarticle 517 francese, sempre

attraverso I'oramai noto medium rappresentato dedlduzione datane dal codice civile del Regno

Italico:

Tabella6

Code civil des francajsl804

Codice civile del Regno lItalico, 180

N

5 Codice civilel Ducato di Parma

1820

517: Les biens sont immeubles ou |

leur nature, ou par leur destination,loro

ou par l'objet auquel ils s‘appliquent

dyrl7 | beni sono immobili o per |

natura, o per la lor

. destinazione, o per l'oggetto cui

riferiscono.

a371: | beni sono immobili o pe
bnatura, o per destinazione, 0 [

sioggetto cui si riferiscono.

-

er

Lo stesso accadeva con il successivo articolo@Bmense dove si regolava la disciplina

concernente i beni mobili:

Tabella7

Code civil des francajsl804

Codice civile del Regno Italico, 180

b Codice civile del Ducato di Parm
1820

527: Les biens sont meubles par le
nature, ou par la détermination de

loi.

wB27: i beni sono mobili o per lor

anatura o per determinazione de

legge

0385: i beni sono mobili o per natura

Iper determinazione della legge

(0]

%8 Articolo 370 codice civile parmense.
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L’articolo 378 del codice civile parmense avevabiita che fossero da considerarsi beni
immobili gli animali addetti alla cultura, gli smenti per l'aratura, le sementi, i piccioni
domestici®, i pesci delle peschiere, i torchi, le caldaiéatgmbicchi, i tini, le botti, lo strame, la
paglia, il fieno ed il concime. L’articolo parmens®ltre specificava, a differenza dell’analogo
article 524, che questi beni erano da considerarsi immgit destinazione solo qualora il
proprietario non avesse concesso il fondo in laraziod in mezzadria. Inoltre, ulteriore differenza
rispetto al codice francese erano pure consideeati immobili gli utensili delle fucine, cartierel e
altre fabbriche. Erano pure ascrivibili alla categodei beni immobili, per l'oggetto su cui
gravavano, le enfiteusi su beni immobili, le senatl anche le azioni processuali che rivendicavano
un bene immobile. Proprio la definizione data dadlice civile parmense dove si stabiliva che
I'enfiteusi gravante su un bene immobile fosse diaslerarsi essa stessa come bene immobile,
dava la possibilita, secondo la giurisprudenzagratiitore di pignorare il dominio utile, cioé il

diritto reale di godimento che era devoluto alliefte"°.

Il Ducato di Parma specifica¥d che erano da considerarsi beni mobili anche le cbe
formavano, nel loro insieme, una collezione o aie,loro insieme, servissero ad oggetto di un
commercio. Sempre seguendo lo schema franceseordeiamento ducale erano mobili, per
determinazione della legge, le obbligazioni e @iz anche quelle ipotecarie, che avessero avuto
per oggetto somme esigibili, 0 cose mobili. Eraanilmobili anche i censi, le rendite temporanee o
vitalizie sia statali sia private. L’articolo 38®Idcodice civile parmense aveva previsto, piuttosto
restrittivamente che, qualora non fosse stata apagmata da alcuna specificazione, la semplice
parola “mobili” usata nelle disposizioni individuaon avrebbe ricompreso all'interno del proprio
significato né il denaro, né le gemme e neppuredit, i libri, le medaglie, gli strumenti sciefiti,
qguelli necessari per lo svolgimento delle arti & mdestieri, la biancheria personale, i cavalli, gli
equipaggi delle carrozze, le armi, i grani, vineni, ed altre derrate, e nemmeno cido che avesse
formato l'oggetto di una negozio giuridico. Deligarparola “mobiglia” non avrebbe compreso che
i mobili destinati all'uso degli appartamenti, cotappezzerie, letti, sedie, specchi, pendoli, &@vol
porcellane. Anche in questi due casi si trattavalisiposizioni di derivazione francese che erano
state riprese e minimamente riviste.

L’articolo 393 del codice civile di Parma stabilighe i beni mobili ed immobili o erano di
proprieta di qualcuno, in altrui dominio, oppurennim erano. Il codice, in questo caso, usava

correttamente il terminelominig stante la costruzione dell’istituto della propaiescelto dai

%9 Ma solo qualora venissero allevati nelle colombaie
7% Niccolosi, X, 1840, 1, p. 396.
671 Quasi un’aggiunta alle disposizioni al’'omologuicle 528 francese.
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legislatori parmensi. Non erano né avrebbero podégiere in altrui dominio, secondo quanto era
disposto dall’articolo 394, le cose comuni. Memian erano di proprieta di alcuno ma potevano
diventarle, ai sensi dell’ articolo 395, il tesote,cose mobili abbandonate, le cose perdute e gli
animali selvatici, oggetto di caccia. Applicandargli questa disposizione, sia pure in una causa

criminale, il Tribunale di Revisione di Parma giarel affermare che:
«Chi, sapendo trovarsi uno sciame d’api nel forardicerto posto in fondo altrui,
vi salga sopra per raccogliere il pastume prodo#ite medesime, non ancora occupato da

alcuno [cambio di carattere nel testo, ndr.], nommette un tentativo di furtd®?

In questo caso la Revisione aveva stabilito, impriuogo, che si dovesse ritenere ancora
perfettamente in vigore a Parma l'articolo 3, d#z.della legge francese del 6 ottobre 1791, in
quanto non era mai stata espressamente abrogktandahativa sulla promulgazione del codiée

In questa disposizione si era previsto che:
«Le propriétaire d’'un essaim a le droit de le reclemet de s’en reassaisir, tant

gu'’il n'a point cessé de le suivre: autrement l&ss appartient au propriétairelu terrain

sur lequel il s’est fixé [cambio di carattere restp, ndr.]»674.

Tuttavia, proseguirono i giudici ducali, questatigatare norma sulla sciamatura non si
sarebbe potuta applicare alla controversia in cadrsoquanto: «parlando di api raccoltesi
spontaneamente, esse sono da considerare insslatmgio, e rimangono cosa di nessuno, finché
non siano occupate». Le prove che le singole asieim sciamate spontaneamente erano contenute
probabilmente negli atti processuali. Resta tudtamteressante il dato della persistente vigenza
della normativa francese del 1791, che era stawsasdefinitivamente, al ducato al momento

dell’'erezione deDepartment du Taro

Le cose, che appartenevano allo stato, alla ch&samuni, ai pubblici stabilimenti ed ai

privati erano considerate essere in altrui dominio.

[l Dominio

Nella definizione del diritto di proprieta Parmaesa compiuto una scelta molto
interessante. Aveva recuperato dal serbatoio kssarl diritto comune I'antico termine dominio,

ma solo per ricostruirlo nei confini ed attravetaaerminologia giuridica francese. Per I'articolo

%72 Niccolosi, XV, 1845, 2, p. 342.
573 Sj era nel 1845.
7 |vi, p. 345.
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403 il dominio consisteva nel il diritto di goderedisporre delle cose nella maniera la piu assplut
purché non se ne facesse un uso vietato dalla.l€ygela vistosa eccezione della mancanza della
specificazione “e dei regolamenti”, che chiudevdifposizione francese, la definizione di dominio
presente nel codice civile parmense corrispondevguella di propriété nei termini che si
trovavano riportati altrticle 544 delCode

A questo punto il codice ducale compiva un ulterigrasso in avanti e specificava, al
successivo articolo 404, che il diritto di dispodella cosa era I'elemento costitutivo del dirittio
proprieta. Mentre il solo diritto di goderne davado al diritto di usufrutto. L'unione di questiedu
diritti, proprieta ed usufrutto, avrebbe formatcetio che, nel sistema giuridico ducale, veniva ad
essere definito come dominio perfettoNel caso in cui, invece, uno dei due diritti ®sgato in
tutto o in parte, disgiunto dall’altro allora il ohinio sarebbe stato definibile conmaperfetto
Riassumendo a Parma la parola proprieta corrispanée identificava quella che si potrebbe
definire la nuda proprieta contemporanea, menuleninio imperfettaostituiva una categoria che
ricomprendeva in sé quelli che sono gli odiernittilireali di godimento. Infatti erano racchiusi
nella categoria detlominio imperfettp I'enfiteusi, l'usufrutto, l'uso, I'abitazione e $ervitu. Lo
schema parmense potrebbe richiamare, ma solo cogamipzazione il disposto del § 359 del

codice civile generale austriaco:

La separazione del diritto sulla sostanza da queligl utili nasce in parte dalla
disposizione del proprietario, in parte dalla deieazione di legge. A seconda dei diversi
rapporti esistenti fra il proprietario diretto eutlle, i beni, la cui proprieta & divisa ,
chiamatisi beni feudali, locazioni ereditarie editensi. Quanto ai feudi, si tratta nel
diritto particolare feudale. Delle locazioni e caidni ereditarie e dell' enfiteusi si parla

nel capitolo de' contratti di locazioie

Il terminedominiqg inteso nella particolare accezione che lo intead®mme un sinonimo di
proprieta, nei termini della definizione datanel’ddicolo 544 del codice civile francese, era stat
gia utilizzato in alcune codificazioni precedewtd esempio nell’articolo 550 del codice civile del
Regno lItalico dove si parlava di un «titolo alalérasferire il dominio», mentre I'originale artioo
550 francese, piu correttamente dal punto di vilgla sua sistematica, aveva previstotiare
translatif de propriéte Un qualcosa di simile era avvenuto anche nelodigpdell’articolo 1988,
dove il codice civile italico trattava di «atti diominio» mentre I'equivalente francese aveva

previsto unacte de propriét€° Infine lo stesso articolo 2226 dove si era previshe non si

7> Traduzione inCodice civile generale austriac€esarea regia stamperia, Milano, 1815.

67 Anche I'articolo 2182 italico si riferiva espressante ai titoli traslativi di dominio come tradua® del francese
titre translatif de propriété L'articolo 2194 utilizzava il termine contratt@aslativo del dominio rendendo cosi
l'originale francesecontrat translatif de propriété Infine vi era l'articolo 2226 dove prevedeva ahen si poteva
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sarebbe potuto prescrivere il diritto di propristille cose che non erano in commercio, proprio
nella versione originale francese usava il ternciomaine

Se si avesse inoltre riguardo allopera del Bassvinoterebbe che nei suoi commenti
allABGB egli comunemente utilizzava il termine domo e le sue partizioni, in riferimento alla
proprieta. Anche se interessante da un punto ti didegal drafting la scelta parmense di definire
la proprietd piena comeéominio perfettonon avrebbe avuto, pero, particolari ricadute asull

giurisprudenza ducale.

L’articolo 408 disciplinava, con una norma di natyraracostituzionale, gli espropri. In
esso si stabiliva che nessuno avrebbe dovuto cadwaeproprieta, o permettere che altri ne
facessero uso, se non per causa di utilita, dédtn® dei Comuni. Nel testo della disposizione non
si trovava alcun riferimento al pagamento di unemuizzo al proprietario, come invece avveniva
espressamente per le espropriazioni che eranoategidl successivo articolo 409. In quest’'ultimo
caso era espressamente previsto che lindennizacevdo essere versato precedentemente
all'ablazione. L'articolo 409 costituiveex specialisrispetto al 408. C’'é da ricordare e sottolineare
che, nel ducato, si riteneva fosse ancora in vigaregge francese 8 marzo 1870dove era
disciplinata la materia delle espropriazioni pemlgica utilit’® L'articolo 408 del codice
parmense andava quindi letto in combinato dispostola legge francese del 1806.

Per quanto riguardava il riconoscimento della pigablutilita, che avrebbe portato
all’esproprio del bene ma che avrebbe anche daittodall’'indennizzo, esso veniva fatto derivare
dall'autorizzazione ai lavori data dalla sovran&oata, come aveva stabilito la giurisprudenza del

Tribunale Supremo di Revisione:

«[...] al fine che un privato possa essere costiettedere parte del proprio terreno
per la formazione di un nuovo tratto di stradaydispensabile che tale lavoro in ispecie, per
cui rendasi necessaria quella cessione, sia statwizzato dall’autoritd sovrana di guisa
che si possa ritenere aver essa riconosciuta ittutilpubblica richiedente la

spropriazione%®,

La massima traduceva e filtrava nell’ordinamentaridico di quella che era una monarchia

amministrativa, come quella parmense, un concetindgco tipico dei regimi costituzionali, per

prescrivere il dominio delle cose che non eranoammercio in questo caso particolare, recepivaglioale francese
domaine

677 Secondo quanto era stato disposto nel Regolan@nge@nico del 6 agosto del 1814.

8 In merito alla vigenza della legge francese segiropri, cfr.: quanto esplicitamente dichiaratd Sapremo
Tribunale di Revisione in Niccolosi, VI, 1836, 2,8D6.

%7 Niccolosi, XV, 1845, p. 464. Decisione che confaewa un precedente citato in Niccolosi, XI, 1841p.1780.
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cui era il solo potere legislati?® che, una volta constata la pubblica utilitd diapgra, ne

ordinava I'esecuzione e i conseguenti esproprettiso la legge.

L’articolo 409 regolava una particolare forma dpregpriazione per pubblica utilita nel caso
si dovessero formare o mantenere, lungo i fiumiigeili sentieri per la navigazione a traino,
oppure qualora fosse stato necessario aprire nsivade o procedere ad altre opere siililn
questi casi il Tribunale Supremo di Revision, trdasi ad affrontare la questione di quali voci si
dovessero calcolare per ottenere la somma dovtitala di indennizzo dell’espropriato, aveva
deciso che: «in caso di spropriazione di un fonéo qausa di utilita pubblica € dovuto allo
spropriato un prezzo di affezione anche quandoptapsiazione non sia che di parte di detto
fondo» %2,

Tuttavia la giurisprudenza non era del tutto codeonel ritenere che [larticolo 409
regolasse una vera e propria espropriazione deineéparticolare caso dei terreni riviereschi. iCos

in una decisione del 1833 il Tribunale aveva rifles ed aveva stabilito che:

«La legge, nell'assoggettare i padroni di fondidari fiumi navigabili a lasciar
libero certo spazio di terreno pe’ marciapiedi d P de’ cavalli, dietro adequato
compenso, non li spoglia della proprieta di esscet®, ma solamente impone loro una

servitl limitata sull’'unica destinazione anzidetf3»

La decisione giocava molto sull’ambiguita della mar Questa, infatti, prescriveva, in
maniera contorta, che il padrone, cioé il titolal® dominio perfetto, era tenuto a cedere la
proprieta o 'uso del pezzo di terra adiacenteuiinie.

Il Tribunale di Revisione si ritrovo ancora a dovare i conti con l'intricata disposizione
dell’ articolo 409. Era accaduto che il propriedadi un mulino natante nel Po, regolarmente
autorizzato, lo avesse ancorato ad una strisciardino che doveva essere lasciata libera, ai sensi
della legislazione vigente. Il proprietario delrgro agi contro il proprietario del mulino. L’Alto
Tribunale decise che il convenuto aveva turbajpogsesso dell’attore. Questo poiché il dominio
del proprietario era da considerarsi sicuramemédio ma solo nei termini che erano sanciti nelle

disposizioni dell’articolo 409. Scrissero infatsupremi giudici parmensi:

%09 Questo in quanto era considerato come il rapptasendei cittadini.

! per una rapida disanima delle norme parmensi itenmadi espropriazione: ASMIRO DE. Bosio, Della
espropriazione e degli altri danni che si recana pausa di pubblica utilitaNaratovich, Venezia, 1837, Parte 2, pp.
379 e ss.

%82 Niccolosi, XVIII, 1848, p. 412. Conforme in Nicami, XIX, p. 340.

%3 Niccolosi, Ill, p. 759.
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«Non & pronunciare in via di disposizione geneoalie regolamento, il ritenere che
il sentiero lungo il Po € prescritto pel solo tite' cavalli al bisogno della navigazione e non

pud estendersi a comodo de’ molini natafifi»

Anche in questa causa Niccolosi e il procuratoreegae, e le sue conclusioni traboccarono
di dottrina e giurisprudenza francese. Venne c@gsbrtato, nella traduzione in italiano, il
Dizionario di Diritto Pubblico Amministrativodi Magnitot e Delamarfé®. Perd la voce di
riferimento era indicata in francesBaux e la sua citazione, ad opera del Procuratoreudi S
Maesta, avvenne sempre nella stessa lingua. Al dineisolvere i problemi procedurali che
risultavano essere connessi con la causa venneatasbautorita del Garnier e del sDes actiones
possessoiré&’| Otre a questo titolo si fece preciso riferimeatche allaJurisprudence du XX
siecledel DalloZ2®’, indicando la voc€ompetenceSempre a supporto delle proprie tesi Niccolosi
si avvalse del lavoro di Cormenin riportato nellersione italiana della sua opeaestioni di
diritto amministrativo Tuttavia la voce venne segnalataplesse obligein franceseCours d’eau
%88 Niccolosi ottenne la vittoria con il rigetto déorso.

Le indennita erano anche dovute per tutti quei daime fossero stati causati dalla

costruzione di un’opera pubblica ad un foffdo

Per quanto riguarda i diritti reali di godimentoaesneremo [I'enfiteusi in quanto
guest’istituto se pure non era presenteanele lo si riteneva esistente all’interno del sistedeh
diritto francese, e l'usufrutto. Quest’ultimo starit fatto che lo stesso codice civile parmense lo
aveva gualificato come I'epitome di tutta questigaria di diritti reali.

Ai sensi dell'articolo 415 L'enfiteusi era definibmme il diritto di godere stabilmente di un
fondo con la corrispettiva obbligazione o di migiido, o di corrispondere una determinata
prestazione, in denaro o natura, in pagamentordti percepiti. Ma, soprattutto, in riconoscimento
della nuda proprieta che restava in capo al comtedé pratica il pagamento del canone serviva
ad evitare che l'enfiteuta potesse accampare umdcligl pretesa sulla base di una intervenuta
usucapione. Ad ulteriore tutela del concedentditiéarsi si poteva costituire soltanto con un atto
autentico. Nella terminologia giuridica del coditeconcedente era definito “padrone diretto”,

costui era infatti il detentore del dominio diretidenfiteuta, con un chiaro richiamo al diritto

%84 Niccolosi, X, 1, p. 644.

%85 |vi, p. 657.

%% |vi, pp. 658 e 660.

%7 |vi, p. 661.

%8 Nel testo erroneamente & indicato come “Carmenitedizione citata & la®4i Parigi, Niccolosi, X, 1, p. 661. A
pagina 664 viene citato ancora, questa volta damsmnte come Cormenin ma il testo utilizzato & ld®ione di
Bruxelles.

%9 Niccolosi, XIX, p. 340.
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comune, era il titolare del dominio utile. Seguengesta logica il Tribunale di Revisione, in una
decisione del 1840 aveva stabilito che: «Il padrdimetto, per esigere i canoni arretrati puo far
pignorare, a danno dell’enfiteuta, il dominio ufile]»*®°. Invano, in questo caso, I'enfiteuta aveva
opposto che solo un ritardo di tre anni e due mekpagamento del canone poteva farlo decadere
dal suo diritt6®:. Infatti il padrone diretto aveva chiesto sempthemte il pignoramento del
dominio utile e non la risoluzione del contrattba possibilita di pignoramento del dominio utile
era data dall’articolo 381 del codice civile chelkfiniva come un bene immobité

L'enfiteusi si presumeva passare anche in capceegli e successori dell' enfiteuta, qualora
non vi fossero state dichiarazioni in contrarionessun caso pero poteva durare piu di cento anni.
A tutela del suo diritto ogni venticinque annpédrone diretto poteva chiedere la ricognizione del
proprio dominio e conseguire il cosiddetto laudemilo riconoscimento del dominio ed |l
conseguente pagamento del laudemio erano dovatiida trovasse nel materiale possesso dei beni
enfiteutici. Il valore del laudemio corrispondevguello di un canone annuale.

Al termine dell’enfiteusi, o per decorso del temp@er sua decadenza, i miglioramenti
apportati al fondo sarebbero ritornati insiemefooldo al padrone diretto, senza che questi avesse

alcuna obbligazione per i miglioramenti.

Nell'articolo 428 del codice civile parmense eratemuta I'esatta definizione dell’'usufrutto.
Ma il suo testo era mutuato esattamente parolpg@ia dalla traduzione data dal codice civile del
Regno ltalico, delBrticle 578. Cio avveniva nonostante quest’istituto avessepreciso ruolo
all'interno del sistema del dominio parmense. Ma @n’ulteriore riprova del fatto che lo stesso si

limitava, sostanzialmente, a rivestire un concgitwidico nuovo con abiti piu tradizionali,

Tabella8

Codice civile del Regno Italico 1816 Codice ciWarma

Articolo 578: L'usufrutto & il diritto di godere iecose | Articolo 428: L'usufrutto & il diritto di godere ltie cose
di cui un altro ha la proprieta, nel modo che Essb di cui un altro ha la proprieta, nel modo che kEssb
proprietario ne godrebbe, ma coll'obbligo di comaene | proprietario ne godrebbe, ma coll'obbligo di conaene

la sostanza. la sostanza.

Il diritto di usufrutto si estrinsecava quindi rdititto di godere delle cose di cui un altro
aveva la proprieta, nel modo in cui lo stesso peb@aro ne avrebbe potuto farlo. Ma con il preciso

obbligo di conservarne la sostanza. Sempre segundoaduzione italica l'usufrutto poteva

%9 Niccolosi, X, 1840, 1, p. 396.
%91 Articolo 421 codice civile parmense.
%92 |vi, p. 403.
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derivare o dalla legge o dalla volonta delluoma M quest’ultimo caso Parma alla disposizione
che era quella prevista nditicle 579, aggiungeva che se il diritto di usufrutto ivanad essere
costituito per atto tra vivi, avrebbe dovuto ess@er atto scritt@d substantiamPoteva costituirsi
sopra qualunque specie di beni mobili, ed immobifiche sotto condizione e per un periodo di
tempo determinato.

| diritti dell’'usufruttuario che erano fissati tiatticolo 431 parmense erano gli stessi che si
ritrovavano necodeallarticolo 582. La traduzione datane dal 431 laratessa degli estensori del
codice del Regno Italico. L'usufruttuario avreblveta il diritto di godere di ogni specie di frutto
naturale, industriale, o civile che poteva produaecosa su cui vantava il suo diritto. Erano
considerati frutti naturali quelli che provenivadalla cosa stessa, mentre frutti industriali erano
considerati quelli che erano ricavati dall' atBvitdustriosadell'uomo. Seguendo queste definizioni
il grappolo d’'uva era da considerarsi come un druthturale mentre il vino, da esso ricavato, era
riconducibile alla categoria del frutto industriaempre seguendo il dettato del codice e sempre
procedendo di conserva con le disposizioni franicesiateria, i canoni di affitto dei terreni erano
considerati sia frutti naturali, in quanto li siemeva derivanti dalla cosa, sia industriali, irampo
per percepirli era necessaria una qualche fornmaestiento umano.

A riprova che questa divisione non era poi codtane chiara come si era pensato, il
Tribunale Supremo di Revisione si trovo a dovehidiare che le fascine di legna dovevano essere
annoverate tra i frutti naturali di un forfdd Una terza categoria autonoma era quella costitlat
cosiddetti frutti civili. Questi non derivavano eitamente dalla cosa ma ne venivano percepiti per
mezzo di essa. Per chiarire le pigioni delle cgBanteressi dei capitali, le rendite dell'enfisee
dei vitalizi erano ritenuti frutti civili. Si notiper inciso, che il codice civile usava quasi senipr
termine cose e non il termine beni, piu 0 meno ingglssi termini in cui procedevadbde Gli
articoli parmensi che andavano dal 437 al 441 spornidevano alla traduzione italica degticles
da 587 a 594. Si confermano quindi che l'ossagiwidica di questo particolare istituto era
essenzialmente quella che si era consolidata oedldicazione transalpina.

L'usufruttuario riceveva le cose nello stato in sutrovavano, ma per conseguirne il
possesso doveva, in presenza del proprietarionanelied ottenere l'inventario dei mobili, questo
oltre a stilare una descrizione degli immobili seigigall'usufrutto. L'usufruttuario aveva I'obbligo
di prestare una cauzione, ma da quest'obbligo &er@btuto essere esentato nel contratto istitutivo.
Non doveva procedere allinventario dei beni chiavesse goduto dell’'usufrutto legale in virtu
della patria podesta. Non ricadevano nel medesinidign neanche il venditore od il donatore, nei

cui contratti fosse stata prevista la riserva difugto. In capo all’'usufruttuario vi era parimeriti

%93 Niccolosi, VI, 1836, 2, p. 868.
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dovere di impiegare i beni oggetto dell’usufruttoncla diligenza propria del buon padre di
famiglia®*.
Nel 1849 dovendo decidere una complessa causacckstione testamentaria la Revisione

aveva deciso che:

«Quando un testatore abbia legato a taluno nontexdiritto a legittima (un nipote
collaterale) la proprieta di mobili nello stato @ui si troveranno alla morte dell’erede
usufruttuario (la moglie) ed abbia disobbligatocessede dal conservare que’ mobili, dal
far inventario e dar cauzione, e da ogni altro igiabtli usufruttuario, soggiungendo che |l
legatario inquietasse l'erede, perderebbe il legdtdegatario della proprieta non puo
pretendere la compilazione dell'inventario de’ niolsadenti nell’'usufrutto, neppure a

proprie speses”.

In una nota a questa decisione Niccolosi, Regieiatore Generale della causa, citava in
sostegno di questa tesi Zacharia, appoggiandasicaCours de droit civil Francaigd il Marcadé
ed il suoExplication du code Napoléohe citazioni dei due autori transalpini eranddfan lingua
originale.

Mentre per quanto riguardava l'altra opinione, cid®® il proprietario, a proprie spese,
avrebbe potuto esigere l'inventario nonostantatiof che il testatore I'avesse proibito, Niccolosi
indicava a sostegno il Demolombe edCiburs de code civilnel tomode l'usufruit Per quanto
Demolombe, nel corso del suo scritto, finisse pgiravare la scelta poi fatta dalla Revisione
parmense. Sempre a favore della tesi della legittiai una richiesta di inventario a pagamento,
veniva riportato il parere di Proudhon, contenuéb suoDes droits d’'usufruitIn questo lavoro,
pero, si riteneva assodato, a differenza di Demb&ml diritto del proprietario di chiedere
'inventario nonostante le esplicite disposizioantrarie del testatore.

Per quanto riguardava la citazione di altre opincamtrarie, la nota a sentenza si presentava
come una sorta di catalogo di una piccola biblatgwridica francese. Si riportava infatti la
dottrina di Ducarroy, Bonnier e Roustaing. Infinedblosi citava i lavori preparatori debdee le
opinioni di Maleville e di Cambacéres, prendendddd’edizione belga, del Locré, dei lavori di
Maleville®®.

Nelle sue ampie conclusioni in giudizio Niccolosesa utilizzato invece Delvincolff ed
il suo Cours de code civied aveva citato ampiamente, nella parte dottrin@tetalis, Tarbé,

Mauguin. Per la giurisprudenza francese di riferitneNiccolosi aveva attinto dalla Raccolta del

94 Secondo quanto stabilito negli articoli 453 e 4B&#icodice civile parmense.
%9 Niccolosi, XIX, pp. 62- 63.

%9 Niccolosi, XIX, p. 63.

97 |vi, p. 69.
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Sirey**® oltre che dal Merlin ed il suRepertoir8® ed dal Dalloz dala sudurisprudence du XfX
siecld®. Forse prostrato da questo sfoggio di cultura guissta parata di nomi celebri il Supremo
Tribunale di Revisione accolse la domanda del paiote.

Se l'usufruttuario non avesse prestato la cauzoeuta il proprietario avrebbe potuto
pretendere la vendita dei mobili a pagamento detéessa. L'usufruttuario avrebbe potuto pero
difendersi domandando al pretore che gli fosseidtscuna parte dei mobili, necessaria
all'usufrutto, impegnandosi con una “cauzione dioma” con cui si assumeva l'obbligazione di
restituirli alla fine dell'usufrutto.

L'usufruttuario era obbligato a sostenere le spmskénarie di riparazioni necessarie al
mantenimento delle cose cadenti in usufrutto. Tigttaltre spese di riparazione erano a carico del
proprietario.

L'usufrutto si estingueva con la morte naturale,cigile dell'usufruttuario, con il
compimento del termine temporale per cui era sst&bilito. Cessava con la consolidazione, cioé
con la riunione nella stessa persona delle duetguhilusufruttuario, e di proprietario e con ilmo
usd®. Il perimento del bene oggetto di usufrutto ne portava I'estinzione. L'usufrutto poteva
terminare anche per colpa dell'usufruttuario, rasocavesse fatto un cattivo uso dei fondi oppure
guando li avesse lasciati deteriorare per mancdelt@a riparazioni ordinarie che erano a suo carico.
In questo caso i giudici potevano o dichiararetifesone dell’'usufrutto oppure retrocedere |l
possesso della cosa sottoposta ad usufrutto atigtaqo. Permaneva pero in capo a quest’ultimo
I'obbligazione di corrispondere una somma detertairsmnuale fino al termine dell’'usufrutto, la
disposizione seguiva quanto era stato previsto’afatlle 618 francese. La Revisione,
successivamente, aveva stabilito che in questo pasbcolare si poteva «[...] obbligare il
proprietario a corrispondergli [all'usufruttuariogdr.] un’annua somma inferiore al reddito di que’
fondi, se cosi opinano richiedere 'indennizzaziolyuta al proprietarid¥’. La determinazione
dell'indennizzo era una questione di merito; tudawon si potevano cumulare nella stessa domanda
I'estinzione dell'usufrutto e la retrocessione @otennizzo.

L'usufrutto che fosse stato concesso ad una feFrsona sino al raggiungimento di una
determinata eta, sarebbe durato fino al termineigice anche in caso di premorte del terzo. La
vendita della cosa soggetta all'usufrutto non exadsui diritti dell'usufruttuario. Egli continuava

nell'usufrutto se non vi avesse espressamenteziaton

% |vi, p. 76.

9 vi, p. 77, anche in altre pagine.

" vi, p. 82.

%1 Articolo 2375 codice civile parmense.
%2 Melegari, 1854, |, p. 118.
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L'eredita

Secondo l'articolo 561, che richiamava nelle sugpaizioni quanto era stato prescritto
nell'articolo 711 delcode il dominio si acquistava mediante I'occupaziopey, accessione e per
eredita, fosse testamentarialo intestato Poteva acquistarsi inoltre per effetto di conirgier le
obbligazioni derivanti da essi e per la prescrigioQui tratteremo di una parte della materia, quell

relativa all’eredita testamentaria.

Pacifici Mazzoni aveva scritto con riguardo alesisé successorio che si era venuto a creare
nel codice civile parmense:

«Il Codice Parmense segui il Codice Napoleonicoomine alla divisione
dell'eredita per linee, e al possesso ereditamzeduto ai discendenti, agli ascendenti e ai
collaterali chiamati alla successione, e non di figturali, al coniuge e allo Stato, sebbene
con disposizione generale chiamasse anche qukstswdcessionab intestato La quale
limitazione perd m'induce a credere che in sostéin€adice Parmense mantenesse fra i
primi e i secondi eredi la stessa differenza ch@oitlice Napoleonico. Anche nell'anzidetto
Codice la legittima é riservata dalla legge e nowutla dal testatore. Laonde ancora in esso

si d& concorso della successione testamentarilacrccessione legittim&

Il codice civile parmense, a differenza di queltantese, conteneva quella che era la

definizione giuridica di ereditd. Questa venivanidféicata’®

come il patrimonio lasciato da colui
che era morto. La definizione di che cosa fosseedi¢a, data dall’'articolo parmense, appariva
essere molto vicina a quella proposta dal Merligl, suoRépertoire Anche quest'ultima, a sua
volta, poteva essere ricollegata alégula iuris che era contemplata nel frammento del Digesto
dove era dispostoHereditas nihil aliud est, quam successio in ursuen ius quod defunctus
habuerit (D. 50.17.62). Il termine latinauniversum iusdiventava il parmense e moderno,

patrimonid®. Merlin era giunto, successivamente, a definieflarsua opera, héreditécome:

«[...] la succession a l'universalité des droits acttfpassifs d'un défunt, tels qu'ils
existaient au moment de sa mort. C'est la défimitjo'en donne la loi 62, Ole regulis

juris».

Parte della dottrina del XIX secolo sottolineavaneal sistema di successione disegnato dal

codice civile parmense avesse previsto un’istitoeidi erede secondo i principi sanciti dal diritto

%3 EmiDIO PACIFICI-MAZZONI, Studio storico sulla successione legittima dallé tdiole al Codice civile italianoC.
Vincenzi, Modena, 1870, p. 303.

%4 Stante quanto era disposto nell’articolo 607 delice civile ducale.

%5 sul significato di patrimonio come universalitdi #eni anche in ambito frances€& mot se prend aussi pour
l'universalité des biens d'un individin: Dictionnaire général..cit., 5, p. 274.

9% py|LIPPE-ANTOINE MERLIN, Répertoire universel.cit., Bertin et Daniel, Paris 1807, EXHE-HYP, p/ 633.
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romano ma, a differenza di questo modello, noraglebbe concesso il possesso ereditdritn
effetti all'interno del sistema come era statormedito dal codice civile parmense, I'erede acquéstav
ipso jure secondo il sistema francé¥e I'eredita alla momento della morte del testatore.

Del pari l'acquisto di questo patrimonio, che dasta |'eredita, dava origine alla
successione. La successione aveva luogo o perstigpee delll'uomo, o per disposizione della
legge. L'unico strumento con cui si poteva dispatedi’eredita era il testamento, in mancanza di
esso l'eredita era devoluta secondo le disposizitiniegge. La successione si apriva e si
devolvevd™, nel caso si fosse stati in presenza di una ssiccesab intestatp al momento della
morte sia che questa fosse naturale o civile. Afelseiccessione testamentaria si sarebbe aperta al
momento della morte naturale del testatore, coraepegvisto nell’articolo 861 del codice civile
parmense. Se l'istituzione di erede fosse stata penredita si sarebbe devoluta immediatamente, se
invece fosse stata posta una istituzione d’eredlizimnata I'eredita non sarebbe stata devoluta
fino allavverarsi della condiziod®’. Lo schema dell’apertura della successione, comes&to
previsto dal codice di Parma, si muoveva seguertdatti di quello che era stato disegnato negli
articles 718 e seguenti del codice civile transalpino.

Per quanto riguarda la successione testamentatiaDueato € necessario ricordare,
brevemente, il complesso dibattito che impegno urigi ducali intorno al delicato tema
dellammissibilita della successione femmindbe intestatonell’ordinamento giuridico parmense.
Lo stesso Francesco Melegari, durante i lavoriadslla Commissione, insieme alla maggioranza
dei commissari, si era dichiarato contrario allevisione di questa possibilita nel nuovo codice. Le
sue ragioni non si potevano fare derivare del td&aina mentalita conservatrice. Ma piuttosto da
considerazioni derivanti dal sistema giuridico, ehetava venendo a delineare nel nuovo codice, e
relative alla sua coerenza interna. In effetti uolia che era stato impostato il sistema patrimenia
del matrimonio sull’istituto della dote diventavantraddittorio, a livello di mera regola giurididh,

poter prevedere anche una successione femmatbleintestato Restava pero il fatto che

" EMIDIO PACIFICI-MAZZONI, Studio storico sulla successioneit., 1870, p. 304.

98 Cfr.: « 1. Del trasferimento del possedpso jure dell'eredita dal defunto nell'erede legittimo, mrza delle

consuetudini e degli editti della Francia, e comtpoincipii della romana giurisprudenza che nomaetteva il celebre
assioma chée mort saisii le vifgia faceva presso noi cenno il Fab@nd.,I. IH, t. 19, def. 4, 1. Y, t. 7, def. 5,

rimarchevoli assai, ed altrove; e ne abbiamo gfto fmenzione precedentemente trattando del posg¥ssopra

l'articolo 827). Quel trasferimento di possessalegeziandio a pro degli eredi instituiti (in Fe@nchiamati legatarii
universali, od a titolo universale), era gia daglortempo adottato in alcune parti dell'ltalia, cbeme il Piemonte,
molto mutuarono, al dire del Bottdalle costumanze o statuti, e dalle leggi frand@sfatti il duca Emanuele Filiberto
lo aveva attribuito sia all'erede legittimo chetestamentario sin dal 1560, come gia in varie pdetla Francia
(Maleville, sul citato articolo 721 del Codice francese)»NGENZO CATTANEO, CARLO BORDA, Il codice civile

italiano...cit., p. 673, nota 1.

9 Come era stato stabilito dall’articolo 864 deliceccivile parmense.

"93secondo quanto era stato previsto nell’articol® 86l codice civile ducale.
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nell'ordinamento giuridico ducale la scelta dotala in realta caratterizzata da una costruzione
dell'istituto molto fragile. Il grande motivo di Helezza di questo istituto era costituito dal fathe

I genitori non avevano ricevuto alcuna obbligaziagaridica di dotare le proprie figlie. Di
conseguenza era sempre necessario costituire ssmreste una dote. A questo punto non erano
molti i matrimoni comuni che avrebbero avuto la e@dotata.

La spaccatura avvenuta in Commissione sulla suctesgemminileab intestatoporto alla
stesura di una relazione di maggioranza, redattdMdbegari e di una di minoranza, ad opera di
Pazzoni e Garbariff. Entrambe furono deferite alla Duchessa perchésgetdire 'ultima parola
in materia. La decisione finale venne devoluta darid Luigia, saggiamente, ad una sorta di
referendum tra i corpi giuridici, amministrativi exdusiliari dello Stato, che si pronunciarono a
favore della successione femminile. In questo gasoebbe di essere in presenza di un tentativo
fallimentare di riformare il sistema successoridatti i sudditi del Ducato, come riporta I'indagin
di Di Renzo Villatd*® avrebbero messo in opera tutta una serie di eléilgirumenti negoziali per

eludere questa previsione e per escludere le diglteesuccessiora intestato

Sempre con riguardo alla successi@ieintestatoCattaneo e Borda riportavano che nel
codice civile parmense si seguiva nel computo degpiti per stabilire il grado di parentela una
modalita diversa rispetto a quella degli altri @ddQuesto avrebbe portato a risultati all'appasenz

piuttosto sconcertanti. Scrivevano infatti nel I@odice Annotato

«Giusta i Codici civili fin qui vigenti nelle vagi Provincie italiane, il modo di
computare i gradi € uniforme per quanto riguardénka collaterale; ma rispetto alla linea
retta vi € una differenza fra il Codice parmensguelli delle altre provincie, giacché
secondo questi ultimi si computano altrettanti grqdante sono le generazioni, non
compreso lo stipite; nell'ex-ducato di Parma invanehe lo stipite forma un grado, quindi

il figlio rispetto al padre sarebbe nel secondalgra cosi di seguitd¥’

Questa inesplicabile affermazione fatta dal Catiaree dal Bordasi basava, molto
probabilmente, su una lettura erronea delle foatimensi. Anche in questo particolare caso |l
codice civile parmense era rimasto ancorato al ftwdehe era stato previsto nel codice
napoleonico. A quest’ultimo piu che modifiche ildice ducale vi aveva apportato quella che

potrebbe essere definita una manutenzione giuri@ieanfatti si confrontassero le norme parmensi

"1 e motivazioni in: RANCESCOMELEGARI, Relazione del signor Francesco Melegari, presideteieTribunale civile
e criminale di Parma e Guastalla, sulle successimméstate dei discendenti, ascendenti e collater@tamperia
Ducale, Parma, 1817 (?).

"2 a relazione di minoranza é rilegata insieme dlgu maggioranza in Le motivazioni: ivi.

"3 GicLIoLA DI RENZO VILLATA, Tra codice e costume: le resistenie Codici. Una riflessione di fine millennjo
Milano 2002, p. 365.

"4\/INCENZO CATTANEO, CARLO BORDA, Il codice civile italiano..cit., p. 70, n. 2.
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in materia di computo degli stipiti con quelle cemiite nel codice civile del Regno ltalico, il quale

costituiva una vera e propri traduzione ufficiateitaliano delcodee che venne spesso usato dai

legislatori emiliani, quasi subito verrebbero dllae le stringenti analogie che intercorrevanoi tra

due sistendi

Tabella9

Codice civile del Regno lItalico, 1806

Codice ciullel Ducato di Parma, 1820

Articolo 735. La prossimita della parentela si state
il

generazione si chiama gnado.

seguendo numero delle generazioni: ciasc

Articolo 736. La serie dei gradi forma la linea:chiama

linea rettala serie dei gradi tra le persone che discend

Articolo 824. La prossimita della parentela si diate
usacondo il numero delle generazioni.
Articolo 825. Ciascuna generazione forma un grado.

Articolo 826. La serie de'gradi forma la linea chiama

olimtea retta la serie de'gradi tra le persone cheedidong

l'una dallaltra;linea trasversalela serie dei gradi tra 1'una dall'altra; linea collaterale la serie dalgrfma lo

persone che non discendono le une dalle altre, hmeg
discendono da uno stipite comune. Si distingudnieal
retta, in linea retta discendentale ed in lineatar
ascendentale. La prima € quella che lega lo stipie
quelli che discendono dal medesimo; la secondaefiag
che lega una persona a coloro dai quali essa discen

Articolo 737. Nella linea retta si computano ataati
gradi quante sono le generazioni: cosi il figlinspetto al
padre nel primo grado; il nipote nel secondo, ei
reciprocamente il padre e l'avo rispetto al figéd al

nipote.

persone che discendono non le une dalle altre,anand

stipite comune. Si distingue la linea retta in dizdentale
eed ascendentale. La prima lega lo stipite con gcied ne

discendono; la seconda lega una persona a coldr
uquali essa discende.

Articolo 827. Nella linea retta si computano al@eti

gradi quante sono le generazioni.

LOS

D da

L’errore interpretativo, piuttosto gustoso, del t@aeo e del Borda derivava probabilmente

dal fatto che I'articolo 827 del codice parmensa nonteneva piu all’interno delle sue disposizioni

I’exemplumitalico, dove veniva piuttosto scolasticamente Hpato che «il figlio € rispetto al

padre nel primo grado» di parentéfaSi potrebbe ritenere che, dopo quasi quindici dhvigenza

del code a Parma il modo di contare le generazioni fosseamcetto oramai abbastanza chiaro per

cui ci si poteva limitare a riportare, per quansrgba per parola, solo la prima parte dell’articolo

bY

737. Infine, il diavolo € molto spesso nei dettagla padre e figlio vi €, in effetti, una sola

generazione, quindi un gradex(@rt. 825 parme

nse!).

> Con riguardo al computo degli stipiti il lavoro Saint Joseph era piuttosto chiaro e riportavalehgisposizioni
degli articoli parmensi della serie che regolavantateria (dall'824 all'828) erano, dal punto di taisdella
comparazione, esattamente corrispondenti a quaatstabilito negli articoli francesi della serieecindava dal 735 al
738. Cfr.. ANTHOINE DE SAINT-JOSEPH Concordance entre les codes civilst., 1ll, p. 55.
"% Come invece faceva il didascalico articolo 737atelice italico.
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L’articolo 612 del codice civile di Parma definiidestamento come un atto che era, per la
sua stessa natura dispositiva, unilaterale e révecéediante quest’atto un individuo, secondo le
regole e con le formalita prescritte dalla leggetepa disporre, in caso di morte, di tutte o di una
parte delle proprie sostanze. Il testamento avrgoigto ricomprendere tanto disposizioni a titolo
universale quanto quelle a titolo particolare. Eraefinite come disposizioni a titolo universale
guelle mediante le quali il testatore lasciava ad a piu persone o la totalita, o una quota del suo
patrimonio. Erano invece considerate disposizioritao particolare quelle con cui il testatore
avrebbe potuto devolvere ad una o piu persone, sodnigienaro oppure cose determinate.

Il codice civile vietata sotto pena di nullitd gsiaki disposizione che fosse stata prevista a
favore di persona incerta o di una persona da remsijneventualmente, da un tefZoTuttavia, in
ottemperanza al principio volto al preservare pero possibile la volonta del testatore, la taulli
di alcune disposizioni non avrebbe trascinato agdnceme necessaria conseguenza, listituzione

dell’'erede. Questa regola venne espressamentatailokadia giurisprudenza che stabili:

«Quantunque in un testamento siano nulle alcunposizioni per che fatte a
favore di persone incerte, rimane pero ferma ligione dell’erede, o le altre disposizioni

indipendenti da quellé¥’,

L’articolo 616 parmense riportava la definizione etede, identificandolo come colui al
guale era stata lasciata la totalita o una quotaedi. A tale riguardo i giudici emiliani ebbero a
stabilire che era: «[...] da considerarsi ereda legatario, quegli cui sia lasciato tutto cio che

avanzera dopo il soddisfacimento di certo numeteg#iti» *°.

Il legatario era quindi colui al quale era statsclata una somma di denaro, o una cosa
determinata. In linea di massima tutti potevanalige e ricevere per testamento, con l'eccezione
degli infrasedicenni, dei morti civilmente, di cadoche non fossero stati sani di mente al momento
della compilazione del testamefftbe dei forestieri. In questo caso solo erano ekscol® gli
stranieri che non ricadevano tra quelli i cui Statevano stretto specifici trattati di parificazton
reciproca dei sudditi con ParfMa L'incapacita proveniente dalla morte civile e déktto di
cittadinanza rendeva invalido il testamento.

Ai figli naturali, secondo il disposto dell’artiaml636, non poteva essere lasciato dai genitori

per testamento piu di quanto la legge aveva aceardao nel caso di successione intestata.

"7 Secondo quanto era stato previsto nell’articold 6&l codice civile parmense.
"8 Niccolosi, VII, 1837, p. 1, p. 182.

"9 Niccolosi, VI, 1836, p. 1, p. 236.

20 Questi anche se non legalmente interdetti.

21 Cfr.: Melegari, 1854, IV, p. 277, gia citata supra
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L’'omicida del testatore, o l'autore di un tentatideoomicidio ai suoi danni, non poteva
succedergli per testamefto Il divieto di successione in questi due casittedsi si applicava
anche se il testamento fosse stato posteriore.

Nello stesso divieto a succedere ricadeva chiurapesse intentato contro il testatore
un‘accusa capitale che fosse stata dichiaratar@akain giudizio. Ma a differenza dell’omicida,
poteva riacquisire i suoi diritti successori intestamento posteriore all'accusa o alla dichiar&zio
di calunnia, non ignorate dal testatore all'attiateltamento.

Ai sensi dell’'articolo 629 ducale chiunque avesspeadito al defunto, che gia aveva testato,
di fare un nuovo testamento, o di revocare queabldfajto era escluso dalla successione. Chiunque
avesse soppresso, cancellato, falsificato, o dwolesge celato un testamento posteriore, non
avrebbe potuto ricevere in forza dell'eventualetai@®nto fatto precedentemente. Lo stesso
accadeva a chiunque avesse costretto o indott@up@lcon dolo a fare un testamento, od a
cambiarlo. Questi non avrebbe piu potuto riceveérénrforza del testamento medesimo, né in forza
dell'anteriore. La disposizione parmense miravaremente a colmare una lacuna che era presente
nel codeed era stata affrontata in Francia e risolta, abais sede dottrinale e giurisprudenziafe

Nel 1842 i giudici supremi del ducato decisero che:

«Ove un testatore sia stato con violenza impedioridocare una disposizione
testamentaria, questa vien meno, sebbene, nellenze, non abbia avuto parte colui a cui
favore era fatta %"

si trattava del caso in cui una violenza era sfat@, da parte di un frate, perché un
testamento venisse cambiato a favore dicarpo collegiale quindi di una collettivita, nel caso

un’opera parrocchiale. La particolare situazioniespil Tribunale di Revisione a specificare che:
«[...] se la disposizione era a favore d’'un corpdlegiale, non puo dirsi che la

violenza siasi inferta da un terzo, se fu da unglidedividui di esso corpo con annuenza
725

degli altri »
Massima chiara e precisa che fissava la respoitsalulel’'associazione per i fatti
dell’associato, qualora fossero ad essa favorevglialora i membri ne avessero avuto conoscenza
e ne avessero approvato I'agire. Il tribunale, ceebo della decisione, ammetteva anche ['utilizzo
della prova testimoniale della nullita di un legaiel caso si dovesse dimostrare che ne era stata

impedita la revoca al testatore. Anche in questasime Niccolosi nella sua conclusione utilizzo,

22 Ex articolo 637 codice parmense

'3 «Egalement, la captation et la suggestion peuverg éhe cause de nullité d'un testament, lorsquéebat été
accompagnées de dol et franda: EAN BAPTISTESIREY, Les codes annotés de Sirey, contenant toute Ispjirdence
des arrets et la doctrine des auteugslition entierement refondue par P. Gilbgrt], Cosse, Paris, 1862, 1, p. 390.
24 Niccolosi, XII, 1842, p. 1, p. 369.

% |bidem
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per supporto alle proprie tesi, la dottrina e larigbrudenza transalpine. Riportd del Mefifhche
venne definito successivamente lodatdl Repertoire che venne citato in titolo italiano, ma le cui
voci vennero riportate nella loro intitolazione rfcase: Indegnité [sic!, rectius Indignit§ e
TestamentUsufrui del Sire{f® per la giurisprudenza e di Soléh citando nel test®es Nullitése
abbreviando il titolo dell'opera come spesso faceéVal continuo della sua dotta dissertazione
ricordd D’Aguessedi’ ed il Voetcon il suoCommentarius ad Pandecfaé

Infine Niccolosi notava la corrispondenza tra i@gto 1086 ducale ed il 1111 francese,
entrambi regolavano la nullitd in seguito a viokenin effetti I'articolo 1086 del codice civile

parmense e identico, alla lettera, alla traduzteieRegno Italico dell’articolo 1111 transalpino.

Tabedla 10

Codice civile del Regno lItalico, 1806 Codice ciulel Ducato di Parma, 1820

1111: La violenza usata contro colui, che ha cttatfal086: La violenza usata contro colui, che ha cdatria
l'obbligazione, & causa di nullita , ancorché saasusatd I'obbligazione, & causa di nullitd, ancorché s@astisatd
da una terza persona diversa da quella, a vantaigdjm| da una terza persona diversa da quella, a vantaigdjm

quale si & fatta la convenzione. guale si é fatta la convenzione.

Come abbiamo visto Niccolosi si appoggio per lanitebne dell'indegnita a succedere, che

era la base giuridica del caso che aveva datoner@ia massima, a Merlin affermando:

«[...] che, sebbene nel cod. civ francese non gss@ una legge espressa pel caso
di impedimenti a rivocare testamentarie disposiziondi incitamenti a disporre, pure il
Merlin (Repertorio — Indegnité [erronea per indtgnindr] — n.° X, e Testament- sez. V)
non dubitd di affermare che, nello spirito di qumldice, dominavano tuttavia a tale
proposito le norme additate dalle romane leggi;opehné, come la sola volonta del
disponente da vita alla testamentaria disposizimes] tutto cade e svanisce dove sia

mancata la volonta’s%.

Come prima osservazione c’eé da notare che Niccalilgizava la dottrina di un codice nel
guale, a differenza di quello parmense, non esasi@norme idonee a revocare disposizioni scritte
o cancellate in seguito a violenza. Il motivo per bliccolosi ritenne di poter usare nelle sue
conclusioni la dottrina francese derivava dallastde@razione che anche il codice napoleonico era
dominato, nello spirito, dal diritto romano.

% |vi, p. 385 epassimnella decisione.
27 |vi, p. 391.

"2 |vi, p. 385.

" |vi, p. 385.

O1vi, XII, 1842, p. 1, p. 392.

lyvi, XI1, 1842, p. 1, p. 394.

32 Niccolosi, XII, 1842, p. 1, p. 383.
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Merlin aveva scritto nella parte decima della soegindignité
« Il faut encore placer au rang des indignes , cejui, ayant été institué par un

testament, empéche le testateur d'en faire un seamit par quelque violence, soit par
quelqu'autre mauvaise voie. Cette cause d'Indigest-elle abolie par le Code civil? Je ne
le pense pas. Il est dans l'esprit du Code civimme dans celui des lois romaines, que le
testament d'un défunt ne soit considéré commegueljorsqu'il renferme I'expression de sa
derniére volonté. Or, on ne peut reconnaitre ceipression dans un acte que le défunt a
voulu révoquer, et qu'il aurait révoqué en effélefit été libre.V. l'article Testamentsect.

4»733

Il giurista francese aveva scritto esattamente Iguehe riportd Niccolosi come propria
considerazione nelle sue conclusioni davanti air&uap Tribunale di Revisione. Tuttavia a parere
di chi scrive, il giurista parmense d’adoziondjmito a leggere l'articolo sull’indegnita e da e
ne ricavo il successivo rimando alla sezione IMadebceTestamentsenza probabilmente andarla
a vedere né utilizzarla perlomeno completamentattina quarta sezione della vodestament
nella quinta edizione di Bruxelles del 1826 , cepruno spazio molto vasto, da pagina 234 a 250,
impaginato a doppia colonna. L’idea di Merlin gparo, facilmente rintracciabile nelle concezioni
del Niccolosi e chiariva con quale grimaldello giico si poteva annullare una disposizione

testamentaria, per indegnita, in regime e nel zitedelcode

«Le Code civil est muet sur les effets de I'empéehede tester. Mais, d'une part,
il renouvelle formellement, art. 1382, le princige droit romain, quéout fait quelconque
de I'nomme qui cause a autrui un dommage, oblige par la faute du quel il est arrivé, a
le réparer;[cambio di carattere nel testo, ndE{ de l'autre, il admet expressément, art.
1348, la preuve testimonialdes obligations qui naissent des délits ou desi-giddits
[cambio di carattere nel testo, ndil]n'est donc pas douteux que I'empéchement der tes
ne puisse étre prouvé sous le Code civil, commpeuVait I'étre sous I'ordonnance de 1667,
et qu'il ne produise aujourd’hui les mémes effetd groduisait dans notre ancien droit

francais.V. l'article Indignité,n.° 105>

La chiave della soluzione del problema era idesaifi nell'utilizzo delle disposizioni
riguardanti i quasi delitti: La soluzione cosi iaguata aveva la conseguenza processuale che questi
ultimi ammettevano la prova testimoniale e con tpeshe normalmente non era possibile per le
disposizioni testamentarie, si poteva ricostruiredartazione della volonta del testatore, quiadi |

violenza e la conseguente nullita dell’at#® 1111 francese. Del resto la stessa giurisprudenza

"33 PyILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universel.cit., 14, Tarlier, Bruxelles, 1826. 278.
34 PHILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universel.cit., 34, Tarlier, Bruxelles, 1826. 235.
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francese, citata da Niccolosi era stata chiarggabrdd > decidendo sempre secondo la linea della
nullitd delle disposizioni testamentarie ottenateancellate con la violenza, anche nel caso fosser
state a favore di terzi. Quello che interessaya@uratore ducale, e per questo aveva bisogna dell
dottrina francese, era rafforzare 'idea in capaogiaidici supremi che la prova testimoniale era
ammissibile in questo caso.

Dopo aver riportato Merlin e la giurisprudenza @tey, Niccolosi dispiegava la sua

argomentazione richiamando Solon:

«[8] 240 Il est également certain qu'au lieu que le plmprement dit , n'est une
cause de rescision des contrats qu'autant qu'il@strage d'une des parties contractantes,
la suggestion et la captation annulent une dispasit non-seulement lorsque les faits sur
lesquels elles reposent sont propres a la partidameur de laquelle cette disposition est
faite, mais méme lorsqu'ils ne peuvent étre atéfhgu'a un tiers sans intérét. Leg. 71,1 ff.
de hcered. instit. Arrét decassation du 18 mai 1828spr. du 19 e s. 1826 , 1. 20°°,

Per appoggiare la propria tesi che la liberta ripendenza del testatore dovessero essere
presenti non solo al momento della materiale scattell’atto ma anche nel corso del resto della
sua vita il Procuratore recuperava il lavoro di @i&sseau riportandone un brano diplaidoyer
del 1696:

«C'est au Testateur a penser, a délibérer, a examénse consulter, a s'interroger
lui-méme, en un mot, a vouloir: le Jurisconsultduielonne ses avis que pour préter a ses
pensées les termes des Loix, & pour joindre, pansiadire, la forme extérieure a la
matiere & a la substance de l'acte qui doit étreoquit par la seule volonté du

Testateus’>’.

Niccolosi probabilmente riesumo questa citazioneDAguesseau sempre attraverso |l
lavoro di Merlin. Questi aveva riportatoplaidoyernel volume 12 del suBepertoire nell’edizione
parigina del 1809%. Infine venne citato Voet con lo scopo di sostenker tesi che lo statuire
sull'intensita della paura e quindi sulla sua effi@, dovesse essere lasciato ai giudici di merito:

3 Niccolosi (Niccolosi, XII, 1842, 1, p. 383) citauma sentenza della cassazione francese del 1domajdl825, con
gli estremi Sirey 26, 1, 10, che stabilivd:accaptation et suggestion sont une cause d’antiofiadu don [...] mais
encore quand le fait a été commis par un tiers @nfijpdu legataire>, questa stessa sentenza si ritrova ancheam B.
SIREY, Les codes annotés de tous les arréts rendus paola de Cassation et par les cours diverses de ¢gaavec
indication des dispositions nouvelles, interprétasi ou modificatives. Code cjvllarlier, Bruxelles, 1834, 1, p. 387. La
donazione nel code era parte del titre dedicatesé@amenti ed alle donazioni tra i vivi, mentreaairfa la donazione era
solo tra vivi e costituiva uno specifico contratidbeneficenza.

3 VIcTOR HIPPOLYTE SOLON, Traité des nullités des conventions et des actesatigre civilg Tarlier Bruxelles, 1836,
n.e., p. 50.

3" HENRIFFRANCOIS D AGUESSEAY Oevrues Libraires Associés, 1762, 3, p. 387.

38 PyiLIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universel.cit., Garnery, Paris, 1809, 12, p. 624.
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«ut tamen pro ratione aetatis ac sexus condition@@esonarum aestimandum sit

qui satis gravis metus dici debeat, unde et hujis quis nempe metus sufficiens sit,
t739.

disquisitio ac arbitrium judicis es
Anche se la massima parlava genericamente di giokdesi riferisse a quelli del merito e
intuibile dalla situazione processuale della cadacolosi, infatti, non aveva interesse a che la
Revisione decidesse nuovamente rispetto all'adgusbbatorio dei gradi precedenti e deliberasse
circa l'intensita della paura incussa nella viokenz
L’ultima citazione nella requisitoria del Procunaovenne dedicata ai lavori preparatori del

codee ripeteva le parole dell’«oratore del governox»:

«Les circonstances peuvent étre telles, que la wéttencelui quia disposén‘ait pas
été libre, ou qu'il ait été entierement dominé pae passion injuste. C'est la sagesse des
tribunaux qui pourra seule apprécier ces faitsegtit la balance entre la foi due aux actes
et I'intérét des familles. Ills empécheront qu'etiessoient dépouillées par les gens avides
qui subjuguent les mourans, ou par l'effet d'unéndaque la raison et la nature

condamnent’“°.

Tornando ora alla legislazione ducale, se I'incapasuccedere per indegnita fosse stato un
figlio o un discendente del testatore, a cui spatihdiritto alla legittima, e questi avesse avd
figli o discendenti, a questi ultimi sarebbe stgitata la parte di eredita equivalente alla lemiti
dell’'ascendente escluso.

L’articolo 633 parmense fissava la classica esohesper incapacita di ricevere per i medici
ed i chirurghi che avessero avuto in cura una persel corso della malattia che I'aveva portata
alla tomba, ma solo nel caso in cui il testamdagsse stato fatto durante il corso della medesima
malattia. La stessa incapacita colpiva i farmaabe avessero preparato medicinali al morto o
prestato la loro assistenza. | ministri di cultepotevano approfittare delle disposizioni fattera
favore dal testatore, qualora fossero state redatteendenza dell'ultima sua malattia e se |l

testamento fosse stato fatto durante I'opera assindel loro ministero.

39 JoHANNESVOET, Commentarius ad PandectaSauthier, Paris, 1829, b, 321. Lievemente critico sulla massima
citata del Voet: @sePPECENER|, Studj di diritto romano: diritto delle obbligazianTip. All'’Ancora, Bologna, 1856, 1,

p. 65.

40| a citazione & in Niccolosi, XII, 1842, p. 1, 948 ed & completa; questa frase & riportata ini tairi francesi, sia
intera, sia mutila; intera in: FANCOIS NICOLAS BAvVOUX, JEAN-SIMON LOISEAU, Jurisprudence du Code Civil:
Jurisprudence du Code Civil, ou Recueil completateéts rendus par toutes les cours d'apggl Bouzon de Jonay,
Paris 1806, 7, p. 420; mutila all'altezza dellagt@mouransin CLAUDE-ETIENNE DELVINCOURT, Cours de Code
Napoléon....cit., Gueffier, Paris 1813, 1, p. 724; ovviangeobmpleto inRecueil complet des descours prononcés lors
de la présentation du code ciMilibrairie de Firmin Didot Fréres, 1838, 1, p. 377
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L’istituzione ad erede di un ecclesiastico secotdre fosse stata fatta al di fuori di questo

particolare caso era, per la giurisprudenza, véitda

Le disposizioni testamentarie, secondo il dettaiocddice civile parmense, valevano o per
diritto comune, o per grazia del Sovrano. L'artc6¥1 ducale suddivideva le quote di legittima in
una maniera differente rispetto a quella @etitle 913 del code Le liberalita per testamento non
potevano oltrepassare i due terzi dei beni delotispte nel caso questi morendo avesse lasciato un
figlio legittimo e naturale, o legittimato. Erantiariormente limitate alla meta dei beni se ne ages
lasciati due o tre e ad un terzo quando ne avass&to un numero maggiore.

Se il testatore non avesse avuto figli o discendeatgli fossero sopravvissuti il padre e la
madre non poteva disporre che della meta dei ser@i bLa porzione di cui il testatore non poteva
disporre era dovuta a titolo di legittima ed eranés da ogni carico e condizione. Non lasciando
superstiti figli o discendenti legittimi e naturadi adottivi, né genitori od altri ascendentigtatore
poteva disporre di tutti i suoi beni a titolo unisale o particolare.

Nell’articolo 659 del codice civile parmense venstabilito che se il testatore lasciava in
vita il coniuge, povero e senza figli, questi avelaito alla quarta parte dell’'usufrutto dei beni
dello stesso testatore, a titolo di legittima. Ugia vista giurisprudenZ# ritenne possibile
l'usufrutto anche in presenza di un assegno veeogile avrebbe potuto mettere in dubbio
I'asserzione di poverf&’

L’articolo 674 vietava le sostituzioni, proibendoadsiasi disposizione con la quale I'erede
od il legatario fossero incaricati di conservarestituire ad un terzo I'eredita od il legato. iVidto
permaneva anche se si fosse fatto dipendere I'ewdantina condizione facoltativa. Restavano pero
ugualmente valide le disposizioni a favore delllreo del legatario gravate di restituzione. In
materia la giurisprudenza aveva stabilito che:

«Un testamento in cui € disposto che alcuni sieadiita loro naturale durante, e

che alla loro morte altri succedano nell’ereditdn rpuo dirsi che contenga una

sostituzione fedecommessaria, quando non sia impespressamente dal testatore
I'obbligo di conservare e di rendere I'eredita,u@do dalle diverse parti del testamento si

abbiano argomenti gravi per ritenere che i primédersieno stati istituiti soltanto

nell’'usufrutto ed i secondi nella proprieta dei befi*.

" Niccolosi, VII, 1837, p. 1, p. 182.
"2 supra

3 Niccolosi, XIX, 1849, p. 169.

"4 Niccolosi, XX, 1850, p. 63.
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La massima era abbastanza chiara: era I'obbligazibconservare il bene in capo all'erede
fedecommessario che avrebbe dato origine ad un@ugeme non la mera disposizione di
trasferirlo alla morte. Nella sentenza d’appellgiudici scrissero espressamente che il diritto
romano non poteva essere utilizzato per interprdéaclausole di sostituzione fedecommissaria, nel
caso in questione. Poiché esso favoriva questacplare tipo di successione. All'opposto si
dovevano utilizzare le regole interpretative dédlgislazione francese e di quella parmense che
proibivano la sostituzione fedecommiss&fia

Il Ducato di Parma, con una scelta di politica igiiga piuttosto conservatrice aveva
previsto nel proprio ordinamento giuridico l'istitudella diseredazione. Del resto, come aveva

scritto il De Poly, I'abolizione della diseredazeara sicuramente un atto rivoluzionario compiuto
«[...] en haine des pouvoirs légitimes, et pour rassures |hommes
révolutionnaires contre la crainte d'encourir lasdrace de leurs vieux parens soupgonnés
d'étre favorables a I'ancien ordre de choses, ga'@boli en France I'exhérédation. Depuis
on a hésité a la relablir, sous prétexte que lanpanfligée a I'enfant coupable s'étendoit a

sa postérité innocené™.

In conseguenza di questa decisione restaurativieglim o un discendente, al quale fosse
stata dovuta la legittima avrebbe potuto esserivatprnelle disposizioni del testamento. Tuttavia
soltanto per alcune specifiche e determinate ¢alLis8i poteva diseredare qualcuno se avesse
gravemente percosso il testatore o se avesse attesifa di lui vita, se avesse trascurato di
difenderlo, quando si fosse trovato in un gravecpér personale. La diseredazione poteva essere
comminata anche nel caso in cui colui il quale sges/uto la possibilita di liberare il testatoré da
carcere ma avesse omesso di farlo. Ovviamente ajuisposizione non era da leggersi come
un’istigazione alla complicita in evasione. Ci #eriva al caso in cui non fosse stata assicuiata |
necessaria difesa tecnica all'incarcerato da pdrtehi ne aveva i mezzi o le conoscenze.
L’indegnita a succedere poteva derivare anche @b @ cui si fosse intentata contro il testatore
un' accusa che lo avesse esposto al rischio dcamdanna ad una pena afflittiva ed infamante o se
si fosse tentato d'impedire a qualcuno di fareateshto. Era motivo di indegnita anche
I'abbandono della fede cattolica, ma solo se quesise stata professata dal testatore. Infine ae un
figlia o discendente fosse stata una pubblica meesavrebbe potuto essere diseretfata

> vi, p. 69.

74%).P.CHRESTIEN DEPOLY, Essai sur la puissance paternelfdrien Egron, Paris, 1820 1, p. 659.

"7 Queste trovavano il loro catalogo nel dispostdiatéicolo 653 del codice civile parmense.

8 e cause di diseredazioni citate nel codice cipiégmense ricordano, in alcuni tratti essenzialimjo era stato
disposto nel § 768 del codice civile generale st
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La causa o le cause di diseredazione avrebberdalesprimersi nel testamento, ed il carico
di provarne la eventuale verita sarebbe ricadutbesede istituito. In caso di diseredazione la
legittima sarebbe passata ai figli o ai discenddetidiseredato. Tuttavia ai diseredati, con una
disposizione mitigatrice, avrebbero dovuto essenernsinistrati gli alimenti.

Di fondamentale importanza nell'impianto dell'ordmento successorio parmense era
I'articolo 689 che ripristinava il fedecommesso Beicatd*®, in espressa deroga alle previsioni
dell'articolo 674. Secondo le disposizione di qaestticolo il Sovrano, con un provvedimento di
grazia, poteva rendere valida una disposiziongedhtore con cui venisse ordinato all'erede, o al
legatario, di conservare e rendere i beni ai fgliliscendenti maschi, sempre seguendo la linea
maschile del medesimo erede, o legatario, secooddife di primogenitura. La procedura per
richiedere questo privilegio era complessa e ndegssdi un parere espresso dal Tribunale di
Revisioné®. Per i giuristi parmensi l'istituzione di primogeme doveva essere controllata e quasi
centellinata, come ricordava espressamente Nidgcoles1844, quando citava, a tal proposito, una
lettera del 15 dicembre del 1815 inviata dalla cassiane legislativa al ministro di stato. In questa

si affermava piuttosto chiaramente:
«[...] intendimento del legislatore, richiamandosb delleprimogeniture[cambio
di carattere nel testo, ndr.], di cio faren tanta moderazione e cautela da non poterne
temere glinconvenienti che per l'addietro scatamo dalla soverchia frequenza de’

fedecommegsiambio di carattere nel testo, nds'f".

Nonostante le opposizioni del ceto legale, nel 1823 novembre, il Decreto Sovrano n.°
94, istituente una Commissione araldica per I'esaeietitoli di nobilta, tra le pieghe delle sue

disposizioni stabiliva, all'articolo 22, numerodhe era privilegio dei nobili
«[...] istituire e ordinare primogeniture nella pra famiglia senza che vi sia
bisogno di uno speciale atto Sovrano secondo fdizioni dell’art. 689, ferme rimanendo

le altre disposizioni contenute [...] dall'articdd89 al 72352

Il consenso preventivo del Sovrano, il primitivoopvedimento di grazia che risultava
necessario, per coerenza di sistema, in quantalen@gatorio dell’articolo 674, era abolito. Di
conseguenza per il nobile diventava un proprio ifpediritto I'istituire una primogenitura, mentre
prima era una grazia che doveva essere implora&owalano. Lo spirito del decreto 94/1823 era

sicuramente contrario all'idea espressa nellareeiel 1815 dalla Commissione legislativa. Inoltre,

9 Nel codice civile francese, all'articolo 1049 pamneva una possibilita di sostituzione fedecommimss&fr.: a
riguardo Melegari, 1854, V, p. 524.

% |n Niccolosi, XIV, 1844, pp. 339 e ss., viene ri@bo la relazione del Tribunale di Revisione, js&vdal codice
civile in materia d'istituzione di una primogeniéur

! Niccolosi, XIV, 1844, p. 339, in nota.

™2R.G.L., Tipografia Ducale, 1823, a. 1823, 30,°spp. 90-91.
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stante quanto disposto nel Decreto, le possibditéstituire un fedecommesso nell'ordinamento
giuridico parmense erano, dal punto di vista legadelto piu ampie di quelle previste dal codice
civile austriaco. L’ABGB, infatti al paragrafo 62%tabiliva che un fedecommesso poteva essere
istituito solo in seguito ad uno speciale consateddegislatore. In effetti € proprio consenso lzhe
riforma parmense del 1823 abolisce. Scriveva Basmdennando al fatto che la normativa per
chiedere l'istituzione di un fedecommesso era aurtee nella sovrana patente del 9 agosto 1854 ai
paragrafi da 220 a 226:

«Si noti che un fedecommesso non acquista vigard pemplice testamento che
lo ordina, ma bensi per effetto dell'approvazioaerana, la quale non & indispensabile che
preceda al testamento, ma puo implorarsi anche dmpuoorte del testatore dalle parti

interessate®°
Nel Ducato di Parma, dal 1823, con un cambio diaradeciso molto probabilmente per
motivi politici, la primogenitura acquistava viggoer i nobili, per usare la terminologia del gitais
lombardo, per il semplice fatto che un testatoreorddinava. Non vi era piu alcuna ingerenza

sovrana.

Nel 1842, in una causa piuttosto complessa, ilufrithe di Revisione si trovo di fronte al
problema giuridico posto da una istituzioni di pogenitura. Questa aveva per oggéni stabili
presenti nel territorio ducale, ma era stata otdida un suddito pontifico, sia pure un cardiftdle

La decisione dei giudici ducali stabili che
«Se una sentenza giudichi che una primogenitur@afuun suddito pontificio
istituita sopra beni stabili posti in questi dugcatipero la dichiari nulla per non osservanza

delle leggi parmense; torna estraneo addurre llmaiane di leggi riguardanti alla varia

53 GIOACHINO BASEVI, Annotazioni pratiche..cit., Milano Paolo Cavalletti, 1847, p. 259. \Mrter scriveva sul
fedecommesso nella sua esposizione del dirittdecatstriaco: « Attesa la grande influenza che bariadecommessi
sulla prosperita cosi delle singole famiglie, codadutto lo Stato, ed attesi i vari motivi che wasno contro, non
dovendo la loro instituzione riuscire indifferens# Governo, gia era con una ordinanza del 22 genidi63
determinato, che non si potesse erigere senzarsapapprovazione alcun fedecommesso di beni immat@limai,
nell’accordarla, trapassare il valore di quattraoemille fiorini, dato per somma normale. Ed invéate e tanta si € I’
importanza, dei motivi contrari all' erezione deedécommessi, che parecchie legislazioni contemperasi
determinarono, non che a proibirne la fondazioneudivi, a togliere perfino quelli ch’erano gia légante esistenti,
Locché porto la necessita di dichiarare che I'atiofie dei fedecommessi decretata nelle provineie stedute in virtl
di anteriori trattati di pace, non potess’essereraiiva riguardo alle pertinenze di essi fedeconsingtuate nei paesi
austriaci. E quanto ai fedecommessi del Tirolo, detarlberg, del Salisburghese e del Circolo defTIsciolti sotto la
dominazione Bavara, fu deciso, che dovesse bemtieseffetto I'avvenuto scioglimento, ma che indipoi fosse
benissimo permessa la fondazione di nuovi fedecasingotto le condizioni determinate dal Codiceil€iuniversale.
In Francia, due leggi 25 ottobre e 14 novembre 12®®lirono le sostituzioni, eccettuatine pochissiasi, locché
venne poi confermato dall’articolo 896 del Codicaplleone. Queste leggi diedero materia a particdigposizioni
riguardo ai fedecommessi del Regno lllirico, le lgsatrovano negli aulici decreti 8 agosto 1818 settembre 1819»
JOSEPHWINIWARTER, Il diritto civile austriaco sistematicamente esposet illustrato. Prima versione italiana per cura
di Annibale Callegari Antonelli, Venezia, 1839, 3, pp. 133-134.

>4 Niccolosi, XII, 1842, 1. p. 456 e ss.
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natura de’ beni, ai mobili posseduti da forestieral potersi, per le leggi pontifice, destinare

de’mobili all’acquisto di stabili per l'istituziondi una primogeniturd®.

Era accaduto che il cardinale Vidoni avesse prestat denaro al principe Giovanni Vidoni,
cremonese. La somma era servita per acquistafgedeimmobili nel parmense. Successivamente
il prelato, nel suo testamento, aveva trasformigteoprio credito in un diritto di primogenitura&h
veniva ad essere investito in capo al principe @&now Vidoni o, in caso di sua morte, in capo ad
altri parenti della linea maschile. Il cardinalennma il principe gli era premorto. Secondo i legal
del porporato quindi la primogenitura passo al sdooerede in primogenitura previsto nel
testamento, escludendo cosi gli eredi legittimi pl&hcipe. La vedova del principe agi quindi a
tutela della figlia orfana. La base giuridica deti#esa della donna verteva sul fatto che:
nell’istituzione della primogenitura il cardinalevewva utilizzato le norme vigenti nello Stato
Pontificio. Ma queste, secondo la vedova, non &g potuto essere utilizzate nell’ordinamento
giuridico ducale.

La controversia venne decisa dai supremi giudicmeasi in favore della vedova e della
figlia orfana, come abbiamo visto. La sentenzardng grado, confermata sia in appello sia in
Revisione, aveva stabilito chiaramente, come prpnoto, che le prerogative che erano state
stabilite dall’articolo 686 del codice civile parnse in materia di primogenitura, come confermate
ed ampliate dalle successive modifiche del 1828vamo essere fatte valere solamente dai nobili
ducali, oppure, da quelli stranieri ma solo nelocBssero stati confermati o investiti dal Sovrano
allinterno dell’'ordinamento parmenSé& Nel caso né il cardinale né I'erede in primogenait
originario erano nobili parmensi, per cui non erasgbile [listituzione di una qualsiasi
primogenitura. La giurisprudenza circoscrivevairitth di primogenitura e fedecommesso ai soli
nobili indigeni.

Un altro dato interessante era costituito dal fath® la sentenza di primo grado del
Tribunale di Parma, dove si era esclusa l'applidabiella normativa pontificia alla controversia,
ancorando la decisione alla citazione della massextea territorium jus dicenti non paretur
ducale e sulla legislazione ad essa applicabile.

A tale riguardo il tribunale aveva scritto, facentderimento alla massima romana citata:

«Che, in questo medesimo senso, hanno ad essemarétate le disposizioni degli art. 860 e
623 del codice civile, colle quali vennero stabiliin legge alcune massime della francese

™3 |vi, p. 457.
C|vi, p. 465.
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giurisprudenza (Dalloz toi e droit d'aubaine-; Merlin Rep.— Loi - § 6; Duranton T. 1 n.° 90;
Paillet pag. 1&0d. civ; Melegari 1827 — 1828 t. 8 p. 299 e 5¢¢.1829 t. 10 pag. 324 e Seg”’.

Del Melegari vennero citati due pareri, uno relatalla natura del credito, I'altro relativo
alla legge da applicarsi in caso di beni mobilil piegmo caso il giurista parmense, esaminando un
caso pratico in cui si trattava dell'interpretasorda dare a delle disposizioni relative
alladempimento di un legato, aveva scritto, speaifdo per quali ragioni i crediti dovessero essere
considerati beni mobili, che:

«Non puo neppure porsi in dubbio che, parlandceimege, il legato di beni mobili,

comprende anche i crediti, dopo che l'art. 388rurtroCodice civile ha dichiarato,

che I'espressione beni, cose o effetti mobili, &ncisata nelle disposizioni dell'uomo,
comprende tutto cid che viene riputato mobile sdode regole superiormente stabilite; ed
i precedenti art. 384 e 385 pongono nella clasdgedemobili per determinazione della

legge le obbligazioni [...] che hanno per oggettmsie esigibili%*,

Nella seconda opinione riportata il Melegari, risgendo ad un quesito sull’'usufrutto dei
beni paterni, da parte dei figli, in una successitestamentaria in cui era implicato uno straniero,
aveva espresso il proprio parere in materia diegyiedse la legge da applicarsi riguardo ai beni
mobili. Con una certa rudezza tipica del persor@gnieva scritto che:

«lo ho sempre avuto in conto di mera ciancia italet che i mobili si figurano
esistere ove sta il padrone, perché da un istdiddira pud trasportarveli. | mobili sono
ove si trovano; la possibilita del trasporto nomasporto; il lasciare una cosa trasportabile
in un luogo, da segno di non volerne fare il tra&pan altro luogo; chi comanda
sovranamente agl'immobili del suo territorio, cordarsovranamente del pari alle persone

ed ai mobili finché esistono nel suo territori@csime agli atti che quivi si celebrarfd®

L’autorevolezza del Melegari e della sua raccoléh territorio parmense, era rimarcata
proprio dal fatto che un tribunale utilizzasse dwei pareri, che erano stati svolti in veste di

giurista privato, come dottrina applicabile nellatimazione della decisione di una causa

> Ibidem.

%8 FRANCESCOMELEGAR, Decisioni del Supremo tribunale di revisione cortened opuscoli relativi di Francesco
Melegari uno de' consiglieri di esso tribunale. I2& aprile al 28 dicembre 182%armignani, Parma, 1832, p. 324.

E’ il primo quesito dell’edizione Modena-Reggio, Mdgari, 1854, V, p. 523

9 FRANCESCOMELEGARI, Decisioni del Supremo tribunale di revisione cortened opuscoli relativi di Francesco
Melegari uno de' consiglieri di esso tribunale, dalvembre 1827 al settembre 182&rmignani, Parma, 1832, p. 301,

n. 1. Il parere occupa le pagine da 290 a 308. uestp parere era contenuta anche una certa polemica
sull'interpretazione del Merlin in materia a cui Megari oppose il parere del Voet. Nell'edizioneMibdena-Reggio
guesto parere € divenuto I'opuscolo sedicesimoelylai, 1854, V, pp. 339 e ss.
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Il citato Duranton era stato anch’esso chiaro nigaa quale fosse la legge da applicarsi ai
beni mobili posseduti da uno straniero in Francia:

«Pour les meubles, il n'en est pas ainsi: ces bmsr® censés n'avoir point de
situation particuliere; ils sont ambulatoires comiaegpersonne de leur propriétaire , et par
conséquent ils doivent étre régis, quant a la dismn qui en serait faite, ou quant a leur
dévolution légale, par la loi de son domicile. Aussticle 3 borne-t-il sa disposition aux
immeubles. Mais pour la saisie des meubles possgaiesin étranger en France , elle
aurait lieu d'apres les formes prescrites par la francaise, les formes étrangéres ne
pouvant étre observées chez ngtfs

Per quanto riguardava I'ordinamento giuridico tedpso era interessante il ragionamento
fatto dal tribunale di prime cure parmense, secahgoale gli articoli 623 e 860, che delimitavano
i diritti dei forestier/®* sarebbero stati nientemeno che il prodotto deltificazione della dottrina
transalpina in materia di diritti degli stranieri.

La qualita di primogenito si determinava avendouaigio all'ultimo possessore della
primogenitura. Poteva assoggettarsi al dirittoriinpgenitura solo la porzione dell'asse ereditario
che la legge lasciava a libera disposizione dehtese. Coloro che avrebbero goduto del diritto di
primogenitura avrebbero assunto le stesse obbtigadell'usufruttuario.

%A LEXANDRE DURANTON, Cours de droit francaiscit., Thorel, Paris, 18441, p.54.
81 "articolo 860, espressamente in materia succ&sso
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Capitolo I

Actiones e Commercio Il Libro Terzo

Convenzione e Contratto, la via francese

Secondo quanto venne disposto nell’articolo 108&dice civile parmense il contratto era
definito come un accordo, che doveva essere calatalidalla legge, mediante il quale una o piu
persone si assumevano un'obbligazione, verso up@ @ersone, di dare, fare, o non fare una
determinata cosa. Apparentemente i contratti, cosie erano considerati nella definizione datane
nell’ordinamento giuridico del Ducato, apparirelb@&ssere costretti in una categoria a numero
chiuso. Infatti, poiché erano definiti alla stregiid‘accordi convalidati dalla legge” se ne poteva
dedurre che la validita e I'esistenza stessa detratto discendevano dalla legge. Quindi solo i
contratti enumerati nel codice potevano essereiderai produttivi di effetti giuridici. Questa
scelta fatta dai compilatori del codice civile pamse potrebbe anche richiamare, piuttosto alla
lontana, la definizione diontrat, come era stata data da Merlin nel Répertoire Dove questo era
considerato « [...Hans le sens le plus étroit, une convention revéiies formes d'un acte public
[...]»"®% Anche se Merlin, in questo caso si riferiva &flema e non alla natura del contratto, come
accadeva invece nell'articolo 1068 parmense. Liautérancese comunque sottolineava la
differenza tra la mera convenzione, che era cdastitlal’accordo e che rappresentava la base del
negozio giuridico ed il contratto propriamente detthe da questa discendeva. La differenza che
intercorreva tra la prima ed il secondo era idardih dal fatto che la convenzione, per divenire
contratto, doveva essere rivestita con il mantéeedelrme. Quest'ultime potrebbero anche essere
interpretate come una sorta di convalida data dkedige.

In seguito a questo accordo, le parti contraergumevano delle obbligazioni. Se queste
ultime erano reciproche il contratto era definitditalo oneroso. Se invece solo una delle parti
avesse procurato all'altra un vantaggio meramemé&uitp, il contratto era considerato di
beneficenza. Queste due particolari categariiolo onerosce di beneficenzache giungevano sia
dalla dottrina sia dal codice napoleonico, divennmdamentali nell’organizzazione giuridica
della contrattualistica del ducato parmense. Quiestiuanto costituirono le uniche due ripartizioni
dei contratti mantenute nel codice civile parmeissti i contratti a Parma rientravano, a secondo

della loro natura, in una di queste due.

%2 pyILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universel.cit., Garnery, Paris 18673, p. 76.
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Queste iniziali disposizioni parmensi, in materianttattuale, erano molto vicine alla
traduzione del Regno Italico degli articoli 11010% e 1106 del codice napoleonico. Era presente,
tuttavia, qualche piccola ma fondamentale diffeeerarma non aveva recepito completamente la
complessa divisione dei contratti, basata sulla latura, come era stata costruita ctade negli
articoli 1102, 1103 e 1104. Quindi, a livello delédtera delle disposizioni del codice civile, non
riconosceva espressamente il contratto cemallagmatico unilaterale commutativoo d’azzardo
Dal codice francese venivano ritenuti solo i catitia titolo oneroso e quelli di beneficenza, visti
prima. Vi era inoltre un’altra differenza, che paemutare il senso giuridico della disposizione
contrattuale originaria francese. Parma, comewste, aveva aggiunto alla definizione originaria,
pedissequamente riportata, l'inciso “accordo cadesab dalla legge”, che sostituiva il termine
convenzioneQuesta sostituzione dal punto di vista dell'iptetazione dell’articolo, avrebbe potuto

portare alle conseguenze viste sopra.

Tabellal

Codice civile del Regno lItalico, 1806 Codice ciulel Ducato di Parma, 1820

1101: Il contratto & una convenzione mediante lalequ1068: Il contratto & accordo convalidato dalla kgg
una o piu persone si obbligano , verso una o pisgoe,| mediante la quale una o pil persone si assumono
a dare, a fare, 0 a non fare qualche cosa. I'obbligazione, verso una o piu persone, a dafare o a
1105. Il contrattadi beneficenza& quello in cui una delle¢ non fare qualche cosa.

parti procura all'altra un vantaggio meramenteufiat Quando ciascuna delle parti si  assoggetta
1106: Il contrattaa titolo onerosce quello che assoggettaal’adempimento di alcuna delle dette obbligazidhi
ciascuna delle parti a dare o a fare qualche cosa. contratto éa titolo oneroso

Quando una delle parti procura all'altra un vantagg

meramente gratuito, il contrattadébeneficenza

L'utilizzo della locuzione “assumersi I'obbligazieth al postodell’obbligarsi delle parti
italico, che rende $’obligentoriginario, darebbe una veste piu tecnica alatt parmense, per il
resto impostato sul modello francese.

L’interpretazione dell’'articolo 1068, che si venf@mando nella giurisprudenza ducale

riteneva che:

«perché da disposizioni superiori un incaricato ttekporto di sale sia stato
impedito, per certo tempo, dal consegnarne al dtiede obbligato al trasporto, non puo

dirsi che sia venuta meno la materia del contratteenuto tra essi due, si che quello piu
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non sussista. Molto meno il contratto vuolsi rigleae come sciolto, se non fuvvi apposta

condizione risolutiva [...]%3

| requisiti che erano considerati essenziali perdlidita d'un contratto secondo quanto era
stato disposto dall’articolo 1069 parmefféeerano costituiti, in primo luogo, dalla capacita d
contrarre e dal consenso di chi si fosse obbligatmnsenso veniva ad essere la base dell'accordo.
Venne stabilito che la previsione di una cosa dateata che costituisse I'oggetto del contratto era
parimenti necessaria, per la validita del negoaimidjco. Infine vi doveva essere una causa lecita,
da cui sarebbe derivata I'obbligazione. Il consedstle parti avrebbe trasferito la proprieta del

bene sorpassando costraditio’®>.

Secondo Merlin il consenso delle parti formavad&wa del contratto, ma erano solamente
le formalita prescritte dalla legge che avrebbestu assicurarne I'esecuzidf® In questo senso
ed in questi termini il contratto sarebbe dipesar, |n sua esistenza, dalla legge. Sarebbero esistit
quindi, in maniera distinta, sia le convenzioni is@ntratti, in quanto solo in parte essi potevano
essere considerati dei sinonimi, questi tuttawaltavano essere collegati strettamente, per guesto

termine

«Conventionparait le plus génériqueelui qui comprend tous les autres; et par

cette raison, c'est dans l'articbwnventionque nous réunirons les principes généraux de

767
tous les engagemens que les hommes contracteateznts .

%3 Niccolosi, VIII, 1838, p. 202.
54| cui precetti erano analoghi a quelli previstil'aeticolo 1108 delcode
% parma si allineava alla dottrina francese in quigerpretazione come & citato nella giurisprudgiiccolosi, XIX,
1849, p. 45.): 4l consenso delle parli € ora sufficiente per &&sé la proprieta; non vi € bisogno della tradiEpse
essa non ha piu sotto questo rapporto la stedsarizh su la sorte del contratto, i fatti che lstiteiscono non debbono
essere meno esaminati con attenzione, giacchépesdace ancora, sia tra le parti, sia per rispatterze persone,
importanti effetti. Fra le parti, essa & necessati@ anzi indispensabile, acciocché il dritto heolonta ha creato,
acciocche la proprieta che il consenso ha trasmpssaa esercitarsi. Péspetto a terze persone, essa rende manifesta
guesta trasmissione per mezzo di segni o di atticetdono sotto i sensi e che non permettono paliediere che stia
ancora la proprieta presso del venditore. Essa s#irgstacolo alla frode di chi volesse venderesssivamente a piu
persone la stessa cosa. La tradizione €, comeetegentemente spiegato, una ragione di preferemzadmpratori di
buona fede, quando trattasi di mobili corporali.ibdicazione degli effetti che la tradizione produéa vedere che
quantunque i suoi effetti sieno minori di quellecbssa aulicamente produceva, & sovente del pitngdresse il sapere
se essa abbia avuto luogo. Prima di far la espuszile’ modi diversi di eseqguire la tradizioneoidbtti per usanza, e
riconosciuti dalla legge, conviene dire in ternieinerali che la tradizione € incompiuta ed insigfite fino a che il
compratore non viene messo dal venditore in isthtdisporre della cosa secondo la sua natura eqpento lo
comportano le stipulazioni del contratto; che quanda terza persona fosse interessata a dispatdradizione di
oggetti mobiliari, essa potrebbe negare questdteagaagli atti che non hanno tolto dal possesseirilditore, che gli
hanno lasciala la facolta di presentarsi a lui cqraprietario attuale, e fargli una tradizione naidv..]». GHARLES
TOULLIER, JEAN BAPTISTEDUVERGIER, |l dritto civile francese..cit., 8, p. 108.
:2: PHILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universelcit., Garnery, Paris 18673, p. 76.

Ibidem
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Seguendo il significato che gli era stato attribuih questa definizione dal Merlin il codice
civile di Parma utilizzava il termine “convenzione’ tutte quelle disposizioni di carattere generale
che erano relative alla disciplina degli eleméasilari del contratto

Per quanto riguardava la valutazione del consensstgio la giurisprudenza del Supremo
Tribunale aveva deciso che un eventuale dissensahdisi fosse assunto, liberamente,
un’obbligazione che fosse sorta posteriormente stilpulazione regolare di un contratto, non
poteva rendere assolutamente inefficace il cootr&t caducare le obbligazioni da questo

derivanti®®,

Il successivo articolo 1070 del codice ducale, avexcepito, come propria fonte, il principio
giusnaturalistico della liberta di contrarre, ebdt@a che chiunque avrebbe potuto stipulare
contratti, a meno che non fosse stato dichiaratapace dalla legge. Interpretando l'articolo 1071
in cui venivano disciplinata, in termini piuttosgenerali, I'incapacita di contrarre dei minori i
supremi giudici ducali statuirono che:

«l contratti de’ minori emancipati o no, non sonollinin origine, ma solo

rescindibili, di guisa che prima della rescissiaue’contratti sono ad ogni effetto, in uno

stato d’'implicita validita?*®.

Con questa particolare decisione la Revisione aviexauto che un contratto nel caso fosse
stato stipulato da un mindf& era da ritenersi semplicemente annullabile e riotigsto nulloab
origine. La Revisione aveva quindi disposto che le obhklma derivanti dal contratto sarebbero
cessate dal momento della sentenza. La conseglmgiza giuridica di questa linea era che le
obbligazioni assunte da un minore permanevano afalkohte fino ad un eventuale annullamento

giudiziale del contratto.

Anche le donne maritate non avrebbero potuto cttateavalidamente, era quanto stabiliva
l'articolo 1071. Non avrebbero potuto quindi assuenuna qualsiasi obbligazione autonomamente.
Nel caso si fossero trovate nella necessita do faviebbero dovuto conformarsi a quanto era stato
in precedenza disposto negli articoli 54, 56 e3dve veniva regolato quello che era divenuto un

complesso sistema di autorizzazioni sia maritafi, ®ventualmente, giudiziarie. La diretta

%8 Niccolosi, 1X, 1839, p. 42.

%9 Melegari, 1854, Ill, p. 208.

1 minore era definito dalla legge parmense tdsteate come “incapace di contrarre”, secondo quaigposto
dall'articolo 1071.
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conseguenza di questo articolo 1071 era che soternea donna nubile, ovviamente maggiorenne,
avrebbe potuto godepenoiure dei diritti contrattuafi’™.

Nelle disposizioni contenute nell’articolo 1074 a@eldice civile parmense si dichiaravano
incapaci di contrattare coloro che erano statiidretti falliti, rispetto al patrimonio di cui erarstati
spossessati. Questa disposizione era da applsiarsi coloro che fossero negozianti, lo specifico
termine giuridico che a Parma sostituisce quellcaihmercianti ma anche a coloro che non
godessero di questa qualita.

Il Ducato, nel suo ordinamento, aveva previsto gpda di fallimento civile. | falliti
perdevano I'amministrazione del proprio patrimatéd giorno in cui era avvenuta la dichiarazione
del fallimento. Erano da considerarsi legalmenlti@ifautti coloro le cui passivita avessero sugera
il valore del loro patrimonio inteso contigniversalité des droits actifs et passiéeenti capo ad
una persona. La dichiarazione di fallimento comgoatcome conseguenza di rendere nulli e
giuridicamente privi di alcun effetto, relativamerdi creditori, tutti gli atti, a titolo gratuitalel
fallito, mediante i quali fosse stata trasferitapl@prieta di stabili o mobili. Questi effetti e@mn
retrodatati a dieci giorni prima dell’avvenuto dsjto dell'istanza di fallimento.

Era invece considerato come annullabile ogni agitodstesso genere di quelli visti prima,
gualora fosse stato compiuto, nello stesso intlenvdil tempo, ma che pero fosse stato a titolo
oneroso. Ma solo se avesse rivestito i carattdia deode. Nell'articolo 1079 del codice civile
veniva fissato, pero, che esisteva una specifieaymzione di frode nel caso di ogni confessioni di
debito ed in ogni obbligazione assunta dal debitdorante il medesimo intervallo di tempo. Queste
obbligazioni avrebbero dovuto essere dichiaraterad non si fosse provato il concorso degli altri
contraenti nelle frodi. Il codice civile inoltrepn impediva che si potessero far dichiarare nithi a
atti posti in essere dal debitore anche primaetapb legalmente stabilito, qualora si fosse provato

che erano stati dolosamente compiuti in frode deditori.

| giudici ducali stabilirono nella decisione di upantroversia particolare, in cui una parte,
pur non essendosi trovata in presenza di un fatiimjeaveva voluto lo stesso impugnare, per frode
del debitore, un determinato contratto, che se:
«[...] non trattavasi di un debitore dichiaratolifal chi impugni una vendita

siccome fatta in frode de’ creditori, deve, in ogaiso, provar la frode. E, se i giudici

I'abbiano esclusa per mancanza di prove, cio siastlla revisiong?

! Niccolosi, V, 1835, 1, p. 425. In cui si decideedh caso di una compensazione tra un credito dediglie ed un
debito del marito sia necessario non solo il cossatel marito ma anche quello del giudice.
"2 Niccolosi, VII, 1837, 1, p. 449.
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In questo caso quindi non operava la presunzioneode stabilita dal codice in caso di

fallimento e quindi non vi era l'inversione dell’ere della prova invocato dall’'attore.

Il codice civile parmense, nel successivo artid)81, aveva disposto che le persone capaci
di obbligarsi non avrebbero potuto opporre all’agenento l'incapacita del minore, dell’ interdetto,
della donna e del fallito, con cui esse avesseentesalmente concluso un contratto. Le disposizioni
contenute in quest’articolo sono riprese, lettesdta, dal secondo comma dell’articolo 1125 del
Codice del Regno ltalico.

Per I'articolo 1082 il consenso non avrebbe potgsere considerato valido qualora fosse
stato prestato per errore, nel caso fosse statrt@ston violenza o se fosse stato carpito
dolosamente. Anche in questo caso ci troviamo dnté ad una “importazione” diretta,
nell'ordinamento giuridico parmense, delle pardie costituivano il disposto dell’articolo 1109 del
codice civile del Regno lItalico.

Cercando di stabilire i confini del labile concegridico contenuto nella formula del
consenso erroned Supremo Tribunale di Revisione aveva statalte:

«Quando non vi ha consenso reciproco tra due paliti stesso oggetto, ma I'una

crede, per errore, di aver consentito una cosadtdo coll'altra parte, non vi & contratto,

. L. 773
né obbligazione» ™.

Melegari, in una nota a sentenza da lui redattaciava un breve resoconto di quella che era
ritenuta la genesi dell’articolo 1082. Quest’artizosecondo il grande giurista parmense, poteva
vantare una sicura e salda base romanistica, |doote era sicuramente costituita dal precetto
contenuto in D. 50, 17, 116Nen videntur qui errant consentise Questo principio attraverso la
mediazione delfrticle 1109 del codice Napoleoff&ésarebbe giunto fino al codice civile parmense.
Ci sarebbe solo una precisazione da fare, riguaadguesta affermazione del Melegari.
Materialmente le disposizioni in materia cbbnsenso erroneadi cui il frammento del Digesto
costituisce la base, sarebbero state recepiteraaPait attraverso il medium del codice del Regno
Italico che mediante il codice Napoleone.

Un mero errore di fatto non avrebbe prodotto lditautiella convenzionese non quando
guesto fosse caduto sopra la sostanza della ¢ospiesto caso, apparentemente, I'articolo utilizza
il termine convenzionecome sinonimo di contratto Inoltre I'errore nonrehbe prodotto nullita
guando fosse ricaduto, semplicemente, sulla personacui s’intendeva stipulare il contratto.

Questo a meno che la considerazione che si foaga aella persona non fosse stata la causa

"Melegari, 1854, II, p. 75.
"™ |vi, p. 76, nota 1.
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principale del contratto. Quest’articolo, il 108R)ve veniva disciplinato sia I'errore sulla cosa si
guello ricadente sulla persona era anch’esso wo garfetto delle disposizioni dell’articolo 1110
del codice italico.

Le disposizioni dell’articolo 1084, avevano pregishe nel caso si fosse incorsi in un errore
di diritto questo non avrebbe potuto essere addmitoe un motivo legittimo per potersi liberare
dalle obbligazione dellaonvenzionea meno che non fossero coinvolte le leggi redolamdine
pubblico. Se invece I'errore avesse investito iiti privatd’> questo avrebbe potuto essere
opposto dalla parte per liberarsi dagli oneri cattrali ogniqualvolta si fosse trattato di sottraic
effetti dannosi. Come specificava il codice queagpo di errore non avrebbe pero potuto essere
eccepito validamente nel caso in cui dallo scioghto del contratto impugnato non si fosse
ricavato che un mero guadagno. Le conseguenze sam@evitarsi, quindi, non avrebbe dovuto
comportare solo un danno patrimoniale.

Queste disposizioni in materia di errore sulla &dg cui costruzione concettuale e legale
risultava essere piuttosto complessa, andavanatadcare I'antico principiagnorantia legis non
excusat ponendogli come primo argine il buon costume. Majuesto particolare, caso l'articolo
1084 dovrebbe essere letto in combinato dispostol’agticolo otto del codice civile parmense.
Dove veniva stabilito che le convenzioni i cui aamiti erano in contrasto con principi dell’ordine
pubblico dovevano considerarsi nulle. A seguitquista lettura combinata, I'articolo 1084 sarebbe
lo strumento previsto dal codice per potere utdrezl’'articolo otto all’interno dell’ordinamento
ducale.

Nel secondo caso di errore, in contrasto con icémoin dubio error nocet errantiil
pericolo di subire conseguenze dannose, non patraiocavrebbe potuto portare alla nullita di un
contratto che si fosse fondato su di un errorardial In merito alle conseguenze dannose previste
dall'articolo parmense ed alla loro definizione, potrebbe ricordare che Merlin, trattando

dell’'errore di diritto intercorso tra parti privaé@eva espressamente scritto:

«On ne traite pas avec autant de rigueur, lignorangui n'intéresse que les
particuliers entre eux. Les docteurs distinguertdedui qui a contracté par Erreur de droit,
court risque de perdre, ou seulement s'il manqgagner. Au premier cas, l'ignorance de
droit est excusable; au second cas, elle ne l'esttpin lucris error juris nocet, non facti.

Error quilibet non nocet in damni&’®.

La discussione che verteva sul problema di quaBdom le conseguenze giuridiche derivanti
dall’errore di diritto era aperta in Francia. Liadlo 1109 delcode non aveva apparentemente

> Secondo quanto era stabilito nell’articolo 108badelice civile parmense.
""® pyILIPPE ANTOINE MERLIN, Répertoire universel.cit., Tarlier, Bruxelles, 182611, Ens - Fau, p. 69.
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compiuto alcuna distinzione texreur de droite I'erreur de faif’’. La questione era fortemente
sentita nella dottrina francese. Nel ddwit Civil francais Toullier'’® vi aveva dedicato un intero
articolo per giungere ad affermare che, con l'eimrez di alcuni casi specifici, si sarebbe potuto
concludere che: «[..llerreur de droit, comme I'erreur de fait, annuleconvention, lorsqu'elle en
a été la cause principale ou le seul fondem&t

Le disposizioni parmensi in materia potrebbero resggte come una soluzione impostata
dai legislatori parmensi per colmare, nell'ordinauee giuridico ducale, quella che era stata la
lacunosa previsione dadliticle 1109. Questa particolare soluzione venne ad essesenata nel
disposto degli articoli 1084 e 1085 emiliani ed\aygorse, alle spalle I'eco del dibattito, incerdr
sulle conseguenze contrattuali di un errore dttdiriche si era svolto nella dottrina d’oltralpes L
opinioni dottrinali francesi erano state generaltaeiavorevoli ad una parificazione degli effetti
giuridici tra I'errore di fatto e quello di dirittaquesto pero alla luce di precise condizioni. @uin
Oltralpe si era disposti ad ammettere, in detertho@si, una risoluzione contrattuale fondata su di
un errore di diritté®. In questo caso la scelta parmense, anche se wicitta a quella postulata da
Merlin per cuierror quilibet non nocet in damnigpparirebbe essere piu restrittiva. In quanto il
codice parmense poneva delle precise limitaziofutdizzo dell'errore di diritto. Questi limiti
risultavano essere piu coercitivi rispetto a quaeta stato considerato accettabile dalle idee
interpretative della dottrina francese. La porthtquanto era stato previsto nell’articolo 1085mwen
sicuramente circoscritta e limitata dalla giurispgnza di Revisione parmense. In una massima
datata 1828 infatti venne espressamente sancigclugd che sia I'errore di fatto, non poche volte
rimane escluso I'errore di diritt63. Nelle parole del Supremo Tribunale ducale I'erdi diritto

si esaurirebbe, spesso, in un mero ed inescusabilee di fatto.

" Cfr.: J.M. BOILEUX, F. F. PONCELET, LouIs BASTINE, Commentaire sur le code civil, contenant I'expiima de
chaque article séparémept. ],Société belge de librairie, Bruxelles, 1888,p. 8.

78 CHARLES TOULLIER, JEAN BAPTISTEDUVERGIER, Le droit civil francais suivant I'ordre du cod€otilon, Paris, 3,%2
parte, 1845, p. 36.

vi p. 41.

80 Zachariae scriveva in materia di errore di dirif..] conchiuder si potrebbe che nessuno pudsptrarsi a un
pregiudizio qualunque, fondarsi sull'ignoranzaalédigge, tale si € il senso della massiMacet ignorantia juris, non
nocet ignorantia factiSembra tuttavia risultare da molte disposizioni @elice, che in materia civile 1' errore di
diritto € generalmente regolato dagli stessi ppina@he I'errore di fatto 5 che quindi , a mo' diepio , l'uno e l'altro
danno egualmente luogo all' azione di nullita cedicissione, e rendono del pari ammissibile laigmme di cio che fu
pagato indebitamente», Karl Salomo Zachar@aso di diritto civile francesg..], Libreria della Minerva Subalpina,
1841, Torino,1, p. 62.; nell’originale: «[..Aul ne peut invoquer l'ignorance de la loi pourtaéner de soi un
préjudice. Cependant d'autres dispositions du Quefenettent d'affirmer qu'en matiére civile, I'errale droit produit
les mémes effets que l'erreur de fait. Ainsi, paneple, I'erreur de droit peut, aussi bien querdar de fait, motiver
une demande en rescision ou en nullité d'une cdioreret la répétition de ce qui a été indimentéagt également
recevable,soitquele payement ait été fait par araa droit, soit qu'il résulte d'une erreur de fgitKARL SALOMO
ZACHARIAE, Le droit civil francaig[...], Auguste Durand, Paris, 1854 p. 33.

81 Melegari, 1854, III, p. 280. Nella nota a questatenza, a pagina 283, Melegari cita senza noroinktérlin, «il
famoso autore del repertorio ».
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La violenza quando fosse stata usata contro chisaassunto I'obbligazione era considerata
dal codice civile come una specifica causa di t@ullAllo stesso modo era da ritenersi nullo un
contratto qualora l'uso della forza fosse avvenddoparte di terzi e non da colui che avrebbe
ottenuto vantaggi dallaonvenzionePerché si integrasse la presunzione di nullitacdetratto la
violenza doveva avere un grado tale da estorcecerisenso di un individuo. Questo sarebbe
avvenuto quando la sua natura fosse stata talmgi@ssionare un uomo costante e da incutergli il
timore di esporre la propria persona, o le suelfacad un male che avrebbe dovuto essere, nelle
parole del codice, considerevole e presente. Nglesare I'effetto della violenza su di un individuo
si doveva avere riguardo sia all’eta, sia al segsad altre condizioni personali.

Quanto era stato disposto nell'articolo 1088 dalio® civile parmense ampliava I'ambito
operativo della violenza, in sede contrattualesiapecificava che questa avrebbe comportato come
effetto la nullitd anche quando fosse stata usatasolo contro uno dei contraenti ma anche contro
I'eventuale coniuge, i discendenti e gli ascendéeliio stesso. Il successivo articolo 1089, nelke s
previsioni, aveva stabilito che il solo timore rexMeziale che si fosse provato verso i genitori,
ascendenti o verso il marito, non avrebbe potuseresun valido motivo di nullita. A meno che,
accanto a questo timore reverenziale provato, nossef concorsa, contemporaneamente,
un’effettiva ed efficace violenza di fatto. Il doth una delle parti contraenti avrebbe avuto come
conseguenza la nullita del contratto, nel casouinsenza gli artifici, messi in opera da una delle
parti, l'altra non avrebbe stipulato il contratfo.differenza della violenza che una volta provata
comportava la nullita del contratto, nel caso d#bduna volta provatone I'esisteri%a questa non
era sufficiente per travolgere I'obbligazione. Deaesempre essere provato che senza di esso
controparte non avrebbe dato il consenso..

In linea generale, secondo quanto era stato saritl/’articolo 1092 parmense nessuno
avrebbe potuto obbligarsi a stipulare in proprionep se non per se stesso. Questo particolare
articolo venne ad essere applicato in un caso nalequn debitore si era fatto schermo di un
prestanome. | giudici decisero che era stato iategt disposto di quest’articolo e di conseguenza

stabilirono chi fosse da considerarsi il vero deieit
«dove sia disputa fra un creditore ed un terzontete, se quegli potesse agire
ipotecariamente sopra lo stabile da questo possedtante che il primo opponga, il suo
acquisto essere anteriore all'ipoteca e ne prodocappello listrumento e il secondo
alleghi che I'acquisto fu simulato e con frode: r@folto ai giudici di appello il desumere
dal detto istrumento e da altre circostanze, chpplarente terzo detentore € il vero

obbligato, di cui fu un prestanome I'apparente tebi[...]» .

82 'utilizzo del termine artifici nella norma farebtpensare che il dolo fosse quello configurablereato di truffa.
83 Niccolosi, VIII, 1838, p. 338.
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In deroga a quanto stabilito dall’articolo precegetiarticolo 1093 aveva previsto che ci Si
potesse obbligare verso un altro, col promettefatib di terzo. Nel caso in cui il terzo si fosse
rifiutato di eseguire I'obbligazione, il creditoaerebbe avuto uno specifico diritto di regressoiper
risarcimento contro chi si fosse obbligato o avgssenesso la ratifica del contratto.

Nel decidere quali limiti porre al diritto di coattazione per conto di terzi, il Tribunale di

Revisione ebbe a dire:
«chi siasi obbligato di ritrovare, a proprie spes@nme capitali a compimento
d’'un suo debito, non pud gia dirsi aver assunto alsialigazione per altri, ma & da tenersi

obbligato per sé medesim8%

Nelle previsioni contenute nell’articolo successiweniva considerata valida una
stipulazione anche quando fosse stata conclusataggio di un terzo, ogniqualvolta lo stipulante
Vi avesse avuto interesse. Era parimenti cons@erdida quando essa avesse costituito o il modo o
la condizione, sia d'una stipulazione che si fds$& a proprio vantaggio, sia nel caso di una
donazione che fosse fatta ad altri. Tuttavia cblquale avesse accettato questa stipulazione, non
avrebbe potuto revocarla qualora il terzo avess@atiato di volerne approfittare.

In una decisione del 1836 il Tribunale di Revisiosentenzio, dopo avere applicato

congiuntamente gli articoli 1094, 1107, oltre a2 1&he:
«ll vero contratto tra I'impresario e i proprietati palchetti nel teatro ducale di
Parma, non risulta dalla tariffa annessa al cadwetravvenuto tra il governo ed esso
impresario, ma dal cartellone (o programma) chemgdiblica, prima che cominci il corso
delle rappresentazioni. Quindi i proprietari delghe&tti non possono da quella tariffa trar

motivo d’impugnare la quantita del canoffé»

In questo caso il contratto a favore di terzi evatituito da quello che era intercorso tra |l
Governo e I'impresario teatrale. Quest’ultimo aveagato una cifra, determinata anche sulla base
del numero dei palchi, per avere il diritto di usirfe del Teatro Ducale per allestirvi i propri
spettacoli. Da questo ne sarebbe derivato chezi, t@rvantaggio dei quali era stato stipulato il
contratto avrebbero dovuto essere identificatipagchettisti. Il vantaggio in questa convenziore er
dato dal fatto che a costoro si sarebbero garagiiitspettacoli secondo le tariffe pattuite tra
impresario e Governo. Queste sarebbero state siemta piu basse del prezzo del biglietto dello
spettacolo. Ma aveva risposto la Revisione, edgaiesto il succo della decisione, il contratto
governativo avrebbe in realtd garantito solo wh&arebbe stato uno spettacolo pubblico. Mentre

84 Niccolosi, VII, 1837, 1, p. 375.
8 Niccolosi, VI, 1836, 1, p. 138.
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la tariffa per assistervi sarebbe stata stabilitaid altro e successivo contratto, quello che sareb
dovuto intercorrere tra I'impresario e chi volewsiatere allo spettacolo.

Nel particolare campo della contrattazione a fawdiréerzi era considerato come valido,
dalla giurisprudenza, un contratto che era stapalsto da un padre, a proprio nome, per assicurare
una prestazione annua alla famiglia di una figeaava. In questo modo 'uomo si sdebitava delle
obbligazioni alimentari a lui attribuite dal codit®

Nel disposto dell’articolo 1095 parmense venivac#anla presunzione che gli individui
stipulassero per sé, per i propri eredi 0 aveniiseaa meno che non fosse stato esplicitamente
previsto diversamente o che questo non fosse datbucla quella che era la natura stessa del

contratto. Nell’'applicazione di questa norma ilbimale di Revisione giunse alla conclusione che:
«qualora taluno conceda sopra un proprio fondo ser&itu (di acquedotto) a
condizione che dal concessionario si facciano allewori in difesa del fondo medesimo; il
diritto di domandare I'eseguimento di quei lavorrésmissibile agli eredi ed aventi causa

del concedente e non personali a lui s6lo»

In questa causa non sono riportate in raccoltatrqgppo, le conclusione del Procuratore
Generale di S.M., in quanto Niccolosi era statdigo® nelle sue mansioni, dal Consigliere Testi.

Nell’'ordinamento disegnato dal codice civile parsensecondo il dettato dell’articolo
1096, I'oggetto del contratto veniva ad essereitcitst da quello che almeno uno dei contraenti si
fosse obbligato a dare, a fare o0 a non fare. Awgintuto formare I'oggetto di un contratto una
cosa, il suo semplice uso od anche il suo possessgplo nel caso che si fosse trattato di una cosa
che fosse stata di libero commer&fo L'obbligazione, quindi, avrebbe dovuto avere pggetto
una cosa determinata, almeno con riguardo allaspaaie. Anche una parte di una cosa, od una
generica quantita di essa avrebbero potuto castitimiggetto di un’obbligazione purché potessero
essere, in una qualche maniera, determinate. Alrct@se future avrebbero potuto essere I'oggetto
di obbligazione, ma non si sarebbe potuto rinueca una successione che non fosse stata ancora
aperta, né riguardo ad essa si sarebbe potutolasgpalcunché. Questo poteva essere fatto

nemmeno col consenso di quello della cui successibfosse trattato.

8 Niccolosi, VII, 1837, 1, p. 397.

87 Niccolosi, XVIII, 1848, p. 223.

8 1099 Non potevano essere oggetto di contrattaoke pignorale o sequestrate ad istanza di unteredial
momento, in cui il pignoramento, o il sequestro sig#o comunicato al debitore, Lo stabile esistgmésso il terzo
possessore dal momento, in cui il creditore ipatecabbia fatta al possessore medesimo lintimagiath cui
nell'articolo 2237. La giurisprudenza sanciva chenalienabilita dei beni pignorati era stabilitalliinteresse dei
creditori e che quindi, se questi avessero datwrdl consenso alla vendita, la nullita di leggeivarsanata. Melegari,
1854, p. 289.

1100, non potevano essere oggetto di un contratimasautorizzazione giudiziale, i diritti per glingenti futuri, gia
ordinati in giudizio, lasciati per testamento o @istpti per donazione o per altro contratto.
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Non avrebbe avuto alcun effetto, nonostante qualengatto in contrario fosse stato
eventualmente previstt un'obbligazione senza causa o che fosse statatfostpra una causa
falsa od illecita. In questo particolare caso Enmpretazione dei contratti con lo scopo di stabitie
si fossero seguite massime contrarie alla leggemomera devoluto alla competenza dei tribunali di

merito’®,

Quindi una eventuale dichiarazione che un’obliigae fosse stata basata su una causa
legittima avrebbe rappresentato anch’essa unaigoestli merito e per questo non sarebbe stata
soggetta ad un giudizio davanti alla Revisidhd giudici di ultime cure decisero, sequendo gaest
idea, che «quando risulti che un’obbligazione ed&da sopra una causa falsa, spetta a chi pretende
I'adempimento il fornire la prova di una causa wéta

Niccolosi, nella nota a sentenza a questa deciStoreeva ricordato che lo stesso principio
presentava lo stesso valore anche nel caso si swesidere con riguardo ad una causa illecita.
Quest'ultima sarebbe stata considerata parimenidazanel caso in cui si fosse provata la
contemporanea sussistenza di una causa lecitgupato questa non fosse stata espressa. Il grande
giurista nel proporre questa sua interpretazioreva\sottolineato come quanto era stato trascritto
nell’articolo 1103 del codice civile parmense riauh essere I'equivalente del contenuto
dell’articolo 1131 francese.

In effetti I'articolo 1103 parmense era del tuttkemtico alla traduzione dedifticle 1131
francese che era contenuta nel codice Italico, clodoParma vi era stata aggiunta la specifica «non

ostante qualungue patto contrario».

Tabella2

Codice Civile del Regno lItalico 1806 Codice Ciyil@rmense, 1820

1131: L'obbligazione senza causa, o fondata sopeg 103: L'obbligazione senza causa, o fondata sopsa u
causa falsa od illecita, non pud avere alcun effett causa falsa od illecita, non pud avere alcun effatin

ostante qualunque patto contrario.

L'invalidita che era stata prevista nell'articoldBducale avrebbe dato origine ad una
nullitad. Il Tribunale di Revisione ragiono in quietstrmini quando stabili che:

«se risulti essere insussistente la causa pernaudonna maritata si obbligo, cid
basta perché la obbligazione sia nulla; non impeoidadel resto che sieno state adempiute,

nel caso, tutte le formalita prescritte a validiglle obbligazioni delle donne maritaf&%

8 Secondo quanto era disposto dall'articolo 1108aecivile parmense.
9% Melegari, 1854, |, p. 259. Interpretazione confatarin Niccolosi, XX, 1850, p. 244.
791 |\ i
Ivi, p. 482.
92 Niccolosi, 1V, 1834, p. 64.
%3 vi, p. 65, in nota
"% Niccolosi, V, 1835, 1, p. 277.
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La causa dell'obbligazione venne considerata itersis in quanto la donna aveva assunto
delle obbligazioni poiché aveva ritenuto, erroneatmedi rivestire la qualita diegoziant&”. La
donna non la era, ma essa era in buona fede. Bdeqeensiderazioni ne sarebbe derivato, secondo
il ragionamento dei supremi giudici ducali, checdntratto da ella sottoscritto, anche se era
effettivamente di natura commerciale, non avrebls potuto essere stipulato per causa di
commercio. Quindi, continuava il ragionamento, Bbgazione che era scaturita da questo contratto
non poteva avere alcuna causa valida e percio n@va avere nessun effetto e di conseguenza
doveva essere ritenuta nulla.

Diverso era il caso in cui la causa non fosse staf@essa. In una tale situazione la
convenzione sarebbe stata lo stesso valida peydice. Infatti si riteneva che la causa di una
obbligazione fosse da presumersi esistente sirie aion fosse stato provato il contrario da chi se
ne era assunto I'adempimeftd Nelle definizioni date dall'articolo 1106 del doe una causa era
da riguardarsi come illecita e quindi fonte di itallquando fosse stata proibita dalla legge, sdos
contraria ai buoni costumi, o all'ordine pubblico.

Quando le convenzioni fossero state stipulateerfelime disciplinate dalla legge, queste
avrebbero ricevuto forza di legge tra le parti @ agrebbero potuto essere revocate se non per loro
mutuo accordo o per le cause che erano stabiliiz légge.

Giudicando su di una controversia in cui si saredbeuto determinare quale fosse la
portata del concetto di forza legale rivestita dahtratto tra le parti, i giudici parmensi avevano

stabilito che:

«Se, nella costituzione di una rendita temporavi@abia il patto che, ritardando il
debitore a pagare le rate periodiche della reneitao certi termini, dovra soggiacere
senz’altro alla immediata restituzione del capjtalen puo il debitore moroso pretendere

che il giudice fissi altro termine per la restitzé del capitaley’.

L’asse portante del ragionamento giuridico di qae$tcisione poteva essere identificato
nella constatazione che poiché il contratto castitlegge per le parti, proprio per questo motivo
un giudice non avrebbe mai potuto intervenire pedifitare eventuali termini in questo previsti.
Questa azione sarebbe stata equivalente al vialzelegge. Ma, nonostante questa idea, in una
decisione della Revisione, resa nel novembre d&bli8magistrati supremi del Ducato si trovarono
costretti ad ammettere che:

«Quantunque in contratto di vendita fosse statbilgtail modo di pagamento del

prezzo, pure se, per fatto di Principe, sia di msa impossibile I'esecuzione del detto

% Negozianteera il termine tecnico giuridico parmense che avewstituito il corrispettivo commerciante di
derivazione francese.

9 Articolo 1105 del codice civile ducale.

97 Niccolosi, XX, 1850, p. 279.
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modo, non si pud sostituire al convenuto un altmdondi pagamento: né viola per cid
alcuna legge il tribunale che stabilisca una talsetitizione, non senza assicurare una

indennita perfetta ad amendue i contraéfiti»

La causa aveva la sua origine in uno dei piu grarati finanziari dell’'ottocento parmense,
guello della banca Serventi.fdtto di principeche veniva citato dai giudici era rappresentattada
nomina di una Commissione speciale allo scopaydidiare il debito della banca. Questa lavorava a
tal fine con criteri propri che le erano statiegggati nella norma istitutiva. A questo punto una
decisione del Sovrandegibus solutus poteva spezzare il nesso contrattuale tra due. par
decisione, per quanto si appoggiasse ad una visieingotere monarchico piuttosto arcaica, tuttavia
ammetteva il diritto dei contraenti ad un indennizz

Nel secondo commi&dell’articolo 1107 del codice civile parmense venigancito il
principio del dovere delle parti dell’esecuzionéimna fede del contraff8 L’intero articolo 1107
costituiva comunque la copia perfetta dell’articatb34 del Codice Civile del Regno ltalico; che,
del resto, aveva rappresentato, anche in questarimategli elementi contrattuali, il tramite
fondamentale mediante il quale gli articoli @elde dopo essere stati tradotti da esso in italiano,
venivano importati nella codificazione civile pamse.

La forte influenza della dottrina francese e dgbeecedenti disposizioni del codice
napoleonico poteva essere riscontrata in una idaeislel Tribunale Supremo di Revisione, che era
stata emessa in data 25 agosto 1848. Con quedtszistne venne chiarito che: «Ne’contratti
sinallagmatici, quegli che domanda I'adempimentthalsbligazione, deve egli averla adempiuta
prima’$°%. In decisione era stato sanzionato il comportameiuna parte cha aveva assunto, per
mezzo di un contratto di permuta, una specifidalighzione reciproca di liberare i fondi permutati
dalle ipoteche. Ma che, quasi subito, aveva caostitn mora la controparte senza avere egli stesso
eseguito la liberazione ipotecaria convenuta ngbm® originario. Il dato interessante che viene ad
essere evidenziato da questa decisione, era dh#ocdastatazione che la terminologia giuridica

transalpina permaneva nella lingua tecnica deiigiiuparmensi. Il codice civile di Parma non

%8 Niccolosi, V, 1835, pp. 446-447.

99 Al posto del termine comma, tuttavia, la dottpamense utilizzava piuttosto il termine paragrafo.

80 sulobbligo di buona fede concernente I'avveralisina condizione contrattuale, cfr.: Niccolosj, 840, p. 289.

81 Niccolosi, XVIII, 1848, p. 198. Sul contratto silgmnatico, per capire I'idea alla base della denisi della Revisione
cfr: Rogron «ll contratto e sinallagmatico, abbeneima delle parti esegua immantinente la sua ciobtige, come
allorquando il compratore paga il prezzo io corgapbiché basta che vi sia stato un momento donagdurante il
guale le due obbligazioni hanno esistito insiemeontratti sinallagmatici dividonsi anche perfettied inimperfetti:
perfetti allorché le due obbligazioni principaliscano nel medesimo istante del contralto; cosilane¢ndita, il
venditore &€ nel momento stesso obbligato di trasfda proprieta, il compratore di pagare il prezioperfetti
allorquando sul momento esiste una sola delle gabilbni, e 1' altra dipende da un fatto posterabve pud o non pud
esistere », GSEPHADRIEN ROGRON |l codice civile: spiegato dai suoi motivi e dagkempi, con la soluzione sotto
ciascun articolo delle difficoltd...], Angelo della Croce, Napoli, 18%63, p. 32. Cfr. ancora in materia di violazione
dell'articolo 1107 la decisione in Niccolosi, XV]I1848, p. 167.
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conosceva, come si € detto, una disposizione alguite a quella dell’articolo 1102 d=dde dove
era stato data la definizione di quale negozio deeeritenersi un contrattsinallagmaticoo
bilaterale L'unica divisione, di origine francese, tra lerieatipologie di contratti, sulla base della
loro natura, che era stata accettata codice gnatenense era quella che intercorreva tra contatti
titolo oneroso e quelli a titolo di beneficenza.sséssero applicate le regole definitorie deliced
parmense la Revisione avrebbe dovuto utilizzaterthine contratti a titolo onerosanvece che
contratti sinallagmatici Questo in quanto itontratto a titolo oneros8” era, delle due categorie
contrattuali parmensi, quella piu vicina alla ne&ai contratto sinallagmaticoln realta i giudici
parmensi si trovarono a dovere ricorrere alla pente terminologia, probabilmente, in quanto
nella definizione del contratto sinallagmatico frase, si trovava uquid pluris che avrebbe reso
molto piu salda la motivazione della decisione ulmto sarebbe stato se avessero utilizzato il piu
corretto concetto di contratto a titolo oneroso. dffetti il contratto, nelcode era definito
sinallagmatico quando le parti si fossero obbligateproguementEra proprio questo avverbio ad
essere necessario ai giudici per poter affrontatisodvere il problema giuridico che era alla base
del thema decidendicioé valutare quando fosse il momento dell’adengpito delle obbligazioni

nel caso queste fossero reciproche tra due parti.

Precedentemente, nel 1837, i giudici avevano diarghto una discussione che aveva come
base giuridica quanto disposto nell'articolo 11Gtnpense ed avevano gia deciso che: «non é
violare un contratto lo stabilire quali ne siengplecise disposizioni, allorché intorno ad esse era
luogo a dubbiet&$?

Le convenzioni avrebbero obblig&tbnon solo al’ladempimento di quello che in esse era
stato espressamente prescritto, ma anche, con atto tthe si potrebbe definire di natura
giusnaturalista, a tutte le conseguenze che l&glatconsuetudine o la legge potevano attribuire
all'obbligazione secondo la sua natura. Questeigd#ibni erano considerate come accessorie
all'obbligazione principaf®”. Anche in questo caso il testo dell'articolo 1108 codice civile
parmense trovava una sua corrispondenza lettecaleqoanto riportato dall’articolo 1135 del
codice civile del Regno Italico. Quest'ultima dispoone, secondo quanto pensava la dottrina

francese sarebbe stata una diretta conseguenzapditiazione pratica del principio, sancito nei

82 Nei termini della definizione datane dal codicea equello per cui «ciascuna delle parti si assoggett
all'adempimento».

803 Niccolosi, VII, 1837, 1, p. 373.

804 A sensi del disposto dell’articolo 1108 del cagligivile parmense.

8% Secondo la dottrina francese, Cfr. ToullieAirsi, trois sources d'ou dérivent les obligatioascessoires &
l'obligation principale, et qui la suivent toujoyrguoique non exprimées dans le contféguité, l'usage, la loi In:
CHARLES TOULLIER, Le droit civil Francais, suivant I'ordre du codeuwage dans lequel on a taché de réunir la
théorie & la pratique: avec tables généraltapleaux, Bruxelles, 1825, p. 308.
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codici (1134 c.N., 1107, c.c. Pr.), secondo il gualconvenzioni avrebbero dovuto essere eseguite

entro i limiti della buona fed&®. Aveva infatti scritto Toullier:

«Le principe consacré par le Code (1134) , est queess les conventions doivent
étre exécutées de bonne foi. Ce qui ne veut passadulement que le dol ou la fraude
doivent en étre bannie; mais encore que nous negeta division des conventions, qu'on
trouve dans le droit romain ou dans ses interpréts contrats de bonne foi et contrats de
droit étroit, contractes bonce fidei, contractascstijuris. Dans ces derniers, on ne pouvait
rien demander au-dela de ce qui avait été expressépromis , au-dela de ce qui était
expressément contenu dans le contrat [...]|Dansendtoit francais, au contraire suivant
l'art. 1135, les conventions obligent non seulenget qui y est exprimé, mais encore a

toutes les suites que I'équité donne a I'obligati@prés saature»®”.

L’estinzione delle obbligazioni

Lo schema normativo che regolava quelle che erananédalita di estinzione delle
obbligazioni, come era stato disegnato nel codicecparmense era strutturato seguendo come
modello quello adottato nel codice civile franceMolto spesso, anche in questa materia, le
disposizioni parmensi risultavano essere eranarizasni di quelle equivalenti francesi. Anche in
guesto caso la fonte delle traduzioni a cui attrage i giuristi parmensi era quella costituita dal
codice civile del Regno lItalico.

Nellordinamento giuridico che era stato pensatd maattori del codice parmense le
obbligazioni si sarebbero potute estinguere in nmesli specifici®. Questi erano costituiti dal
pagamento, dalla cessione dei beni, dalla novazidala condonazione, dalla compensazione,
dalla confusione, dalla perdita della cosa, da#lacissione ed infine dal decorso del tempo.
L’articolo parmense aveva ricalcato, ma non totali@e quanto era stato stabilito dal disposto
dell'articolo 1234 delcode Le principali differenze che intercorrevano tralue articoli erano
dovuti al fatto che HArticle francese aveva previsto come uno specifico modestinzione la
nullité® e I'aveva riunita alla rescissione del contrattceritfe Parma aveva mantenuto solo la
risoluzione. Inoltre il codice napoleonico avevantficato espressamente come uno specifico ed
autonomo modo di estinzione delle obbligazionijw@eti da contratto, I'effetto di una condizione
risolutiva. Quest'ultima modalita non era stata amata nell’articolo 1211 ducale. L'ordinamento
giuridico di Parma aveva definito I'obbligazioneecbra stata sottoposta a condizione risolutiva, nei

termini dell’articolo 1141, come «[...] quella, clma subito effetto, ma che rimane rivocata al

808 Cfr.: M. BOILEUX, F. F. PONCELET, Louis BASTINE, Commentaire sur le code civil, cit.,Société belge de librairie,
Bruxelles, 1838, I, p. 26.

807 CHARLES TOULLIER, Le droit civil Francais..cit., Stapleaux, Bruxelles, 1828, pp. 309-310.

808 Secondo quanto era stabilito nell’articolo 121dlice civile ducale.

809 Quella che nel codice Italico era chiamata “dicdzone di nullita”.
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verificarsi della condiziond¥’. Sicuramente Parma aveva strutturato questa dondiseguendone
il modello napoleonico, ma non l'aveva accettataneoun’autonoma modalita di estinzione
dell'obbligazione. Infine mentre dove il codice i@vdi Parma, con un’impostazione basata sulla
causalita, aveva ritenuto il decorso del tempo wdaondi estinzione delle obbligazioni, il codice

francese aveva invece parlato di prescrizione ididad

La disciplina del pagamento come era stata premst&odice parmense trovava la propria
origine, sia terminologica, sia teorica, nelle aghke disposizioni delcode Muovendosi
letteralmente lungo le linee dell'articolo 1235 dsbdice civile francese, sempre nella sua
traduzione italica, I'articolo 1212 del codice pamse aveva stabilito, nelle sue prime parole, che:
gualunque pagamento fatto avrebbe presuppostetbegia di un debito. Il codice civile emiliano
proseguiva specificando che si sarebbe potuto ddamara restituzione di tutto quello che fosse
stato pagato, qualora lo fosse stato per erroemneasche questo fosse in alcun modo dovuto e ci si
trovasse al di fuori dei casi regolati e previstghi articoli 1084 e 1085. Anche in questo casa, Si
pure non piu alla lettera, era stata seguita tximacontenuta nella norma transalpina.

A questo punto, pero, I'identita tra le due dispmsii cessava e la norma ducale prendeva
una propria strada prescrivendo che non si sarpbhgo richiedere la restituzione di cio che era
stato pagato per adempiere un debito gia prescNtia era ripetibile neanche il pagamento fatto a
fronte di un atto che fosse risultato nullo solo peri difetti di forma, o quando si fosse trattdto
obbligazioni naturali adempiute volontariamente.

Le obbligazioni avrebbero potuto estinguersi copafjamento compiuto da chiunque vi
avesse avuto interesse, da un coobbligato, o dAdaiussore. Avrebbero anche potuto essere
estinte dal pagamento fatto da parte di un terbe, m@on vi avesse avuto alcun interesse, a
condizione che questi avesse agito in nome dekatebé per la sua liberazione. Nel caso il terzo
pagatore avesse agito in nome proprio il pagamssatebbe stato valido solo se fatto allo scopo di
subentrare nei diritti del creditore.

Secondo quanto era disposto nell'articolo 1224cdelice parmense il pagamento doveva
essere fatto nel luogo destinatovi dal contr&alora non vi fosse stato specificato alcun luego
il contratto avesse come oggetto una cosa cenrtdeendinata, il pagamento avrebbe dovuto farsi nel
luogo dove si era trovato il bene al momento dettradto. Non potendo utilizzarsi neanche questa
soluzione, il pagamento avrebbe dovuto essere fagtsso il domicilio del debitore.

Nell’'affrontare una complessa controversia in matdr luogo del pagamento il Tribunale

di Revisione aveva deciso che:

810 Cfr.: Pothier: «[...]Ja peut aussi contracter une obligation & la chargeelle ne durera que jusqu'a I'événement
d'une certaine condition, ROBERTPOTHIER, Oeuvres, Traité des Obligatigrisetelliers, Paris, 1813, 2, p. 141.
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«[...] tocca al creditore a recarsi, 0 a manddeedsa del debitore per riscuotere.
Né il debitore & tenuto ad avvertire il creditorevaler pagare. Se il creditore non si rechi, o

non mandi alla casa del debitore per riscuotedehitore non & mai costituito in mofa»

La Revisione aveva stabilito che qualora ci si dogsvati nel caso in cui fosse imposto
dalla legge il pagamento presso il domicilio debittre, costituiva una precisa e vincolante
obbligazione del creditore recarvisi o deleganalguno, se avesse voluto farsi pagare. A fronte di
cio il debitore non avrebbe avuto alcuna obbligagioorrispettiva, se non quella di pagare presso
il suo domicilio, al momento della richiesta.

Il creditore non avrebbe mai potuto essere costeeticevere una cosa diversa da quella che
gli era dovuta. Anche se il valore della cosa obesé stata offerta in pagamento era uguale o
superiore a quello dovuto. Nella lettera dell’astac 1221 del codice parmense il debitore non
avrebbe potuto, in alcun modo, forzare il creditarecevere il pagamento parziale di un debito
anche se questo fosse stato divisibile.

Interpretando questa norma se ne era fatto discendlalla giurisprudenza, che un
venditore non poteva pretendere dal compratoragbmento del prezzo, se prima egli stesso non
avesse adempiuto alle proprie obbligaZithiNelle amare parole del Niccolosi quest'ultimaszau
presentava una soluzione talmente semplice, lineatdara che non avrebbe mai dovuto neanche
arrivare fino al Tribunale Supremo. La controversia scaturita da una compravendita di travi
guando il venditore, che non aveva consegnato rilebpattuito, aveva preteso, lo stesso, il
pagamento del valore del bene.

Nellimpostare la causa davanti al Tribunale di R®ne e nelle sue conclusioni come
procuratore generale Niccolosi aveva utilizzatomeosuo costume, la dottrina francese, nello
specifico il Duvergier ed il suo librPe la Vent®™ Niccolosi aveva riportato esplicitamente due
paragrafi, che erano stati scritti dal giuristantrese, per fondare la base giuridica delle sue
conclusioni. Questi paragrafi erano il 246 ed iR2@ primo paragrafo del Duvergier venne da
Niccolosi riassunto in italiano, dopo avere osserwesplicitamente che un articolo oggetto della
decisione e cioé il 1111 parmense era stato arsgh’'ssemplicemente tradotto dal francese. In
guesto paragrafo vi era specificato che

«Aujourd'hui le consentement des parties transféreul sla propriété,
indépendamment dela tradition; si, sous ce rappelie n'a plus la méme influence sur le
sort du contrat, les faits qui la constituent n'dnivent pas moins étre étudiés avec

application, car elle produit encore, soit entrs jgarties, soit a I'égard des tiers, des effets

81 Melegari, 1854, I, p. 373.
812 Niccolosi, XIX, 1849, p. 39.
813 Niccolosi, XIX, 1849, p. 45.
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importans. Entre les parties, elle est nécessatispensable méme pour que le droit que
la volonté a créé, pour que la propriété que lesamtement a transmise puisse s'exercer. A
I'égard des tiers, elle rend manifeste cette tramsion par des signes et des actes qui
tombent sous les sens, et qui ne permettent plasode que la propriété réside encore sur
la téte du vendeur. Elle met ainsi un obstacle dréaide de celui qui voudrait vendre
successivement a plusieurs la méme chose. Elle@sime je I'ai précédemment expliqué,
une raison de préférence entre les acheteurs dendodai, lorsqu'il s'agit de meubles
corporels. On voit, par l'indication des effets queduit la tradition, que quoiqu'ils soient
moindres que eux qu'elle avait autrefois; il eatvat du plus haut Intérét de savoir si elle
a eu lieu. Avant d'exposer les modes divers detiwadjue I'usage a introduits et que la loi
a reconnus, il convient de dire en termes génémux la délivrance est incompléte et
insuffisante, tant que l'acheteur n'a pas été mmé&me par le vendeur, de disposer de la
chose selon sa nature et autant que le comporéanstipulations du contrat; que lorsque
les tiers auront intérét a contester la délivrarttebjets mobiliers, ils pourront refuser ce
caractére aux actes qui n'auront pas dessaisi fedear, qui lui auront laissé la faculté de
se présenter a eux comme propriétaire actuel, etede faire une tradition nouvelle.

Examinons maintenant les moyens par lesquels oreamélinairement la délivance, et

ceux par lesquels on y suppbgé“.

Il giurista parmense aveva opportunamente sintgtizgquesto lungo discorso riguardante |l
consenso delle parti e aveva enunciato il problewmstituito dal trasferimento della proprieta
incentrandolo sulla base del mero consenso. Nistalffrontd quello che rappresentava il punto

focale dethema iudicanddella Revisione, con queste parole:
«[...] quantunque oggidi il consenso delle partasferisca la proprieta
indipendentemente dalla tradizione, pure questao&gsaria anzi indispensabile eziandio
fra le parti stesse, al fine che il diritto credlla volonta, e che la proprieta trasferita dal

consenso possano esercitarsift-»

Nel successivo paragrafo del Duverfteche Niccolosi citava letteralmente fino alla frase

«dégage l'acheteur des siensi era scritto:

«L'acheteur peut refuser de recevoir la chose vendgilleurs que dans le lieu
désigné par la loi ou par la convention, exiger deevendeur fasse la livraison la ou elle
doit étre faite, et méme lorsqu'il y a pour lui tguee grave inconvénient dans la délivrance
faitedansun lieu plutdt que dans l'autre, demardeagsolution du contrat. Le vendeur qui

n‘accomplit pas ses engagemens dégage l'acheteursidas. Si l'acheteur consent a

814 CHARLES BONAVENTURE MARIE TOULLIER,JEAN BAPTISTE HENRI DUVERGIER, Le droit civil francais..cit., B.
Warée, Paris, 183516, pp. 294- 295.
815 Niccolosi, XIX, 1849, p. 45, inoltre continua &dineando che «in fatto poi di vendita, gli ard1¥, 1418, 1419,
E:3L146f20, 1467 e 1468 del codice vigente, pur confaidteidisposizioni del cod. francese, dileguano atytibio».

11§ 262.
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recevoir, et que le changement de lieu lui causelque préjudice, il a droit a des

dommages-intérés'’.

In questo paragrafo a sostegno della tesi detir@u¢enivano indicati giuristi del calibro di
Toullier, Pothier e Domat. La tesi che era statmortata da Duvergier in questo suo ultimo
paragrafo sarebbe stata quella che avrebbe gual&evisione nel motivare la propria decisione. Il
contratto si era quindi perfezionato al momentoadelsenso. Tuttavia per richiedere ed ottenere, |l

pagamento del compratore si sarebbe dovuto prifetitare latraditio materiale del bene.

Colui che pagava il debito altrui non sarebbe strhem automaticamente nella stessa
posizione e con gli stessi diritti del creditorersmn in forza di un contratto o di una legge, cosi
veniva deciso nell'articolo 1226 parmense. Secolad@iurisprudenza, quindi, la surrogazione
convenzionale si poteva avere solo quando il pagtfesse stato contemporaneo al contratto di

surrogazion®?®

La cessione dei beni si trovava al secondo poslieleaco previsto dal codice civile
parmense dei modi mediante i quali le obbligazamniebbero potuto essere estinte. Era deffita
come un atto di parte per mezzo dedle il debitore cedeva tutti i suoi beni ai ctedj quando non
avesse avuto altro modo per pagare i propri deletparole dell’articolo parmense che definivano
la cessione dei beni corrispondevano, esattamardgagelle dell’articolo 1265 del codice civile del
Regno italico. L'unica sfumatura di differenza ¢htercorreva tra queste due previsioni normative
era data dal fatto che il codice emiliano per iadécl’'azione della cessione dei beni ai creditori
utilizzava il verbarimettere mentre il codice italico utilizzavdimettere Nell’'originale francese, da
cui si era tradotto, la frase era resa daire I'abandon des tous ses bienka cessione dei beni
avrebbe potuto essere di due tipi o giudiziale tragiudiziale. La prima era considerata un
beneficio, che la legge accordava al debitore enmgaente ma che fosse stato in buona fede. A
guesta categoria di debitori era consentito diddme al tribunale I'autorizzazione a cedere tutti i
propri beni ai creditori, nonostante qualunque @rd stipulazione. | creditori non avrebbero

potuto opporsi alla cessione giudiziale se norcasi previsti dalla legge.

817 CHARLES BONAVENTURE MARIE TOULLIER,JEAN BAPTISTE HENRI DUVERGIER, Le droit civil francais..cit., B.
Warée, Paris, 183516, p. 309. In questo caso Niccolosi non specifiedizione. Nella traduzione italiana: «il
compratore puo rifiutarsi a ricevere la cosa veadut un luogo diverso da quello designato dallagéeg dalla
convenzione; egli puo esigere che il venditore ifada tradizione 1a dove dev'essere fatta, e dimendnoltre la
risoluzione del contratto, quando vi € per lui ghal grave inconveniente nella tradizione fattaridupgo piuttosto che
nell'atto. Il venditore che non adempie ai profoplighi scioglie il compratore dai suoi. Se il comafpre acconsente a
ricevere, ed il cambiamento del luogo gli arrecalcjue pregiudizio, egli ha il dritto di essere indizzato de' danni ed
interessi (3).» BARLES TOULLIER, JEAN BAPTISTEDUVERGIER, |l dritto civile francese..cit., 8, p. 113.

818 Melegari, 1854, |, p. 198.

819 Nell'articolo 1242 del codice civile parmense.
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La cessione extragiudizidf® era definita come quella accettata volontariamedae
creditori. Questa non avrebbe avuto altri effetiron quelli che erano stabiliti nel contratto di
cessione stipulato tra i creditori ed il debitofeche in questo caso Il'articolo parmense era un
preciso calco dell’analoga disposizione del codteleco.

Tuttavia se la cessione extragiudiziale fosse stetattata dalla maggioranza dei creditori,
guesta avrebbe obbligato anche i rimanenti. La moaggza dei creditori nhon doveva essere
calcolata sugli individui ma sulla somma dei credibvuti e per essere considerata vincolante
guesta avrebbe dovuto assommare ai tre quarti sietfana totale dei debiti. In questo particolare
caso la disposizione francese di riferimento, diaeca stata tratta quella parmense, era costituita
dall’articolo 507 del codice di commercio. La ces& dei beni, nel diritto parmense, non avrebbe
comportato il loro passaggio in proprieta dei d@ili come del resto era previsto anche nel
modello costituito dal codice francese. La cessiubgiebeni, secondo il diritto parmense, concedeva
a questi ultimi solamente il diritto ad amministiara percepirne gli eventuali frutti ed
eventualmente a venderli. La cessione parmenserigdfin questo dall’analogo articolo francese
nel code dove non era previsto, espressamente, il traséationdell’amministrazione dei beni in
capo ai creditori.

Un’altra eccezione rispetto allo schema della cessdei beni, come era stato previsto nella
codificazione francese, era rappresentato dabf@di 1251 del codice ducale. Nelle sue
disposizioni, che non erano presenti nel codiceélecifrancese, venivano disciplinati gli effetti
giuridici della cessione dei beni per il cessiomaBeguendo quindi quanto scritto in quest’articolo
il debitore cedente veniva ad essere esentatoadalito per debff’, inoltre avrebbe potuto
mantenere per sé e per i suoi familiari i vestite essuppellettili d’'uso quotidiani ed, infine, itlie
Inoltre erano dovuti al creditore ed alla sua fdmaigli alimenti necessari, che avrebbero dovuto
essere ricavati e a loro riservati, dal’amminisivae dei beni. Infine, il disposto dell’articol@31

identificava anche chi fossero i particolari indiwi che, nel diritto civile parmense, avrebbero

820 Secondo quanto si trovava disposto nell'articdld4ldel codice civile parmense.

81 Anche in questo caso si tratterebbe di una mezeifigazione rispetto al codice francese; necessarche perché il
codice civile parmense aveva inglobato la matesiaroerciale e quindi bisognava specificare che mhaoe cittadino
non commerciante era esentato dalla prigione pbitida seguito alla cessione dei beni. In effaitime scriveva
Duranton: &ette cession est d'un fréquent usage parmi lesnawgons, parce qu'ils sont contraignables par corps
pour faits de commerce; mais elle est fort rarerpiales autres débiteurs, car la contrainte par cone pouvant étre
prononcée contre eux que dans un trés-petit nordbreas, ainsi qu'on peut le voir au titre de la @aimte, et le
bénéfice de cession leur étant refusé dans la pluge ces mémes cas par l'article 905 du Code dmcéture, il
résulte qu'il est fort rare qu'un non-commercartttssoin , et en méme temps droit, de faire ces€iela a lieu, par
exemple, pour un Fermier qui s'est obligé par catppaiement de ses fermages, ou pour une cautdioigire qui
s'est soumise a la contrainte, lesquels ne sontépalsis du bénéfice de cession, si d'ailleursalst snalheureux et de
bonne fob, ALEXANDRE DURANTON, Traité des contrats et des obligations en généualamt le Code civjl Néve,
Paris, 1819, 3, p. 326.
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costituito, legalmente, una famiglia. Per il Ducatrmense facevano parte di una famiglia e ne

costituivano il nucleo legale: la moglie, i fighil € genitori del debitore.

Listituto della novazione era riportato nei termrevisti dalla codificazione francese.
Questa poteva avvenire secondo tre differenti nidddla prima accadeva quando un debitore
avesse contratto con il suo creditore un nuovo tdelwhe avesse espressamente sostituito un
precedente che rimaneva estinto, in seguito allavaaiconvenzione. Oppure quando un nuovo
debitore fosse stato sostituito al precedente stumo fosse stato liberato dal creditore. lfin
guando in forza di una nuova obbligazione, un nuokeditore veniva ad essere sostituito al
precedente, verso cui il debitore veniva ad eskeeeatd?’. La novazione non avrebbe potuto
effettuarsi che tra persone capaci di contrattarereavrebbe mai potuto essere presunta. Qualora si
fosse sostituito un debitore ad un altro era ptevibe non sarebbe stato necessario il consenso del
primo. Non vi sarebbe stata una novazione, sectmdgurisprudenza, quando una delle parti si
fosse riservata i propri precedenti diritti, nemmeguando il creditore avesse accordato una
semplice dilazione al debitdfe

La condonazione era modellata anch’essa seltaise de la detteome era prevista nel
codice d’Oltralpe. Questa si sarebbe perfezionpt, il codice parmense, con il volontario
abbandono, fatto dal creditore al debitore, dellattara privata originale da cui discendeva
'obbligazione. Questo gesto, altamente simboliagrebbe costituito la prova dell’avvenuta
liberazione.

Qualora fosse stato fatto nei riguardi di un debitthe si fosse ritrovato ad esserlo in solido
con altri, il gesto liberatorio avrebbe avuto lessio effetto su tutti i codebitori. Questo a mem® ¢
il creditore non si fosse espressamente riservaieoi diritti contro questi ultimi. Un’eventuale

restituzione del pegno non sarebbe pero bastatamperesumere la condonazione del debito.

Quando due persone erano debitrici 1'una verstrdl'gloteva avere luogo tra di esse una
compensazione che avrebbe estinto i due debite rietime e nei modi previsti dalla legge. La
compensazione era considerata essere un’operalEgake e quindi valida, anche se compiuta
all'insaputa dei debitori. Nel momento in cui dusbdi fossero esistiti contemporaneamente, questi
reciprocamente si sarebbero estinti nei limiti @leafjuote corrispondenti. Non avrebbe potuto,

quindi, aver luogo la compensazione se non tra di®ti che avessero avuto per oggetto una

822 \/edasi sulla novazione anche: Niccolosi, XX, 1850153.
823 Melegari, 1854, IV, p. 68.
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somma di danaro, o una determinata quantita di dwsgibili della stessa specie, liquide, ed
esigibili.

La giurisprudenza del Supremo Tribunale di Revisioon ammetteva che potesse avvenire
una compensazione tra denaro e beni infunfffilQualora si fosse trattato di prestazioni non
controverse di grani, o di derrate, il cui valoosde stato regolato dal prezzo dei pubblici mercat
questi particolari debiti potevano essere compefesatndo riferimento al valore dei beni indicato
nei mercuriali, che li rendeva liquidi ed esigibilia definizione di che cosa fosse da considerarsi
liquido venne specificato in una massima della igprudenz¥®. Secondo questa statuizione
liquido veniva ad essere definito tutto cio chen<tmsto possa liquidarsi». Cioée tutto cio che patev
essere tradotto rapidamente in denaro. Questdiiadma lasciato alla decisione del giudice del
merito se fosse stata possibile 0 meno, una s@lléiquidazione di un bene qualsf48ie quindi
derivarne la possibilita di una compensazione. éNsile conclusioni come procuratore Niccolosi,
aveva citato Berriat ed il suo corso di proceduvde; per definire ed identificare, un’eccezione
dilatorid®?’, oltre al Carré e le sukois de la porcedurén frances&® ed al Toullier nelDroit
Civile®®,

Per quanto riguardava la fase procedurale dell@&a;ala citazione di Berriat, che era
piuttosto monca, serviva al Niccolosi per argomentehe la parte che avesse voluto eccepire
'incompetenza di un tribunale avrebbe dovuto prowaula prima di ogni altra eccezione a difesa.
Infatti la dottrina francese riportata a confort@desta tesi, sosteneva:

«On distingue un grand nombre d'espéces d'exceptiaitires: telles sont celles
de la caution judicatum solvi ou du jugé, de laag#ie, de la communication des piéces, du
terme ou délai, du bénéfice d'inventaire et dratdElibérer, etc. —V. Rodier, tit. 9. —
Nous allons parler des premiéres; nous traiterons liEnéfice d'inventaire a la 3e

partie»®®,

Era accaduto che, nel corso del processo, una dafti avesse chiesto in apertura della
causa invece dell’'eccezione di incompetenza quidlida comunicazione di alcuni documenti,
exceptionde la communication des pieces questo punto sia secondo la dottrina francése s

secondo la tesi di Niccolosi, si sarebbe dovutackmente ritenere che questa parte avesse

824 Melegari, 1854, Il, p. 196.

825 C.4.31.14.1: ka tamen compensationes obici iubemus, si causguaxcompensatur liquida sit et non multis
ambagibus innodata, sed possit iudici facilem ewiBui praestare»

826 Niccolosi, XX, 1850, p. 77.

827 |vi, p. 79.

828 |vi, p. 80.

829 |vi, p. 85.

830 JACQUESBERRIAT, Cours de procédure civildNéve, Paris, 18211, p. 226. Niccolosi cita la*®dizione di Parigi,
tuttavia la pagina corrisponde
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implicitamente accettato la competenza del giudid#o. Infatti qui si faceva entrare in campo

Carré che affermava:

« Nul doute que toute demande en communication deepigui auraient été
employées ou signifiées rend la partie qui la fornom recevable a opposer ensuite un
déclinatoire. En effets, le Code de procédure (88 et suit'.) place une telle demande au
nombre des exceptions; et, d'un autre coté, I'erti69 veut que le déclinatoire soit opposé

avant toute autre exceptios®>”,

Lo schema argomentativo del procuratore parmerses@mpre abbastanza prevedibile e
consisteva in un forte fuoco di sbarramento dirdwit francese, accompagnato alle volte dalla
citazione di fonti di diritto romano, per poi condere sulla causa. Nel corso della controversia si
venne a dibattere anche su di una domanda ricomreie. A questo riguardo Niccolosi si trovo a
richiamare l'autorita del Toullier perché fosseetigta e la utilizzo proprio per censurare |l
particolare tipo di domanda riconvenzionale in cengazione, che costituiva I'architrave delle
difese del convenuto. Le parole del Toullier foamino anche quella che diverra la necessaria base
giuridica della massima. Per quanto fosse statesoela azzeccata giuridicamente la citazione del
maestro francese era effettivamente pesante.iliN&itolosi prese ben due paragrafi del Toullier.
Lo stesso procuratore forse si rese conto delthinsdi noia insito nel citare cosi tanta parte di
dottrina in francese. Per questo, al momento doresde motivazioni delle sue richieste mise le
mani avanti iniziando con un «Non vi sia gravensig |'udirle»®*? rivolto ai pazienti giudici del
collegio. Dopo questa splendidaptatio benevolentiadiccolosi inizio a leggere i brani del

Toullier:

«[8]411. L'effet principal, et aujourd'hui presque le seifeede la reconvention,
est de faire instruire et juger en méme temps faatale principale et la reconventionnelle.
C'est ce que les docteurs appellent processus tsingls. En sorte que, quoique la
demande principale soit juste et vérifiée, quoitmdégitimité n'en soit pas contestée, le
juge doit suspendre la condamnation , jusqu'au & la demande reconventionnelle
sera instruite, pour prononcer sur le tout par wuket méme jugement. 1, §. ultimus, ff.
Quce sentent. sine appel., 49, 8; L. 6, cod. de @omp4 31; L. 1, cod. Rerum amot.,5,21.
[8] 412.11 est donc facile d'abuser de la reconvention, p@tarder la condamnation et le
paiement d'une dette Iégitime, par une demandeeonvention d'une discussion longue et
embarrassée. Justinien , qui donna tant d'étendlaer@convention, prévit cet inconvénient,
et tacha d'y remédier; il ne voulut point faire guges une loi d'admettre indifféremment la

recouvention, quoiqu'elle eut pour but de parvénime compensation; au contraire, il leur

81 GuILLAUME Louls JULIEN CARRE, ADOLPHE CHAUVEAU, Les lois de la procédure civile, ouvrage dans &qu
l'auteur a refondu, son analyse raisonnée sonédrat ses questions sur la procédumprimerie et Librairie Générale
de la Jurisprudence, Paris, 2,184% 179. La citazione del Niccolosi & letteraletavia I'opera & citata comees lois
de la procédure

832 Niccolosi, XX, 1850, p. 83.
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ordonna de la rejeter, lorsque, ne pouvant pas @n@mptement et facilement terminée,
elle entraine de grandes involutions de procéduetsetarderait le paiement d'une dette
dont la Iégitimité est avouée ou prouviia.tamen compensationes objici jubemus, si causa
ex qua compensatur, liquida sit, et non multis agithes innodat , sed possit judici facilem
exifum sut proestare ( L. ult., cod. de Compens,, 31 ). Car il serait, dit-il, tres-
malheureux de voir un plaideur retarder sa condatimm en opposant a une dette deja
certaine et indubitable une prétendue compensatiom,ne peut étre jugée qu'aprés une
instruction longue et embarrasségatis enim miserabile est opponi compensationem ja
certo et indubitato debito, et moratoriis ambagitsgem condamnationis excludil
recommande donc aux juges de se rendre trés sédanssl'admission des reconventions.
Hoc itaque judices observent, et non procliviorésadmittendas compensationes existant,
nec molli animo eas suscipiant; sed jure strictentes, si invenerint eas majorern et
ampliorem exposcere indaginem, eas quidem alicjadieservent: litem autem pristinam

jam pene expeditam sententia terminali compoitat»

Il sistema funziono e Niccolosi ottenne quantoigsto.

Ancora con riguardo a quando una compensazionavi@bbe potuto avere luogo, i giudici

parmensi stabilirono:

«ove un locatore, allegando il non pagamento disipen d’affitto, domandi la
risoluzione del contratto in virtt del rogito parta che la locazione possa essere sciolta a
piacere del locatore in caso che i pagamenti si@aodati un mese oltre i termini; la
risoluzione del contratto dev’essere pronuncia@ngo sussista che una parte almeno delle
pensioni scadute non fu pagata, né puo il locaessere ammesso a provare per testimoni
ch’egli fece pagamenti e spese nell'interesse detliore che avrebbero compensato i
crediti di questo per le pensioni: salvo (ben gimte) al locatario il far valere in congruo

giudizio le sue ragioni in proposit5s

L’eccezione di compensazione poteva essere fate@evanche contro I’Amministrazione
del Patrimonio dello Stat®.

Sia la disciplina normativa della confusione sialgurelativa alla perdita della cosa dovuta
erano state importate dal codice Napoleone. Quéndoalita di creditore e di debitore si fossero
riunite nella stessa persona si sarebbe avutaslddtita “confusione di diritti”, che avrebbe etdin

sia il debito sia il credito. Quando una certa trinata cosa, che avesse formato I'oggetto della

833 CHARLES BONAVENTURE TOULLIER, Le droit civil Francais, ...cit, Stapleaux, Bruxelles, 18217 pp. 406-407.
Anche in questo caso la citazione del Niccolosééqtta.

84 Niccolosi, XVII, 1847, p. 151.

8% Niccolosi, XX, 1850, p. 471.
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obbligazione, fosse perita, oppure posta fuoricithimercio, o persa, in modo tale che si ignorasse
completamente se fosse ancora esistente 0 menm &dbbligazione si estingueva. Ma solo se
tutto cio fosse avvenuto senza colpa del debitereryima che fosse posto in mora. | giudici
parmensi stabilirono, in merito alla definizioneatiie cosa potesse estinguere un’obbligazione nei

termini previsti dalla cessazione della cosa dqwha:
«La necessita di riportare il permesso dell’audortmministrativa ad eseguire
lavori convenuti tra privati non rende impossililsseguimento di essi, né per cio nulla e

inefficace la relativa obbligazion&%

Nel caso in cui il debitore fosse stato costitintanora ma non avesse assunto su Se stesso
il pericolo dei casi fortuiti, I'obbligazione sirgdbe estinta se la cosa sarebbe ugualmente perita
presso il creditore anche nel caso che gli fossa gfia consegnata. Il debitore era tenuto a peovar
il caso fortuito che allegava; la perdita non loedbe esentato dal risarcimento del danno.

L'errore, la violenza ed il dolo davano luogo aitme per la rescissione del contrétfpin
guesto caso non esisteva un omologo nella disaifitancese. | contratti che fossero stati stipulati
dai minori, dagli interdetti e dalle donne maritatenza autorizzazione, potevano a loro richiesta

essere rescissi. Per questo i giudici di Revisawsueesero che:
«qualora una moglie abbia contrattato senza I'elome del pretore, del resto
necessaria, il marito non € ammesso ad opporrei@da nullita del contratto; molto meno

se avvenuto tra lui e la moglie, e se a questagaitsos>’.

L'azione per la rescissione dei contratti si dageprescritta nel decorrere di quattro anni.
Nel caso di violenza, questo tempo avrebbe contm@adecorrere dal giorno in cui questa era
cessata, mentre nel caso di errore o di dolo, idahg in cui essi erano stati scoperti.

Infine le obbligazioni dovevano considerarsi indslgin quanto estinte trascorso che fosse
un intervallo di tempo determinato e seguendo heimioni che erano state stabilite dalla 1€Gge

Tutte le azioni personali si sarebbero estintectnas trent’anni.

Le prove

Il codice civile parmense raccoglieva e regolamemtal suo interno la disciplina delle
prove., seguendo quanto era stato previsto nel llbodapoleonico, sia pure cambiandone la

topografia al proprio interno. L’articolo 2260 debdice civile parmense, dove era sancito il

83 Niccolosi, XVIII, 1848, p. 223.

87 A sensi di quanto era stato stabilito nell’artc@285 del codice civile parmense.
838 Niccolosi, I1, 1832, p. 179.

839 Articolo 1303 del codice civile parmense.
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principio base dell'intera materia, stabiliva chra ehi affermava qualcosa colui sul quale sarebbe
ricaduto I'onere della prova ed era la copia letedell’articolo 1315 del codice civile del Regno
Italico. Anch’esso era posto in apertura della mate

Tabella3

Codice civile del Regno lItalico, 1806 Codice ciulel Ducato di Parma, 1820

1315. Quegli che dimanda l'esecuzione d'u2260. Quegli che dimanda 1' esecuzione djuna
obbligazione deve provarla. All'incontro, colui chebbligazione deve provarla. All' incontro colui che

pretende di essere stato liberato, deve giustdici pretende di essere stato liberato deve giustificar

D

pagamento o il fatto che ha prodotto I'estinziopiadsua| pagamento o il fatto che ha prodotto la estinzidea

obbligazione. sua obbligazione

Nel codice parmense le prove erano espressam@ingate e quindi circoscritte ad otto
dall'articolo 2261. Questo costituiva I'esatto d¢spettivo dell’articolo 1316 detode Secondo
guanto deciso dal codice civile parmense le praveneglio le fonti di prova, erano quindi,
seguendo il catalogo, nell'ordine: la prova peo attibblico, la prova per scrittura privata, gli dit
ricognizione e conferma, la confessione, la prasairmoniale, la prova per mezzo dei periti, le

presunzioni ed il giuramento.

Una variazione rispetto al modello originale eratitoita dall’articolo 2261 parmense, dove
la prova per atto scritto era stata suddivisa,ashise della sua origine, in atto pubblico o di
scrittura privata.

Nell'articolo 2263 era contenuta la definizionectie cosa fosse da considerarsi come atto
pubblico. Questo era quello ricevuto, nelle formrevjste dalla legge, da pubblici ufficiali nei
luoghi dove questi fossero stati autorizzati dav&no ad attribuirgli la pubblica fede. Sempre
seguendo il modello francese previsto nell’artichBi 7.

Con una decisione piuttosto curid®ai giudici parmensi stabilirono che:«si possono per
testimoni provare certi fatti relativi ad un attobblico, quando non sieno contrari al medesitfio»

In effetti non era prevista la testimonianza coniro atto pubblico, ma a questo punto diviene
ridondante ammettere una testimonianza che ripetatq gia scritto nel documento

Se un atto non avesse potuto essere definito mabalcausa dell’incompetenza giuridica o

amministrativa o per I'incapacita fisica del funzasio pubblico, o anche per un qualche difetto di

840 Questo in quanto non si riuscirebbe a capirelitatinel’economia processuale di una testimorgadiztal genere.

841 Melegari, 1854, 4, p. 402.
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forma, questo sarebbe potuto valere nei limiti [@teper la scrittura privata, qualora fosse stato
sottoscritto dalle parti. L'atto pubblico avrebbestituito una piena prova di tutte le convenzioni
che vi erano contenute. Nel caso fosse stata spodaquerela di falso, I'esecuzione dell’atto

impugnato avrebbe dovuto essere sospesa dal momhelndeposito della querela. Mentre nel caso
in cui fosse stata sollevata, come eccezione, tiiam procedimento i tribunali avrebbero potuto,
considerate le circostanze, sospendere provviseriterl'esecuzione dell'atto medesimo. Nel primo
caso la sospensione dell’esecuzione che fosse ualer@nte in corso dell’atto pubblico era

automatica, nel secondo era affidata alla decisiemgiudici investiti dell’eccezione.

Tuttavia la giurisprudenza, sia pure nel trovarsilexidere una causa nata quando nel
territorio del Ducato era ancora vigentedde aveva stabilito che si sarebbe potuto proporre un
giuramento decisorio anche contro quanto risultelacontenuto di un atto autenti¢d Seppure si
fosse formata sotto I'impero di disposizioni detime francese, questa massima valeva anche per il
periodo successivo al 1820, questo poiché nellzssidee stessa era stata asserita e stabilita una
precisa relazione analogica tra glticles 1319, 1258 e 1360 debdee gli articoli 2265, 2318 e
2320.

L'atto pubblico avrebbe fatto piena prova fra Ietig@nche per quello che era stato espresso
in modo meramente enunciativo, purché questa eazincie avesse avuto un diretto rapporto con
la disposizione, se no non avrebbe avuto che uorezahdiziario. Le copie autentiche degli atti
pubblici avrebbero fatto prova. Le copie erano rdediautentiche, quando fossero state fatte dallo
stesso pubblico ufficiale che aveva ricevuto, pldecgéemente, 1'originale, o da chi fosse
legittimamente autorizzato a rilasciarne copia. Spaugiena prova delle copie sarebbe stata valida
sino a quando una parte non avesse richiesto ftaro con I'original&*®. Qualora fossero state
prodotte dalle parti copie autentiche dello steg$sm, ma che tuttavia non coincidevano tra di loro,
la giurisprudenza ordinava la collazione, cioéifftonto con I'original&**. Se questo non fosse pitl
esistito, la copia autentica avrebbe avuto valoen@ e sarebbe stata immune da qualsiasi
eccezione se fosse stata fatta in presenza datlieepcon il reciproco consenso, o per ordine dei
magistrati, presenti le parti. Se la copia fosatadevata senza la presenza e il consenso detle pa
0 senza ordine dei magistrati, faceva piena prol@ se fosse stata definibile come antica, cioé se
avesse avuto piu di trent’anni. Nel caso contravieebbe dovuto essere corroborata dal concorso di

altre circostanze.

842 Melegari, 1854, 3, p. 102.

843 Se in una copia non vi fosse stata menzione d@eli®scrizioni si doveva ordinare la verificaziosl’originale.
Melegari, 1854, Il, p. 256.

844 Melegari, 1854, 1, p. 78. | giudici perd nell’andre il confronto della copia con 'originale doeewo avere riguardo
alla necessita di causa di questo. Niccolosi1BB3, 1, p. 128.
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Per quanto riguarda la scrittura privata si erhikta®* che qualora fosse stata riconosciuta
da colui contro il quale era stata prodotta, ogaslo in cui questa era legalmente considerata come
riconosciuta, avrebbe avuto la propria forza probatequiparata a quella dell'atto pubblico.

Come aveva scritto Boileux:

«L'acte privé, reconnu par celui a qui onl'opposey kEgalement tenu pour
reconnu, fait, comme l'acte authentique, pleine dei son contenu, entre les parties
contractantes, ajoutons leurs héritiers et ayanisa>*°.

Colui contro il quale fosse stata prodotta unattsece privata era obbligato o a riconoscerla
o a disconoscerne la propria grafia o firma. Tu#tavsecondo quanto aveva stabilito la
giurisprudenza, in alcuni determinati casi, undttsta privata poteva essere considerata valida
anche se non fosse stata firmata:

«tutto che non firmata dalla parte, & valida unaveozione fatta dal causidico
intorno ad un’offerta reale, quando non solameatpdrte stessa non abbia disapprovato il

fatto del suo rappresentante, ma abbia mostratoleii profittare di quella convenziorié%

Il principio alla base della decisione era abbastdangico, se qualcuno avesse dimostrato di
voler approfittare di una convenzione non potevecsssivamente eccepire la mancanza di una
firma. Se la parte avesse disconosciuto la prapafia o la firma, o i suoi eredi avessero dichiara
di non riconoscerne la scrittura, si ordinava ueazme giudiziale.

Nel caso di una polizza, o promessa per scritttivafa, con cui qualcuno si fosse obbligato
verso un terzo al pagamento di una somma in dewoagodargli un altro bene valutabile, questa
avrebbe dovuto essere scritta, a mano per intatosattoscrittore. Oppure, nel caso di un modulo
prestampato, oltre alla sottoscrizione vi si aveeblovuto scrivere di propria mano il cosiddetto
buono. Il sottoscrittore avrebbe dovuto cioé appaquello che veniva chiamato w@approvato
indicante in lettere per esteso la somma o la daagktlla cosa. La materia era piuttosto delicata,
per cui i giudici di Revisione decisero che:

«la formalita di scrivere di propria mano sottoplalizza o promessa un buono o
approvato indicante la somma o la quantita nonanda alle scritture private che

contengano obbligazioni bilaterdif}

Riguardo a questa decisione, in una nota, Meleg@aisse, identificando ibackground
giuridico della stessa, piuttosto chiaramente:

845 Nell'articolo 2273.

840JACQUESBOILEUX, Commentaire.. cit., Joubert, Paris,183& p. 709.
87 Niccolosi, XII, 1842, 1, p. 4.

848 Melegari, 1854, 1, p. 482.
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«L'art. 2276 € in sostanza I'art. 1326 del Codidéle francese, perché é l'art.
1326 della traduzione italica di quel Codice. MaQaurisprudenza di Francia ha sempre
ritenuto e ritiene che nelle scritture private secessario di apporre il buono solamente

quando sia caso di obbligazione unilater&ie»

Abbiamo qui la conferma che le disposizioni frame@®no molto spesso importate nel
codice civile parmense attraverso la mediazionecddice civile del Regno Italico. In questo caso
poi, la decisione della Revisione apparirebbe esserche nelle parole del Melegari, discordante
con la giurisprudenza maggioritaria francese, ntame la sostanziale identita delle norme che ne
costituivano la base.

Il codice civile di Parma, come si € gia detto, rammosceva disposizioni come quelle
contenute neglarticles 1102 e 1103, in cui si erano definiti i contraitaterali, o sinallagmatici o
unilaterali. Il codice civile ducale all’articold068 aveva ripartito i contratti in due categorieek
“a titolo oneroso” e quelli “a titolo di beneficesiz Ma in questo caso sia il Melegari sia i suoi
colleghi giudici del Supremo Tribunale si ritrovaad usare I'antica terminologia giuridica anche
perché appariva essere piu coerente con la maieréusa.

La mancanza del buono o la sua incompletezza, b&rgodotto una radicale nullita
dell'atto anche se la parte avesse confermato eil@virmato e di essere ancora disposta ad
obbligarsi e che non era intervenuta alcuna frada, eccepisse, solamente, di non aver saputo
esattamente di quanto si fosse obbligato. Meldgarna nota a sentenza aveva scritto, in dissenso
da una decisione della Revisione dove era statateaihfatto di non potersi ammettere la prova

testimoniale in un caso analogo quello sopra espastva notato che:

«Le corti di appello di Parigi e di Torino deciseohe chi ha sottoscritta
I'obbligazione senza il buono o I'approvato pudriagiersi alladempimento, quando risulti
dalle circostanze del fatto, che non vi e stataor@resa né frode; che tutto fu di reciproco
consenso e sincero (18 février et 20 avril 1808eySi7, 2, 785 e 9, 2, 309). Ma la
Cassazione replicamente pronuncid che la nullitk &erittura privata per mancanza del
buono od approvato € radicale ed assoluta, di giiea giudici non possono avere di essa
scrittura alcun riguardo né ricorrere ad argompati sostenerla, sebbene apparisca chiaro
che chi la firmo ebbe perfetta cognizione dell’agblassunto, ed anche lo riconobbe ed

approvo posteriormente, né mai vi fu inganno (2Wigr et 3 novembre 1812, 8 ao(t 1815.

Sirey 12, 1, 244; 13, 35, 1; 16,1, 977 %

In questa sorta dlissenting opinionMelegari che aveva fatto parte del collegio giadie,

utilizzava accortamente la giurisprudenza mindatdrancese per sostenere la propria tesi che

89 |vi, p. 484.
80%Melegari, 1854, I, p. 113.
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riteneva doversi ritenere prevalente la volontiéedegarti, qualora concorde, rispetto alle fornaalit
eventualmente previste dalla legge. SostanzialmeateMelegari la volonta concorde dei privati
doveva prevalere sulla forma degli atti.

Quando la somma che era stata espressa nel cdfpattdefosse stata diversa da quella che
era riportata nebuonosi sarebbe presunto che I'obbligazione accettatsefetata quella in cui era
stata prevista la somma minore, fatto salvo il prewavvenuto errore.

La data delle scritture private non sarebbe decoesa terzi che dal giorno in cui fossero
state sottoposte a controllo, o dal giorno dellatendi colui, o di uno di quelli che le avevano
sottoscritte, o dal giorno in cui quanto era previselle medesime scritture fosse stata provato da
atti pubblici, come inventari od altri atti sia adti, sia giudiziali. | registri e le carte domieste
non avrebbero formato prova a favore di colui chesae scritto questi documenti.

Avrebbero costituito perd prova contro il tragoré nel caso in cui avessero registrato la
ricevuta di un pagamento oppure quando avessenermao un‘annotazione scritta per ricordare
una precedente obbligazione. L'annotazione cheefasdata posta dal creditore su di un atto
pubblico o una privata scrittura, che fossero semgmasti presso di lui, avrebbe provato
pienamente anche senza la sottoscrizione né lalgatantuale liberazione del debitore. Le tacche

corrispondenti al riscontro erano equiparate, temheinati casi, alle scritture private.

Secondo il disposto dell’articolo 2285, che eraeatgco rispetto alle previsioni contenute
nel code l'atto di ricognizione avrebbe costituito provantro il debitore, i suoi eredi, ed aventi
causa a meno che questi ultimi, coll'esibizione detumento originale, non avessero potuto
dimostrare un errore 0 un eccesso nella ricognézion

Tra piu atti di ricognizione sarebbe prevalso Ul pgcente data. L'atto di conferma o ratifica
di una obbligazione, contro la quale fosse stateiasibile un'azione di nullita, o di rescissione,
sarebbe stato considerato valido se vi si fossataola sostanza della stessa obbligazioni
motivo che era stato espresso nell'azione di resais e la dichiarazione di correggere il vizio, su
cui tale azione fosse stata fondata. In questmdlioe parmense si riallineava alle disposizioni
francesi. In mancanza di espressa conferma ocatifjuesta non avrebbe potuto essere dedotta
dall'esecuzione volontaria della obbligazione, @@ $i fosse provato che chi l'aveva eseguita aveva
anche la specifica conoscenza del vizio della paogbbligazione. La conferma e ratifica, avrebbe
potuto essere o0 espressa, o tacita ed avrebbetforddsuo effetto solo tra i contraenti senza reca

alcun pregiudizio ai diritti dei terzi.
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La confessione avrebbe potuto essere giudizialetragiadizial®®’. La confessione
giudiziale era definita come quella dichiaraziahe veniva fatta in giudizio dalla parte, o da un
suo procuratore speciale. Questa avrebbe fattoappmova contro chi avesse eventualmente
confessato. Se fosse stata resa una confessiodeiglie, per quanto era stato deciso dalla
giurisprudenza parmense, non era possibile amraetefle presunzioni di fatto contro la
medesima. In questo caso il procedimento sarelabe da considerarsi nullo per violazione della
legge2

La confessione dinanzi un giudice incompetente @misitlerava stragiudiziale. Né la
confessione giudiziale né quella stragiudizialeebipero potuto essere divise in pregiudizio del
confessante. In pratica colui il quale in una cesiene avesse riportato diversi fatti non avrebbe
dovuto vedersi applicare quelli a lui sfavore¥dli | supremi giudici ducali, avevano stabilito in
materi&>* che:

«le dichiarazioni emesse in un interrogatorio nemcsindivisibili se non in quanto
formino la risposta ad un solo capo d’interrogagiolon che essere divisibili, sono di per
sé distinte, siccome altrettante confessioni, leerdie risposte alle singole domande. Le
dichiarazioni di uno de’contendenti non sono insibvili se ciascuna di esse si riferisca a

fatti propri del confitente, o a'fatti di cui egibbia certezza pien&%

Ad ulteriore conferma di questa disposizione, Btaio che la confessione avrebbe potuto
avvenire in qualsiasi mo8%8 i giudici avevano sottolineato che:

«chi desuma da un conto presentato dalla parte samerla prova d'un

pagamento, non puo rifiutarsi, in forza dell'indilgilita della confessione, di ritenere cosa
risultante dallo stesso conto, che quel pagameuntanfestinzione di un debito qui
indicato¥”".

Con gquesta decisione la Revisione aveva stabillipoincipio che se una parte avesse dato
valore confessorio ad un conto presentato da qoauti®, al fine di provare un pagamento, questa
avrebbe dovuto subire I'eventuale conseguenza) pencipio dell'indivisibilita della confessione,
che il pagamento fosse considerato avvenuto perspegifico debito anch’esso riportato nello

stesso conto.

81 Secondo quanto era stato disposto nell’articoR92%e! codice civile parmense.

82 Niccolosi, I, 1831, p. 19.

83 Confermata in massima in Melegari, 1854, 1V, @ Aiccolosi, XIIl, 1843, 1, p. 117.
84 Allacciando un interessante collegamento tra tfassione e I'interrogatorio di parte.
8% Niccolosi, 1V, 1834, p. 65.

8% Sempre decidendo su una causa vertente sull’Er&296.

87 Niccolosi, 111, 1831, 1, p. 275.
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La confessione stragiudizi&fé era quella fatta fuori da un giudizio o verbalneent per
iscritto, anche con affermazioni estranee all'attccui furono inserite. A Parma abbiamo una
definizione di cosa sia una confessione stragialiizthe non era presente oetle.

Sulla confessione stragiudiziale il codice parmesisera allontanato dal modello francese
contenuto netodesia con riguardo al problema della sua divisidibta con la strutturazione data
alla definizione della materiaMerlin, interrogandosi sulla divisibilita della d&ssione
stragiudiziale, aveva scritto sottolineando comestpg, nel sistema francese, potesse essere solo
verbale, che:

«Le Code civil est muet sur la premiére questiorréA@voir distingué deux sortes
d'aveux, I'un extrajudiciaire, l'autre judiciaireil,se contente de dire, art. 1356 , que I'aveu
judiciaire ne peut étre divisé. Pourquoine s'explig-il pas également sur la divisibilité ou
I'indivisibilité de I'aveu extrajudiciaire? Cett&ticence peut surprendre au premier abord.
Mais si I'on veut bien faire attention que, damstl' 1355, le Code ne parle, a l'occasion de
'aveu extrajudiciaire, que de celui qui est purereverbal, et qu'il n'en autorise
l'allégation que dans les cas ou la preuve testialenest admissible, on ne sera plus

étonné du silence qu'il garde a cet égard, et dageusous lequel il en laisse la divisibilité
ou l'indivisibilité»®**,

Tuttavia Boileux aveva definito con termini moltondi a quelli contenuti nell’articolo
2291 parmense, quella che Emaveu extrajudiciaire La confessione stragiudiziale sarebbe quindi
stata, nelle sue parole: «[.uhe déclaration faite hors justice par le débitesgjt dans une
conversation, soit par une lettre missive, soitdamment dans un acte qui n‘aurait pas pour objet
de le constate®°.

Dove unelettre missivenon dovrebbe potersi considerare cqmeement verbalSempre
Boileux aveva circoscritto il campo di applicaziatedla confessione stragiudiziale:
«Nous venons de dire, que l'aveu extrajudiciairetpite purement verbal, ou
qu'il peut résullerd'un écrit, il est évident quaveu extrajudiciaire purement verbal est
sans effet lorsque la preuve testimoniale n'estgmmissible; car, si je ne puis prouver
par témoins que Pierre me doit 3,000 fr., je nesqus étre admis a établir, par ce moyen,
qu'il a avoué me devoir celle somme. A I'égard'alesl extrajudiciaire qui résulte d'un
écrit, il peut suffire seul pour prouver l'existende la dette; la loi ne s'en est pas occupée,
parce qu'il rentre dans la preuve littérale. Du t@spour que l'aveu fasse preuve, il faut

qgue celui de qui il émane soit capable de s'obligeur I'objet auquel se rapporte

l'avew®L,

88 Articolo 2291 del codice civile parmense.

89 pyiLIPPE MERLIN, Recueil alphabétique de questions de dréit Tarlier, Bruxelles 18294, p. 142.
80 JAcQUESMARIE BOILEUX, Commentaire.. cit., Joubert, Paris, 183@, p. 751.

81 |vi, pp. 751-752.
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Quindi I'aveu extrajudiciaire qui résulte d'un écnibn era considerata propriamente come
una fonte di prova autonoma, come era a Parma.aviaibin Francia, veniva ritenuta una specie di
prova per atto scritto.

Proprio grazie a questa formulazione piu ampia adalefinizione di confessione
stragiudiziale che si aveva nel sistema giuridico parmense, laisgirudenza ducale poteva
considerare come equivalente alla confessione shresstato un debitore I'eventuale eccezione,
proposta in giudizio, di avere gia pad4foSe la confessione stragiudiziale fosse stata it
parte o a chi la rappresentava, avrebbe formatiema prova. Ma se fosse stata fatta ad un terzo
avrebbe mantenuto un semplice valore indiziarioglalve potuto guadagnare la pienezza probatoria
nel caso fosse stata accompagnata da altre cineesthe ne corroborassero la veridicita.

La confessione stragiudiziale avrebbe potuto esséifzzata solo nei casi in cui Si
ammetteva la prova testimoniale. La confessioneghge potesse produrre un qualsiasi effetto,
avrebbe dovuto provenire da una persona che fosseligamente capace di obbligdf§i La
confessione, non avrebbe potuto essere ritrattater® che non fosse stato provato che era derivata
da un errore di fatto, o da un errore di diritto.

Mentre il codice civile francese appariva esseteipieressato a disciplinare soprattutto le
modalita con cui avrebbe dovuto prestarsi la tastianza il codice emiliano insisteva, perlopiu,
sui testimoni, pur senza tralasciare, ovviameateéjdciplina procedurale.

. La prova mediante testimoni delb®nvenzionie del loro adempimento avrebbe potuto
essere ammessa tra i contraenti, tranne nei casuiita forma scritta fosse stata richiestz
probationeri®®.

Nell'identificare i limiti alla prova testimonialg Tribunale di Revisione aveva considerato
essere inammissibile: «la prova per testimoni da gonsuetudine inducente la necessita di un
congedo preventivo di un anno (anzi che di un seejeselle locazioni verbali di fondi rustié®3.

La motivazione aveva insistito inizialmente sulbdicita di provare I'esistenza della consuetudine
addotta in giudiziotout court Infatti secondo questa pretesa consuetudine ddetfa di una

locazione agraria avrebbe dovuto essere comunicatmno prima dello spirare della stessa. Ma i
supremi giudici fecero notare che, in questa paldare, controversia, ci si trovava a discutere del
caso di una locazione annuale. Per cui, applicdadmnsuetudine invocata e che si presumeva

regolasse il negozio tra le parti, il congedo preiv@ avrebbe dovuto essere stato dato addirittura

82 Melegari, 1854, II, p. 336.

83 Secondo quanto era stato disposto nell’artie@®5 codice ducale.
84 Articolo 2997 codice ducale.

8% Niccolosi, I, 1831, p. 63.
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prima dell'inizio della locazione ste$8& Chiarita questa palese assurdita lo stesso albwebbe a
disporre che:

«non si puo dire che sia contro o in aggiunta akemumo di atti scritti, una prova

testimoniali e che verta sopra i fatti i quali, papendo I'esistenza della convenzione (a

debito modo interpretata) riguardano I'esecuziomem della medesim&’,

In effettf®® anche nei casi in cui la forma scritta fosse stimfasiestaad probationeme
sempre che si fosse richiesta una scrittura prisatsarebbero potuti ammettere i testimoni quando
vi fosse stato un principio di prova scritta. Lama non avrebbe potuto trovare applicazione nel
caso la legge avesse richiestth probationenun atto pubblico Il Tribunale Supremo giunse ad
ammettere anche I'estensione ai terzi, rispettatedl del diritto di provare attraverso testimoni
gualora non questi avessero potuto ottenere laapsokitta richiesta dalla legge. Il Tribunale nella

sua decisione si appoggio espressamente ad uneadaprita normativa precisando:

«Le leggi francesi e le nostre permettono di fassi della prova testimoniale a chi
non ha potuto procacciarsi una prova scritta. Quind pud escludersi un terzo dal far uso

di tal genere di prova, perché i contraenti printiiparebbero inammissibili a farli%

Il codice aveva definito che sarebbe stato da denaisi unprincipio di prova scritta
«qualunque atto ridotto a scrittura provenientedello, contro di cui si propone la dimanda, o da
quello, ch'egli rappresenta, o dal suo mandatgréeiale, e che rende verisimile il fatto allegato».
Interpretando questa disposizione, seguendo lasgmudenza parmense, si poteva arrivare a
concludere che anche un fatto, qualora fosse sigato giudizialmente da una parte, avrebbe

potuto costituire un principio di prova scritta Sempre secondo i giudici parmensi, inoltre:
«la prova testimoniale € ammissibile anche conttanoaggiunta agli atti scritti,
guando la questione non interessi le parti intantea quegli atti, né impegni le cose in essi
convenute, ma interessi solo una delle dette paltéé sue relazioni con un terzo: in ispecie
quando taluno voglia provare la sua partecipazalbacquisto di uno stabile, a fronte di

chi comparve il solo acquirent&s

Infine la giurisprudenza aveva stabilito che anacblecaso in cui un debito si fosse costituito

sotto la vigenza del codice francé&esi sarebbe sempre dovuta ammettere una proventesiile.

86 |vi, p. 65.

87 Niccolosi, XIV, 1844, 1, p. 73, conforme a NiccsiloX!, 1841, 1, p. 324.

8% Come era specificato nel disposto dell’articol®22lel codice parmense.

89 Melgari, 1854, | , p. 239.

870 Melgari, 18541 , p. 239.

871 Niccolosi, X, 1840, 1, p. 321.

872 Dove non era ammissibile la prova testimonialeharse vi fosse stato un principio di prova scriftaando si fosse
trattato di una somma superiore ai centocinquaatzhi.
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Il caso riguardava la confessione di un debito,stpusoluzione era possibile in quanto il codice
parmense, a differenza dadde non aveva previsto alcuna limitazione di cifralgua ci si fosse
trovati in presenza di un principio di prova sefitt.

Sempre con riguardo allammissibilita della prowstimoniale circa un atto scritto, la

Revisione era intervenuto per chiarire che:
«& ammissibile la prova per testimoni al fine dacine la sottoscrizione “N.N. per
N. con procura” in una polizza in forma di paghesignificava che il sottoscrivente

obbligavasi per un mandante: né la detta prova mr@ood in aggiunta ecc. ad atto

scrittoss '

La prova testimoniale, pur se ammessa fra confraeom avrebbe potuto pregiudicare i
diritti dei terzi. Non era per0 da considerarsi aswibile, neanche tra i contraenti, se la prova
testimoniale avesse dovuto vertere sul contenut deritto. Neppure avrebbe avuto alcuna
validita qualora avesse dovuto determinare quardostato detto prima, contemporaneamente, o
dopo gli atti medesimi. Se pero gli atti fossemtismpugnati per dolo, frode, violenza, o errasie,
poteva dare luogo alla prova testimoniale. L’attc®300 costituiva una sorta di valvola di sfogo
dell'intero sistema, in quanto nelle sue disposizg ammetteva, sempre ed in ogni caso, la prova
testimoniale in alcuni specifici casi: quando nosse stato possibile al creditore procurarsi una
prova scritta dell'obbligazione contratta, oppurearglo questi avesse perduto il documento in
conseguenza di un caso fortuito che non potevaesgsevisto e fosse proveniente da una forza

irresistibile.

Discostandosi alquanto dal modello francese, quardstato previsto nell’articolo 2302 del
codice civile parmense riprendeva quella che aogét una vecchia regola probatoria, gia
conosciuta dal diritto comune e che poteva essete fisalire a Deuteronomio 19%(% e tornava a
stabilire che, nel Ducato, erano necessari almemtestimoni per potersi avere la prova piena
dell'avvenimento di un fatto. Come conseguenzaudistp articolo anche qualora ci si fosse trovati
con una pluralita di testimoni ogni fatto avrebbm/ato essere provato da almeno due di loro.
Tuttavia il Tribunale di Revisione ammorbidi I'utta interpretazione della disposizione stabilendo

che:
«se un esame testimoniale verta sopra un comptédsdti, e in sentenza venga

stabilito che I'esame Ii rese certi, non puo deke I'uno o l'altro dei fatti siasi ritenuto

873 Niccolosi, X, 1840, 1, p. 429.

874 |vi, p. 591.

87> Non stabit testis unus contra aliquem, quidquithsllpeccatum vel facinus fuerit; sed in ore duoramt trium
testium stabit omne verburBulla scomparsa di questa regola CfmNTANIO PADOA-SCHIOPPA "Unus testis nullus
testis": note sulla scomparsa di una regola prooess Tip. del libro, Pavia, 1967.
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provato dietro I'attestazione di un solo testimomomentre dall'insieme delle deposizioni

testimoniali possono risultare presunzioni atténéegrare la provas”.

Come ebbe a notare Storti Stocchi, il codice cigil®arma, in questo campo, costituirebbe
una momento d’incontro tra la tradizione ed il omamento. Questo in quanto mentre se da un lato
si era stabilita la necessita di due testimonipodersi avere la prova di un fatto, dall’altro ¢sva
un momento di modernita I'avere affidato ai giudeivalutazione delle cosiddette testimonianze
sospett®’”.

Non avrebbero potuto testimoniare: il parente @ilia in linea retta, il fratello o la sorella
germani, o consanguinei ed il coniuge. Tutte leeglersone, anche le donne, specificava il codice e
i minori di quindici anni potevano prestare testmamza. Nello specifico caso degli
infraquindicenni era affidato ai giudici il delicatompito di valutare la loro credibilita.

L’articolo 2304 forniva I'elenco delle persone lei testimonianze avrebbero potuto essere
ricusate in quanto sospette, o per legami con iie @ger particolari situaziorde factocollegate
alla controversia 0 meno. Tra queste categorie exh@o interdette dal testimoniare, vi erano
ricompresi coloro che avevano certificato con rigoaalla causa e coloro i quali, per la loro
gualita, o per le loro relazioni con le parti p&ee dare adito a fondati motivi per temere della
lealta delle loro affermazioni. Sulla base di gaeadisposizione il Supremo Tribunale ducale aveva

deciso, con una sensibilita che appare essere molierna e sicuramente molto garantista che:
«gli Agenti di Finanza che compilarono un proceds@ontravvenzione, poscia
annullato per vizi di forma, non ponno piu esse&netii come testimonii per provare quelle

contravvenzioni perché sono sospé&ftl»

Il principio che venne enunciato dai giudici potesiatetizzarsi nell’osservare che data la
nullita del verbale, dove gia dovevano essere comgéele dichiarazioni dei due agenti, questi ultimi
non avrebbero potuto essere chiamati a testimonReeché, in questo modo, si sarebbe fatto
surrettiziamente rivivere un atto nullo, da cui rearebbe dovuto derivare alcun effetto e perché,

infine, inoltre, erano da presumersi testi ostili.

878 Niccolosi, XII, 1842, 1, p. 12.

877 CLAUDIA STORTI STOCCH, Capacita e Credibilita del testimoni a cura di ADRE GOURON, Subjektivierung des
justiziellen Beweisverfahren¥ittorio Klostermann, Frankfurt am Main, 1994, 4

878 Melegari, 1854, |, p. 228.
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| periti®’®, che in virtt della loro stimata esperienza avezbbreso una sorta di forma

speciale di testimonianza, erano stati definiti datice come quelle persone che erano state
nominate dal giudice, o dalle parti, al fine diyaice lo stato, o il valore di determinate cose e pe
poi riferire, per iscritto, il loro giudizio. Il sacessivo articolo 2307 aveva imposto I'obbligo di
utilizzare tre periti, eccettuati i casi in cuilé@ge non avesse disposto altrimenti o quandorkg pa
nel caso avessero avuto la libera amministrazi@dodo beni, non avessero deciso per un altro
numero. La prova peritale parmense richiamereblae pgre molto vagamente, lareuve par
experts come era stata regolata dalla procedura civdedese. Tuttavia, I'articolo francese era
limitato a quelle particolari perizie che vertevasudla materia delle false scritture.

Sempre rimanendo nel campo della perizia su s@ittisogna richiamare il fatto che la
necessita di un numero dispari di periti era séatlta anche in Francia, secondo quanto era stato

disposto dall’articolo 232 delode de procédure civile

Le jugement ordonnera que les moyens admis seronw@s, tant par titres que
par témoins, devant le juge commis, sauf au défenlde preuve contraire, et qu'd sera
procédé a la vérification des piéces arguées de famrtrois experts écrivains, qui seront

nommeés d'officpar le méme jugement.

Coloro che non avrebbero potuto prestare testimadl¥ non avrebbero potuto essere
nominati come periti. Si sarebbero potuti ricusger, motivi di sospetto, sia i periti nominati dal
giudice sia quelli che erano stati scelti dalletiphgiudici avrebbero deciso sommariamente della
guestione della ricusazione. Se il giudizio digegiti fosse stato concorde questo avrebbe rigestit
le caratteristiche di una piena prova. Se tuttdviatto, che era stato sottoposto alla periziap no
fosse stato ancora chiarito per i giudici, questiebBbero potuto ordinare una nuova perizia o
chiedere schiarimenti ai periti stessi. Questoittoste una riprova della natura della perizia molt
simile alla prova testimoniale. Se tra i peritif@sse manifestato un unico dissenziente, i giudici
avrebbero potuto, a loro arbitrio, o ordinare unava perizia oppure attenersi al giudizio datoadall
maggioranza dei peffti. | giudici avrebbero potuto anche partecipare afferazione peritali.
Inoltre, per la giurisprudenza, i magistrati avretsbanche potuto evitare di ascoltare e di prendere

in considerazione il parere dei periti in quei matari argomenti o fatti in cui si fossero ritenut

879 secondo quanto venne stabilito nell’articolo 28@6 codice civile dove veniva regolata la matee#iadperizia. La
perizia non era stata prevista nel codice civilpah@onico. Sulla perizia si veda il lavoro di SandrENRICO
SANDRINI, La perizia nella procedura civile dalla codificarne napoleonica al codice di processura parmens€g18
1820) in Rivista di Storia del Diritto Italianp78, (2005).

80 Aj sensi di quanto era stato previsto dall’artic8B03 del codice parmense.

8lNiccolosi, XII, 1842, 1, p. 149 e Niccolosi, X11840, 1, pp. 150-151.
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sufficientemente istruiti. La scelta della Revisorammetteva all'interno dell’ordinamento

processuale parmense il brocardo latino secondiides peritus peritoruffi>

Nella particolare disciplina che riguardava lespirezioni il codice civile parmense faceva
ritorno all’alveo rappresentato dal codice civilarcese. Seguendo, in parte, quanto era stato
stabilito nell’articolo 1349 detode i legislatori parmensi avevano definito le pregani®®® come
quelle particolari conseguenze che la legge outlige, potevano dedurre da un fatto noto allo
scopo di potere accertare un fatto ignoto. Intedpaguanto era stato disposto nell’analogo articolo
transalpino, il 2313 parmense aveva definito lempti che derivavano dalla legge, come
presunzioni di diritto mentre le seconde, che trovavano la loro basegindice, erano considerate
presunzioni delluomoRientravano nella definizione delle presunzioneduitto diversi casi
particolari. Era una presunzione di diritto il cas cui la legge dichiarava nulli determinati qoéir
la loro sola qualita. Stabilendo, di suo arbitebe dovevano essere considerati come fatti in frode
delle sue disposizioni. Oppure quando la normailstakche il diritto di proprieta, o la liberazione
da certe obbligazioni dovesse avvenire in segultavaenimento di precise circostanze, oppure
guando stabiliva 'autorita ed il valore della cagadicata, la forza della confessione e quella del
giuramento della parte. Quegbeesunzioni di dirittoerano tutte ricomprendibili nella categoria
delle praesumptiones iuris et de iurka presunzione di diritto avrebbe dispensato uaumnque
onere probatorio colui a favore del quale essaalego.

Non poteva essere ammessa una prova in contrastona presunzione di diritto, quando,
sulla base di questa, la legge avesse annulldicattero avesse negatol' azione in giudizio. Hoce
il particolare caso in cui non si avesse riservddtia legge il diritto alla prova in contrario,
praesumptio iuris tantumsempre eccettuate le disposizione che regolailagmramento e la
confessione giudiziale.

L’ordinamento giuridico ducale, con l'articolo 23él codice, aveva affidato la definizione
delle presunzioni delluomo alla dottrina ed alludenza del giudice, che avrebbe dovuto
ammettere solo presunzioni che fossero risultageresgravi, precise, e concordanti. Queste
particolari presunzioni dovevano essere sempre asenéranne nei casi in cui fosse stata esclusa
la prova testimoniale.

In una controversia datata 1844 la Revisione sptadover a stabilire:

82 Niccolosi, X, 1840, 1, p. 450.
83 Nellarticolo 2313 del codice civile ducale.
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«qualora un atto (di matrimonio) si abbia che talénnato in paese estero, cid
basta a farlo riguardare come straniero sino agpomntraria, o finché si provi almeno che

il medesimo tenevasi qual cittadino per error coestitt

Il thema decidenddella causa era se vi fosse stata 0 meno, in ton wta sostituzione
fedecommissaria. Il criterio interpretativo da agaesi per la risoluzione della causa era secohdo i
parere del Niccolo& da ritrovarsi nello Zachariae e nel sDours de droit civil francaf€®. Nelle
parole del procuratore ducale infatti, lo scritel'dutore francese era definito come «una norma

osservabile¥’ per apprezzare la disposizione. Zachariae aveittosc

«La question de savoir si telle disposition présestat explicitement et d'apres
ses termes mémes, soit implicitement et dans sestats, les caractéres ou élémens
constitutifs d'une substitution, est de sa natune guestion de droit, et non une simple
guestion de fait. Le juge qui maintiendrait unepdssition réunissant en réalité tous les
caractéres constitutifs d'une substitution, ou @umnullerail, comme renfermant une
substitution, une disposition dépourvue de cesataras, violerait I'art. 896, ou ferait de
cet article une fausse application qui impliquenaiblation d'autres articles. Il en résulte
que les jugemens rendus en pareille matiere, sangénéral, soumis au contrdle et a la
censure de la Cour de cassafiarToutefois, si, en interprétant les clauses d'disposition
susceptible d'étre entendue dans deux sens difleten tribunal avait déclaré que cette
disposition enferme non une substitution fidéicossaire, mais une simple substitution
vulgaire, un legs conjoint avec droit d'accroissemeles legs distincts d'usufruit et de nue-
propriété, ou toute autre disposition auloivée parloi, l'interprétation adoptée par le
tribunal échapperait a la censure de la Cour desadi®n. Il en serait de méme dans

888

I'hypothése inversé

Nella citazione sono state mantenute le due natthpeanche Niccolosi le ebbe a utilizzare
per identificare la giurisprudenza francese cheafleabase di questo parere. Inoltre, nel suo avor
egli pose le note proprio nelle stesse posizioniedsi trovavano nell’originale. Con la sola
differenza che nel volume dello Zachariae si indice le raccolte da cui si sarebbe potuto
desumere il lavoro dei tribunali, mentre il giuaigiarmense riportava anche la data delle sentenze.
In questo caso il lavoro per Niccolosi avrebbe fwessere molto facilitato, trattandosi infatti di
una nota a sentenza e non delle sue conclusiombla& avuto tempo e calma per raccogliere le

citazioni.

84 Niccolosi, XIV, 1844, 1, p. 258.
8% Come da egli espressamente indicato nella sua Ingtp. 256.
886 |1h;
Ibidem
87 |bidem
838 K ARL SALOMO ZACHARIAE, Cours de droit civil francaisLagier, Starsbourg, 1846 pp. 265-266.
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Il giuramento giudiziale, l'ultima delle fonti dirpva dell’ordinamento giuridico parmense,
si dividev&d®® in due specie: quello decisorio e quello supplettEra considerato essere decisorio
guel giuramento che una parte avesse deferitdtedl’a da cui doveva dipendere la decisione della
causa. Mentre era da considerarsi un giuramentoledtipo quello che veniva deferito dal giudice
d’ufficio. Il giuramento decisorio avrebbe potutssere deferito in qualunque specie di controversia
ed anche, piuttosto illogicamente, contro il conterdi un atto pubblico, o di una scrittura privata
Dato che la natura del giuramento decisorio erdlajdeun atto di parte e tra le parti, i giudield
Supremo Tribunale di Revisione avevano stabilitonpnciandosi circa la formula di giuramento
deferita, che:

«La parte, cui & deferito il giuramento decisori@ng costituita giudice della

giustizia o della ingiustizia della dimanda di ¢&hiha deferito, cioé della subsistenza o no
de'fatti contenuti nella formola; e quindi puo egsate, se la verita la consiglia, o negare i

fatti 0 aggiungere ad essi la qualita omessa f@itaola medesima".

Nel corso della motivazione in fatto della deciga@nne dichiarato, esplicitamente, che gli
articoli 2317, 2321 e 2323 del codice parmenseatrano piena e totale corrispondenza negli
articles 1357, 1361 e 1363 del codice civile francese e de#le previsioni di questi, veniva
dimostrato quali fossero sia la natura sia glitéfteel giuramento decisorio rispetto alla confessi
ed all'interrogatorio. Casi questi ultimi in cui masi poteva dividere la risposta in danno del
confessante o del testimone. Proseguendo nellavazaine veniva citato lousse, ed il suo lavoro
sur 'ordonancede 1667, e Pothier, il trattaties obligationsal 8§ 827, oltre ad una sentenza della
Cassazione francese datata 18 gennaio 1813, che viportata ed identificata dalla semplice nota:
«RépertoireTestam. sect. 4 § ¥, quindi attribuibile al Merlin.

Il ragionamento che era contenuto nel paragrafdathier, e che era stato citato dal
Melegari, riguardava I'ampiezza del dovuto in osdalla soccombenza e quindi era da leggersi con
riferimento non agli ultimi concetti espressi neftetivazione, quanto piuttosto alla motivazione

nel suo complesso:

«B27. Par la méme raison, si jai succombé dans émdnde d'une somme
principale, je ne dois pas étre recevable a demafete intéréts de cette somme; car ces
intéréts ne peuvent m'étre dus, si la somme praleime m’est pas due. Il n'est pas de
méme dans le cas inverse: quoique jaie succomins tta demande des intéréts d'une

somme, je ne laisse pas d'étre recu dans la demdadeette somme; car, de ce que les

89 Aj sensi dell’articolo 2317 del codice civile diga

89 Melgari, 1854, |, pp. 495 - 496. Confermano: Nios XI, 1841, 1, p. 4, Niccolosi, XII, 1842, 1, p27.

891 Melgari, 1854, I, p. 498, nota 1. Questa decisiaiaina causa abbastanza complicata, nata a Togh®805 in
seguito alla morte di Emanuele Buscaillone (Busoagl) puo ritrovarsi in: HLIPPE MERLIN, Répertoire universel
...Cit., Tarlier, Bruxelles, 1828v. 3, pp. 235 — 250.
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intéréts n’en sont pas dus, il ne s’ensuit pas lgusomme principale ne puisse m’'étre due
(1) : siin judicio actum sit, usurseque solee petiag non est verendum ne noceat exceptio

rei judicatee. L. 23. d. w292

Data la natura del giuramento decisorio, semprergkx la giurisprudenza, avrebbe potuto
essere ammesso anche contro quanto risultasse d#touautentic>. Ma non avrebbe potuto
deferirsi contro quanto fosse stato definitivametigeiso da una sentenza passata in giudtato
Chi avesse prestato un giuramento decisorio avrpbhéo aggiungere alla formula tutto cido che
avesse stimato corrispondere alla verita, anchmsevesse preliminarmente contestato la formula
che gli era stata deferfta

Nell'articolo 2319 venivano fissati quelli che eoai confini probatori del giuramento e lo
si limitava al fatto proprio di colui al quale veai deferito. La giurisprudenza del Tribunale di
Revisione aveva imposto che le risposte alla foamdel giuramento avrebbero dovuto essere
precise:

«Qualora chi presta un giuramento decisorio diposge vaghe, la prova riesce
contro di lui come se ricusasse di giurare o @iritié il giuramento. Quegli che, prestando
un giuramento, non risponda categoricamente attadta, oppur dica in generale di esser

debitore insieme e creditore, non pud sostenerdiVisibilita della confession&S.

Il giuramento avrebbe potuto essere deferito in stato e grado del procedimento, anche
guando non fosse esistito nessun principio di paeléa domanda o dell’eccezione sulla quale si
voleva utilizzarlo. Secondo il disposto dell’artic®321 colui al quale era deferito il giuramengo s
lo avesse rifiutato o se non lo avesse controdefalia controparte doveva essere considerato
soccombente nella domanda. Il giuramento non aergbluto essere controdeferitdgrito, nella
terminologia del codice) se il fatto da provarestostato semplicemente il fatto proprio della parte
cui era stato deferito. Avrebbe potuto anche essangodeferito se fosse stato un fatto comune ad
entrambe le parti.

Quando fosse stato prestato il giuramento defedtoferito, non si sarebbe ammesso
l'avversario a provarne la falsitad. La parte chevavdeferito, o riferito il giuramento, non avrebbe
potuto ritirarlo se controparte avesse dichiaraisdere pronta a giurare. Per il 2325 un giurament
che fosse stato prestato avrebbe costituito prfavayevole o negativa, solo per colui che l'aveva

deferito, i suoi eredi od aventi causa. Nelle dsspioni dell’articolo 2317 del codice civile il

892 ROBERT POTHIER, Traité des obligation [...] par A.M. MolitgrVanlinhout & Vandenzande, Louvain, 1828, p.
328.

893 Melgari, 1854, Il, p. 102.

894 vi, p. 307.

89 Niccolosi, XIIlI, 1843, 1, p. 321.

8% |vi, p. 75.
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giudice avrebbe potuto deferire il giuramento ad delle parti o per fare dipendere da questo la

decisione della causa, o soltanto per determiremeniontare della condanna.

La legislazione commerciale parmense. Un fantasraggira per il codice

II Ducato di Parma Piacenza e Guastalla, non avesme tutti sanno, un codice di
commercio autonomo. Stando alle parole della prefigzal progetto di codice steso dalla prima
commissione, il codice di commercio veniva brusaat@diquidato come superfluo, dato che la
piccolezza del Paese e la sua vocazione essenaialragricola non ne facevano comprendere la
necessitd’. Cosi il 1820, lannus mirabilisdella codificazione parmense, non vide nascere un
codice di commercio. Nell'eta delle codificaziorarfha sopprime un codice. In realta nel Ducato
esisteva un diritto commerci&fé e le dichiarazioni della prima commissione, analie luce del
codice civile che effettivamente venne scritto enpulgato nel 1820, potrebbero essere inquadrate
meglio per capire quale fosse il loro vero sigmifa

Per quanto il diritto commerciale fosse stato ripogso nel codice del 1820, esso era
considerato autonomo ed indipendente rispetto dogowile, in quanto godeva di un sistema
proprio « con regole a sé, distaccate e diveraévelta opposte?s®.

L’autonomia del diritto commerciale era dimostrdtavarie disposizioni che si trovavano
disseminate nei vari codici sia il civile, sia doetli processura civile e sia nel codice penale.
Sommariamente, avrebbero costituito la base ditquésitto orfano di un codice autonomo,
nonché quelli che erano suoi tratti caratterizzanti
1) la previsione di una definizione esatta dellespee negozianti, il termine negoziante era |l
sostituto del commerciante, insieme ad una specditerminazione di quali fossero gli affari di
commercio che delineavano e rappresentavano il eadippeculiare applicazione del diritto
commerciale;

2) Il fatto che esistessero dei libri dei negoziacbn precise regole che disciplinavano la loro
tenuta e la loro natura di garanzia del regolagamento dei commerci, nonché la loro eventuale

ammissibilita probatoria, nei limiti che erano spatvisti dalla legge;

897 progetto di Codice civile per gli Stati di ParmaiaPenza e GuastallaParma, dalla Stamperia Imperiale, 1816,
come riportato da BRNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliante nei Ducati di Parmiacenza e Guastalla,
raccolto dai Codici Civile, di Processura Civilepenale, e restaurato nell’ordine del codice frareds Commercio da
Bernardino Cipelli Avvocato parmigian®arma, Stamperia Carmigani, 1846, p. 21 ed iti . Cipelli contrapponeva
alla visione della Commissione del '16 quella sgsbea del '20, scrivendo che quest'ultima pur n@mtendo
I'esigenza di un autonomo codice di commercio:kJide perd assai piu nettamente e ampiamentedassita di d’
un diritto commercialécambio di carattere nel testo, ndr.) [...]» e caquandi essa «[...] accogliesse infine il concetto
proprio deldiritto commercialgcambio di carattere nel testo, ndripidem.

89 Sull'originalita della scelta parmense CfrNPONIO PADOA SCHIOPPA ltalia ed Europa..cit, p. 541

899 BERNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliante.cit. p. 5.
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3) nella legislazione commerciale operava la sakda di pieno diritto che si estendeva, sempre
ope legis negli affari di commercio per le obbligazioni cli@ssero state sottoscritte da piu
negozianti;

4) la diversa regolamentazione esistente che aisalavere regole proprie e differenti da quelle che
si applicavano nel campo del diritto civile conuagdo alle modalita del calcolo dei danni ed
interessi che fossero derivati dal mancato adempiongi un’obbligazione pecuniaria;

5) l'esplicita previsione di un interesse commdeciael contratto di mutuo feneratizio che era
ritenuto diverso da quello civile, e la liberta che stata concessa ai negozianti in materia di
stipulazioni negoziali nelle materie riguardantigevvisioni, le operazioni di sconto, cambio e
bancd®:

6) la diversa forma che assumevano le garanzieufiderie in campo commerciale rispetto a quelle
civili;

7) la capacita di agire che poteva essere accordateateria di commercio, in deroga alla
disposizioni generali anche allo straniero comeittéhdino, senza che fosse previsto un obbligo di
prestare cauzione;

8) l'esistenza di un procedura commerciale chdtaga essere diversa rispetto a quella ordinaria
civile in quanto era stata basata sulla sommarieta, quanto questa si svolgesse davanti alla
giurisdizione civile ordinaria;

9) il divieto che era stato imposto ai giudici, rditeizzare i debiti o dilazionarli in materia di
commercio e tra negozianti, a differenza di quamgostato loro concesso invece nelle cause civili,;
10) larresto personale per il negoziante, intesm& mezzo coercitivo di esecuzione di
obbligazioni;

11) la dichiarazione di fallimento del negozian& caso questi avesse cessato i pagamenti, senza
che si dovesse avere alcun riguardo all’entitgpd&imonio ;

12) la presunzione di frode da cui sarebbe diséaseonseguente nullita di tutti gli atti di
disposizione dei propri beni o delle confessioniddibito fatte dal fallito in prossimita del
fallimento;

13) la presunzione di proprieta in capo al falttdutti i beni della moglie che fossero stati asgu
dopo il matrimonio, artt. da 1116 a 1121 c.p.c.;

14) il sistema di pene che era stato previstolgalimento colposo e per la bancarotta..

Questi motivi avevano fatto scrivere al Cipelliieemere alla giurisprudenza parmense che

esistesse un autonomo, ma soprattutto riconosabitee tale, diritto commerciale parmense per

99| a disciplina in materia era anche contenuta rleige francese del 3 settembre 1807, che eraaiqarte in
vigore nel Ducato.
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quanto questo fosse stato disperso awepusdei codici luiginf®’. L’apparente modernita della
soluzione unica: codice civile-codice di commercbbe apparirebbe essere anticipatrice della
soluzione italiana del 1942, non dovrebbe peropkrdere di vista che il diritto commerciale
parmense era di derivazione francese ed in cesii @@ basato su disposizioni del codice di
commercio d’Oltralpe, che erano state tradottespwaate e risistemate nel codice civile.
Nonostante cio il rapporto tra il diritto commeleigpgarmense ed il codice di commercio francese
era piu complesso di quanto potesse apparire aaprigta. Il primo non risultava essere solo una
copiatura pedissequa del modello napoleonico. Ber @in esempio banale: Parma mancava,
dell’'equivalente del Libro Il del codice di commi, che era dedicato al commercio marittimo.
Tuttavia, data I'esistenza di uno sviluppato tdffluviale, le norme sulle spedizioni, che potevan
essere fatte «per acqua che per terra», eranorigi@tzate sul’omologa disciplina francese. Infine
Parma si distaccava dal modello originario in algumti fondamentale.

Cercheremo di vedere alcune di queste differengeieselo, per quanto utilizzabile, lo
schema classicquersonaeres ed actionesed esaminando almeno un istituto per ognuna ditque
categorie.

La «persona negoziante» era uno dei soggetti dilodcommerciale parmense. Secondo

guanto era prescritto nell’articolo 1523 del codiogle erano definiti negozianti:

coloro che per abitual professione esercitano iaffiar commercio, dopo averne fatta la

dichiarazione negli atti del tribunale del luogordantendono di esercitarlo.

Quali fossero gli affari di commercio lo si potesdadurre dal disposto del successivo — ma
lontano nella topografia di codice — articolo 18@&ve si regolava la materia delle societa

commerciali.

%L Cfr.: ivi, pp. 6 — 8. Il lavoro del Cipelli ricordmolo & volto a dimostrare non solo I'esistenza,anche I'autonomia
del diritto commerciale parmense, soprattutto adsterni; apparentemente si trattava cioé di aw®re gli stranieri
che, nonostante non esistesse un codice di conomeotidimeno nei ducati esisteva un diritto comnadeciChe lo
scopo sia riuscito lo dimostra la recensione tosodel suo libro a firma di Scarabelli. Cfr.u€IANO SCARABELLI,
recensione aDiritto Commerciale vegliante nei Ducati di ParnmRiacenza e Guastalla, raccolto dai Codici Civile, d
Processura Civile e penale, e restaurato nell’'oeldtel codice francese di Commercio da BernardinelliiAvvocato
parmigiang inLa Temi, Giornale di Legislazione e Giurisprudenaal., Firenze, tipografia Mariani, 1847, pp. 167
172. Scarabelli infatti scriveva nella sua recemsio« (...) rimane insomma un diritto commercialejiregli stati? E
quel diritto concorda egli col vigente ne’ paesi@wali i ducati hanno continue relazioni?» ( pi,167). Si puo credere
che I'abolizione del codice di commercio lasciagseora perplessi i giuristi non ducali, ancora1#47? Che la sua
estinzione non fosse stata ancora metabolizzateugamente possibile, ma il chiedersi se esistassera un diritto
commerciale a Parma, appare piu che altro, a chiesauna sorta di artificio retorico per catturdiattenzione del
lettore. Resta il fatto che il testo del’'avocatripense viene ampiamente recensito in questodievigiuridico della
Toscana granducale. La risposta alle domande fostero retoriche o meno, € comunque affermatighprosieguo
della recensione si conferma che, nei ducati, @sstun diritto commerciale; e colui che I'avevaisodtibilmente
dimostrato era appunto il valoroso Cipelli. Intm@&nte &, infine, I'affermazione di Scarabelli; kdtretto del Cipelli
compilato e annotato si pud senz’altro ricevere eaodice del diritto Commerciale parmense (...)», ivi170. A
leggere Cipelli e la riportata considerazione dar@belli, sembra quasi che: i giuristi, della primata del XIX secolo,
avessero un’inestinguibile necessita di avere aiceadi commercio, di qualunque sorta e fonte fosse
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La definizione parmense di negoziante ricalcavdlangua prima parte, l'articolo 1 del
codice di commercio francese dedicato ai commeticildella sua seconda parte, pero, si distaccava
in modo piuttosto caratteristico dal modello oragio. Infatti prevedeva, per potere godere del
titolo di negoziante, I'obbligo di una dichiarazewli volere intraprendere il commercio. Questa
doveva essere fatta presso il tribunale civile Idego dove si avrebbe voluto svolgere lattivita.

Questa particolare disposizione aveva precise goesee nella giurisprudenza ducale.

Era I'articolo 1073 del codice di processura civilero quarto «procedure diversés dove
erano regolate le formalita necessarie per questazione. Un mese prima di «assumere |l
commercio» come diceva il codice, il futuro negomaavrebbe dovuto recarsi presso il tribunale di
prima istanza del suo domicilio. Qui avrebbe dowlitthiarare quale fosse la propria identita, data
di nascita e dimora, il suo stato civile e quandmssé stato eventualmente celebrato |l
matrimonid®®> Doveva anche notificare il genere, o i divershere di commercio che avrebbe
inteso intraprendere ed il nome che era statocspelt la ditta o la sua ragione sociale.

Sarebbe stato compito del cancelliere trascrivéne,uno speciale registro, questa
dichiarazione e farla firmare dal dichiarante. dhcelliere avrebbe dovuto stilare due copie della
dichiarazion&™. A fini di pubblicitd una sarebbe rimasta espg®aun mese nella sala d’'udienza
del tribunale, I'altra copia, avrebbe dovuto esseasmessa, sempre a cura del cancelliere, alla
camera di commercio territoriale, dove anche quelalve dovuto essere esposta per un mese. Per le
donne maritate e per i minori emancipati era spagvisto I'obbligo di allegare alla dichiarazione

l'autorizzazione prescritta dagli articoli 60 e 108 codice civile.

Le conseguenze che derivavano dall'inosservanzde dptescrizioni relative alla
dichiarazione preventiva dell’intenzione di inizaun’attivita commerciale, erano chiaramente
delineate dalla giurispruderi2a Il Tribunale di Revisione, infatti, amplid la pata giuridica

dell’articolo 1075 del codice di processura civfi2 stabilendo che la mancanza della dichiarazione

92 Diverse ovviamente rispetto all'ordinaria.

93 Disposizione che si riferisce soprattutto alle m®nche potevano esercitare il commercio adempaitiorme
previste dall’articolo 1074 c.p.c..

%94 Aj sensi di quanto era stato disposto dall'artcbD76 del codice di rito ducale.

%5 Niccolosi, VIII, 1838, p. 361.

9% | "articolo 1075 c.p.c. prevedeva che: «la mancatela riferita dichiarazione non pud essere oppasterzi dal
negoziante, ma questi non potra godere del favoedes leggi accordano ai commercianti». Notiamoadd il codice

di processura civile riprende il termine di sapamcesecommerciantiche nel linguaggio dei codici parmensi € stato,
in realta sostituito da quello degozianti L'utilizzo del vecchio termine francese potretdssere dovuto solamente a
motivi stilistici, per evitare di ripetere il piurg@prio termine giuridico parmense due volte in tpeatighe. Resta
comunque un dato curioso. Lo stesso titolo IX admlice di processura, sotto cui € rubricato kalt € intitolato,
espressamente. «Della dichiarazione di chi voglicprendere il commercio». Nel sistema parmersggepbe quindi
di capire, I'attivita € il commercio, chi la esdece il negoziante; vedi anche I'articolo 1806 c.c.
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non avrebbe impedito al negoziante di essere ceram tale, ma, come conseguenza, egli non
avrebbe potuto approfittare dei vanta§gparantiti da questa sua qualifica. Quindi, in $ega
guesta decisione colui che non avesse fatto laateione preventiva di commercio sarebbe stato
soggetto alla normativa specifica riguardante llinfieento dei negozianti, avrebbe potuto essere
condannato all'arresto personale per debiti camtcan altri negozianti per motivi di commercio,
come un negoziante. Ma non avrebbe potuto far #ateme prova dei propri crediti, nei limiti
stabiliti dalla legge, i propri libri di commercidn pratica il fatto di esercitare il commercio
sarebbe stato sufficiente per attribuire a qualclanqualifica di negoziante, ma solo I'avvenuta
dichiarazione gli avrebbe dato il diritto di usufeudelle norme di diritto commerciale che fossero
state a lui eventualmente favorevoli.

Nell'articolo 450 del codice pendf€ era punito colui il quale, pur non avendo fatto la
dichiarazione prevista dalla legge, avesse tuttaggunto lo stato di « pubblico negoziante», ed
abusando, in tale qualita, dell’altrui buona fedeesse recato pregiudizio a terzi. Perché fosse
integrato il reato, comunque, non sarebbe basiateelra omissione della dichiarazione ma avrebbe
dovuto anche essersi esercitato il commercio egrgsdanneggiato qualcuno, abusando della sua
buona fede. Come si vede si trattava di un reattiqsto complesso nella sua fattispecie. Il codice
penale aveva definito la qualifica assunta comélade «pubblico negoziante », creando cosi una
terminologia che non risultava essere accolta h&adice civile né in quello di processura civile,
dove®si definiva chi volesse esercitare la professiomenmerciale semplicemente come
“negoziante”, senza aggiungervi alcun aggettivesalita. L’articolo del codice penale potrebbe
essere letto come uno dei difetti di coordinaziooke talora si potevano riscontrare nella
codificazione ducale. Oppure avrebbe potuto rderal fatto che la dichiarazione prevista dal
codice di processura fosse considerata una formaldlicita, e quindi di garanzia. In questo senso
potrebbe quindi intendersi I'aggettivo «pubblicangiunto al sostantivo negoziante, come venne

utilizzato nell’articolo 450 del codice penale.

L’elencazione di quali fossero da considerarsi afaffli commercio$° trovava luogo

nell'articolo 1806 codice civile, dedicato alla sia di commercio, che aveva ripreso, nelle sue

7| a sentenza usa il termine »favori», come debrkatticolo 1075 che costituisce la sua base dioai.

%8 Nella topografia del codice penale parmense talti 450 & rubricato nel libro secondo, parte sdaorcrimini e
delitti contro i privati», titolo 1l «de’ crimini edelitti contro la proprieta», capo | dedicato aitif sezione IlI: furti
semplici, truffe ed abusi di confidenza. Il mancatiempimento degli obblighi previsti dal 1073 c.enfigurerebbe
quindi, una particolare forma di abuso di confidenk’articolo 450 c.p. recitava: «soggiacera aleng di cui
nell’articolo precedente colui che, non avendoofédt dichiarazione voluta dall’articolo 1073 delda® di processura
civile, ha tuttavia assunto lo stato di pubblicgom®ante, ed abusando in tale qualita dell’altwsa fede gli ha recato
pregiudizio».

99 Rispettivamente all’articolo 1523 c.c. ed all’adio 1073 c.p.c.

919’ quindi I'esercizio di «affari di commercio » eltostituisce la base giuridica della qualita djomante.
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linee portanti, quanto era stato previsto dallGaio 632 del codice di commercio francese.
Quest'ultimo, pero, era stato inserito nella rudritel codice che era dedicata alle competenze dei

tribunali di commercio.

Nel Ducato, si reputavano essere affari di comrmele assicurazioni di merci, le lettere di
cambio, le operazioni di cambio e banco, le impadissomministrazioni e di spettacoli pubblici, le
imprese di fabbrica, costruzione e manifatturallgui# commissione e di trasporto sia terrestre sia
acquatico, la compravendita all'ingrosso di der@t@ercanzie con il fine di rivenderle, sia grezze

sia lavorate e la concessione in uso delle stebsata di corrispettivo.

Il codice civile aveva precisato che la societaalhmercio era quella che avesse avuto per
oggetto uno o piu affari di commercio. Questa defime la differenziava da quella forma di
societd", che il codice definiva semplicemensecietd Questa si divideva in duspecies
lacsocieta universale» e la «societa particolaRey. il codice civile parmense esistevano altre
societa non commerciali, di natura essenzialmegnaria, come la mezzadria o colonia parziaria ed
il soccio. | tipi di societa commerciali nel Duca¢oano un numero chiuso: la societa in nome
collettivo, la societa in accomandita e la socité@nima. Oltre alle tre societa, che erano state
disciplinate nell’articolo 1806, era stata riconosz una quarta particolare forma di societa
commerciale: «I’associazione commerciale in papzibnes'2 Questa era definita dal codice
una: «convenzione colla quale due o piu person®listaono di avere parte in qualche operazione
di commercio che I'una di esse deve eseguire in S0 nome»Secondo quanto era stato disposto
nell'articolo 1724 il contratto di societa avrebtbevuto avere forma scritta, o per atto pubblico o
per scrittura privata. Avrebbero fatto ecceziona @gola della forma scritta, per quanto riguaedav
le societa commerciali, la societa in partecipagian per quanto concerneva le societa non
commerciali, la colonia parziaria e la soccida. Eamonseguenza di questa eccezione l'esistenza di
una associazione commerciale in partecipazionébberpotuto essere provata anche per testimoni.
Ma solo qualora il Tribunale, viste le circostardiecausa, lo avesse autorizzato. Poiché questa
risultava essere una decisione di merito, i mathe avevano portato all’lammissione della prova

testimoniale non potevano essere oggetto di ricorgeevisione.

Una decisione del 183% confermava che la forma dell’associazione comrakgcin
partecipazione veniva usata, nel parmense, comeaniaolare forma di prestito di denaro. Questo

91 prevista nell’articolo 1722 del codice civile pamse.
912 Articolo 1830 codice civile ducale.
3 Niccolosi IV, 1834, p. 241 e ss.
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veniva erogato da un banchiere ad un terzo il quae la somma che aveva ricevuta, avrebbe

eseguito determinate operazioni di commercio.

L’approvazione del Governo veniva ad essere obioliga solo per quelle societa che
avessero avuto per oggetto «imprese, od affarubbjico interesse». In questo particolare caso la
normativa parmens¥ si distaccava dal modello francese, che era quidiciplinato nell’articolo
37 del codice di commercio, dove l'autorizzaziomwernativa per le societa anonime era sempre
previstd™. L'articolo 1824 parmense, pur situandosi nel cXfi che era intitolato alla societa di
commercio, nella sua formulazione tuttavia parl@emericamente di societa. La disposizione
ducale sarebbe quindi molto piu liberale dellaispettiva francese. L'interpretazione dell’epoca,
perd, ne aveva circoscritto la portata alle soleies@a commerciali. Cipelli, nel suo scritto, si
rammaricava, inoltre, che, stante il tenore dadfggk parmense, non fosse stata piu prevista per le
societa anonime l'autorizzazione governativa. Urigita parmense invitava percio il Governo, al
fine di esercitare quello che lui definiva «un prio controllo», a ritenere, piuttosto
arbitrariamente, che una societa anonima, propeiolg sua natura di societa di capitali, avesse
sempre per oggetto affari o imprese di pubblicerggse e quindi dovesse sempre richiedere

I'approvazione governativa, invertendo cosi il pifrio che reggeva la base dell’articolo 1894

914 Come era stata disciplinata nell'articolo 1824 atedice civile parmense.

15 "articolo 37 del codice di commercio francese piattosto netto, stabilendo espressamente checiata anonima
non poteva esisterad peut exist¢r se non con l'autorizzazione del governo e I'apprione, sempre di questo,
dell'atto costitutivo. Il regime giuridico ducalepare quindi essere, in materia, piu blando se ratdirittura piu
liberale del modello Transalpino.

1% «Nella legge parmense oggi vegliante occorre fapgzione quando I'oggetto della societadiipubblico interesse
( cambio di carattere nel testo, ndr.). Fara mesiigindi, sotto questa legge, per ritornare quaitosia possibile ai
fini della legge precedente, ed esercitare il prwsindacato nei progetti di societa anonima,rlenire in essi
'oggetto di pubblico interesse»EBNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliante.cit. p. 57, in nota. Per quanto
riguarda l'autorizzazione per le societa commeircdssiamo citare la Risoluzione Sovrana n. 9,6delarzo 1828,
che: «autorizza la formazione di una societa ananimParma sotto la dita (sic!) di Cassa riuniteRéparmio, di
Assicurazione e d’Incoraggiamento». R.G.L., tipdigrducale, 37, a. 1828, s. |, pp. 33 e ss. Datqua®vvedimento
si pud ricostruire che: I'approvazione del Goveassumeva la forma di autorizzazione, concessa tsoiuRione
Sovrana, su proposta del Presidente. Questa vehigata mediante una “supplica”, nel caso di tagLMussi. Alla
Risoluzione erano allegate le:«Basi fondamentaliladeCassa Riunita di Risparmi, d’Assicurazione e
d’'Incoraggiamento». Le basi costituivano una sdrtarimo regolamento della societa anonima. La €gssvedeva
due tipi di azioni, LeAzioni intestatalel valore di mille lire nuove cadauna e di un ntorai Azioni al presentatordn
numero non inferiore a mille, del valore di centagianta lire nuove cadauna (per un totale minimodjuli 150.000
I.n.). Le azioni intestate costituivano una risededla quale la Cassa non poteva servirsi per statdile obbligazioni
da essa assunte, se non in caso di assoluto bisogrsocieta sarebbe stata rappresentata da teiot@isti proprietari
di almeno due azioni intestate ( per una cifra maidi 60.000 |.n. di capitale controllato), eledtll’Assemblea
generale degli azionisti intestati. L'amministraroera affidata a dieci azionisti e ad un Diretidzienda ( qui non
si specifica se dovesse essere 0 meno un azioofstaart. 1815 c.c.). Venendo agli scopi; permjoariguardava la
funzione di Cassa di risparmio: «la Cassa riunital €assa di risparmio ha per iscopo di porgeriefagicoltori, agli
Artigiani, a’ Giornalieri ed alle altre persone lgetlassi meno agiate della Societa, un prontocer@imezzo per
rendere fruttiferi i piccoli risparmi della loro @somia e della loro industria, e formarsi con spdspositi un Capitale
col quale assicurarsi ed accrescere i mezzi disemapre pil comoda esistenza». Per quanto riguatdafanzione
assicurativa: «La cassa riunita qual Cassa d’'assimne assicura a) Dietro un’annuale e mensilébretione, una
pensione vitalizia ai Vecchi, alle Vedove, ed glifdurante I'eta minorenne, delle classi non agsohente ricche della
Societa. La retribuzione & proporzionata 1°. Abmma che vuolsi assicurata 2°. All'eta dell’'assadario 3°. All'eta
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Il codice parmense aveva seguito una propria steaddne nell’attribuzione del valore
probatorio dei libri di commercio. Secondo quanta stato previsto dall’articolo 2279 i libri dei
negozianti patentati «[...] faranno bastante provatrcoi debitori per la somma di lire
centocinquanta [...]»; oltre detta somma non avrebbmstituito una prova se non «quando
occorrano amminicoli ad accertarne la verita»valbre probatorio dei libri contabili venne quindi
limitato alla sola categoria dei negozianti patgntauttavia erano molto poche le attivita di

commercio che avrebbero potuto sfuggire all’obbliglla patent&’. Per quanto riguardava la

degli assicurati 4°. Al numero degli individui sylali cade I'assicurazione. (...) b) Dai danni cagibdalla grandine
(...)». Quale Cassa d’Incoraggiamento erano suoiisdagpCassa riunita quale Cassa d’Incoraggiameantdge le sue
cure (a) all'Agricoltura (b) alle Arti meccanicheQuesta societa anonima — privata — aveva quindiiplice scopo, di
cassa di risparmio, di assicurazione sociale eraardanni derivanti da grandine (ovvio in uno Stabstanzialmente
agricolo) ma anche di investimenti sia in agric@tsgia in quella che potrebbe definirsi una privaitindustria locale.
La realta economica parmense, per quanto non fosggarticolarmente brillante né avanzata, erawiattenolto piu
variegata e complessa di quanto si potesse per@aranche da considerare che il capitale preyistde sole azioni al
portatore, 150.000 l.n., costituiva una cifra raaygi@vole. Lo Statuto definitivo della societa wenpubblicato con
Risoluzione Sovrana n.° 55 del 1 novembre 1828,RriG.L., 37, 1828, s. 2°, pp. 56 e ss.. Qui il tapisociale
massimo veniva fissato alla somma di un milion@ecéntomila lire nuove.

%17 Lelenco delle attivita soggette a patenti & conte nel Decreto n.° 18 del 17 febbraio 1822, totdto Decreto
Sovrano che approva un regolamento risguardangecalhtribuzioni dirette, che reca il Regolamenttatieo alle
patenti; in R.G.L., 25, 1822, |, s. 1°, pp. 11%eln appendice di questa norma tributaria si tizxeenco delle diverse
specie di commercio, d’arti e mestieri soggettiaepte», divise, a fini fiscali, in sette catego@osi nella prima
categoria troviamo: «(...) i banchieri e cambiamongliespeditori; i negozianti all'ingrosso di setatone, lino e lana,
e loro manifatture; i venditori di mobili preziasioro e d’argento, di bronzi dorati e lijouteries(sic!) vegnenti gli uni
e le altre dall'estero; gl'intraprenditori di teati negozianti all'ingrosso di canapa; i proprigted affittuarj di barche
grosse da trasporto di merci per conto altrui»ldN&conda categoria: «(...) gli architetti; gli esenti filatojo o filanda
di seta; i fabbricatori per conto proprio di tesdlit seta, cotone, lino, canapa e lana, i fabboicadi cappelli; i
fabbricatori di vetri, cristalli e terraglie; i negianti di filati e tessuti d’'oro e d’argento fimofalso, di garze di merletti,
di tessuti di seta, di panno, di tele forestiermercanti di moda; gli orefici e giojellieri; i ataglieri non compresi
nella prima categoria; i negozianti in rame e fallingrosso; gl'intraprenditori di qualunque ajjeacol governo non
nominati nella prima categoria; gl'intraprenditper conto di terzi, di fabbriche, canali, pontrasie e simili opere, i
cosi detti capomastri, chiamati anche periti di enurfarmacisti». Erano ricompresi nella terza gatéa: «(...) i
negozianti all'ingrosso di droghe, di cera, di viorestieri; i fabricatori di acquavite, rosolj,ri@ ed altri liquori; i
commercianti di vino anche nazionale allingrossepmmercianti all'ingrosso di granaglie, di forngag, di olio; i
venditori di pesci e carni salate, e di generitrglai negozianti all'ingrosso di cioccolata; i ffettieri; i proprietari di
bigliardi venali; i venditori di latte aventi botia; gli osti ed albergatori; quelli che tengondlatazo». Alla quarta
categoria appartenevano: «(...) i sensali di meraaturgranaglie; i sensali di qualunque ramo di coroiDg i
fabbricatori e commercianti di calze e maglie diaseotone e lana; i ricamatori; i venditori di peltane, specchi,
cristalli, terraglia, carte per tapezzerie, stanmgese; i fabbricatori e venditori di carrozze;igtioratori, inargentatori,
verniciatori; i fonditori di metalli; gli orologiaji fabricatori per vendere, e i venditori di makwhe stromenti di fisica e
di musica; i confettori ed acconciatori di pelldiecuoj; i venditori di pelletterie e pelliccerieyenditori all'ingrosso di
pietre e marmi lavorati, di legname da opera e w&d; i negozianti di cavalli, bestie bovine, peca majali;
glintraprenditori di porti e pedaggi; i pubblicepatori e misuratori; i fabbricatori e venditoriainido; i profumieri; i
venditori di paste dolci; i trattori e quelli chengono dozzina; i bettolieri e i venditori di viabminuto; i macellaj; i
fabbricatori di candele di sego; i pizzicagnolinegenerale i venditori al minuto dei generi menzith nella categoria
terza». Nella quinta categoria sono: «(...) i fabdaci di carte da giuoco, di carta da scrivere eatta ordinari; i
fabbricatori e venditori di cordaggi e tele greggielino e canapa, di bottoni, di nastri, cordonipennacchi; i
fabbricatori di trine; i venditori di lino, canapeotone, lana e seta al minuto; i proprietarj dittadrj di seghe da
legname e da pietre, di torchi venali da vino eotla; i commercianti al minuto in rame, ottone, rtere loro
manifatture; i fabbricatori e venditori di lavom ipeltro, stagno, latta, di pesi, bilancini e mésur fabbricatori di
sapone; i prestingj ed i fornaj; i venditori divsedgiume, pellame, frutta e pesce aventi bottefgpmdaco; i fabbricatori
di paste; i mugnaj; i venditori di castagne avdy@nco». La vasta sesta categoria ricomprendeva) «k(eriti; gli
agrimensori; gli uscieri; i venditori di majolicdj calce, di tegole, di mattoni, di gesso, di vediutensili di terre;
glincisori ed intagliatori in pietra ed in metalii tornitori; i fabbricanti e venditori di mobiligi selle, bauli, valigie,
astucci, portafogli; i guantaj; i materassaj; iatigeri ed affittatori di mobili usati; i tintorij librai; gli stampatori
tipografi; gli stampatori in tela ed in carta; glimaiuoli; i fabbricatori di armi da fuoco, da tagled i coltellingj; i
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patente si trattava di un istituto di caratterettpraente fiscale ma che veniva a rivestire una
cruciale importanza all’interno del diritto commiate parmense, dato che era il possesso di questa
che avrebbe dato un valore probatorio ai libri abiit tenuti dai negozianti.

L’articolo 76 del Decreto Sovrano n.° 18, 17 felbra822, dove era stata prevista e
regolamentata la patente, aveva stabilito: «TuttBstintamente le persone che esercitano alcun
commercio, arte 0 mestiere nominato nell’elencoeasa al presente Regolamento sono soggette
alla contribuzione delle patenti». In realta il ggdente articolo 81 parrebbe rendere la categeria d

commerci non soggetti a patente una sorta di guamto; vi si disponeva infatti che:

«Qualunque commercio, arte 0 mestiere che non feteealmente descritto nell’annessa
tabella non & percid meno soggetto a patentesgtcenti sono posti in una delle sette categotte so
guella denominazione che per analogia piu specighra conviene al commercio, arte o mestiere che

professano».

L’articolo 83 del Decreto aveva prescritto a tatioro che intendessero intraprendere un
commercio I'obbligo di presentarsi al Podesta almpo dichiarare questa loro intenzione,
prevedendo quindi una nuova dichiarazione parakelguella che era stata regolata dai codici.
Successivamente, giunti al termine di un complgaswedimento, con cui veniva stabilita la

categoria fiscale a cui sarebbe appartenuto il ziagte e la quota contributiva, a lui ascritta.

fabbriferraj; i sarti; i calzolaj; i parrucchiervanti bottega o fondaco; i fabbricatori e venditdriburatti, setacci,
crivelli di pelle e di lavori di setole e trine;fabbricatori e venditori di ombrelle di seta e diat i fabbricatori e
venditori di fruste, briglie, sproni, morsi ed alfinimenti di cavali; i fabricatori e venditori daghi, spilli, pettini,
maschere, e fiori artificiali d’'ogni genere; glastpatori di musica e carte geografiche; i legatolibri; i tappezzieri; i
manganatori; i tornitori d’ogni genere; i falegnainiabbricatori e venditori di botti, vascelli @sche, ndr.), secchioni
ed in generale di qualunque lavoro di legno e diini; i venditori di cappelli, ed i cosi detti cagdl@j che non sono
fabbricatori; i lavoratori di diamanti e pietre piese; i battiloro ed argento; i cava oro ed argentira oro ed argento;
i fabbricatori e compositori di fuochi d’artifizio;maniscalchi aventi bottega; i venditori di quadr carte geografiche
e di carte di musica; i compratori e venditori tlasci e ferri usati e simili aventi bottega; i tuetili ossia noleggiatori
di carrozze, carri cavalli, e bestie da soma, cesipguelli per trasporto di merci per conto di iterzgroprietarj di
battelli per trasporto di merci e persone, qudik affittano camere mobiliate; quelli che tengowazine, o affittino
letti semplicemente, e che non sono nella clasgk dkergatori; i venditori di carni cotte; gliratini». La settima ed
ultima categoria vedeva ascritti gli «(...) i soltisti e fabbricatori che travagliano per propricttg € non hanno né
bottega, né fondaco, né giornalieri sotto di lorb».elenco si chiudeva specificando che: «(N)elktegoria cui
rispettivamente appartengono devono esser podtieacmoro che esercitano in giro o su banco, esieomo esenti da
patente, salvo ad assegnar loro la classe cheopiliensi». C'é da osservare che questo € un eliistwale, quindi non
tutte queste professioni 0 mestieri, qui enumer o da esercitarsi, per forza, da negoziantiplana parla infatti,
espressamente, di «arti, mestieri e commercio stggeatente», diversificandoli quindi queste atévita. E’ infatti
l'articolo 1806 c.c. che stabilisce quali siano glaffari di commercio», tuttavia, apparentementeg buona parte di
queste attivita poteva rientrare nei termini dellfinizione datane nel codice civile. Questo elericoltre, non
costituisce di certo un censimento di tutte leva#ti presenti nei ducati. Probabilmente regola anatiivita che si
sperava o prevedeva, in un futuro, avrebbero pasittere. Ma sia pure con questo limite, le a#tipedissequamente
e minuziosamente enumerate, nelle sette categelieemhtenti- hanno I'effetto di renderci ancora gubbiosi riguardo
al senso da dare alle affermazioni sulla scarsgdezeommercio nei ducati; scarsezza che avrebloeimasile un codice
di commercio. Le attivita commerciali parmensicdito, non erano paragonabili a quelle della Greategjna o della
Francia, ci mancherebbe, pero, si deve ammettereatithe alla luce di questo pedante, ma a tradtogo elenco, una
certa complessita e varieta la presentavano. BEprfroqui la questione cruciale; erano veramenteaiffitsenti a
giustificare I'esistenza di un autonomo codice dinmercio? Infine l'articolo 81 parrebbe renderecédegoria dei
commerci non soggetti a patente un guscio vuoto
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Secondo il disposto del successivo articolo 91,Eglattori avrebbero rilasciato al negoziante |l
certificato di iscrizione ai ruoli contributivi, ehera appunto la pateft® Questa avrebbe dovuto
poi essere vidimata dal Podesta del comune di eeza mediante I'apposizione del sigillo
comunale .

Le disposizioni fiscali del Regolamento del 1822wano modificato incisivamente sia il
significato sia la portata giuridica dell’articok279 del codice civile. Sostanzialmente dal 1822 in
avanti poiché la quasi totalita dei commercianginer stati obbligati a richiedere la patente ai fini

fiscali, i loro libri contabili avrebbero avuto spne valore probatorio nei limiti di legge.

Vi era un ulteriore limite imposto al valore protab dei libri di commercio ed era
costituito dalla cifra fissata di 150 lire nuoveche se questa fosse stata ricavata dalla somma di
«piu partite». Qualora fosse stata superata qusstana i valori, che erano riportati nei libri
contabili, avrebbero dovuto essere provati per mediz specifiche "pezze giustificative”. Per
guanto sia sempre arduo stabilire una scala drivedm riguardo al potere d’acquisto delle monete
del XIX secolo, la cifra di 150 I.n, non era elasaima. In piu il valore probatorio era ancora
limitato ad un biennio dall'iscrizione del debited i libri contabili avrebbero dovuto obbedire ad
una lunga e precisa serie di disposizioni per nmameeil proprio valore in tribunale.

Tra queste: i libri non avrebbero dovuto contensee non oggetti relativi al traffico
esercitato dal creditore, avrebbe dovuto sussistegeprecisa corrispondenza tra le partite a @edit
trascritte nel libro mastro e quelle riportate tibfo giornale, le trascrizioni avrebbero dovuto
essere di pugno del negoziante o di un suo comméssodoveva essere espressamente destinato a
guesto incarico, solo uno, parrebbe di capire ekstbtdella norma. I libri avrebbero dovuto essere
ben tenuti, con l'intero dare ed avere, non avreblblevuto esserci cambiamenti, correzioni, spazi
in bianco, lacune o note a margitté

Il Cipelli, che costituisce la dottrina commereiadel Ducato, leggeva in questa

disposizione I'applicazione pratica del principiwilistico: nemo sibi adscribit®, quasi a suggerire

18 Apparentemente la mancata richiesta di iscrizaineioli fiscali e quindi il non ottenimento defetente, aveva sia
conseguenze fiscali, sia conseguenze commerclidii contabili non avrebbero avuto valore probvaio

919 Confermava le previsioni dell'articolo 2279, laxlo 566, u.c., c.p.c. : « | libri dei negoziangigolarmente tenuti
giusta il prescritto dell’articolo 2279 del codicrile possono essere ammmessi dai giudici a favgfra i negozianti
stessi per affari di commercio». Nel disposto dedice di processura civile, tuttavia, il valore Ipatorio dei libri
contabili &€ molto piu sfumato rispetto al dispod&d codice civile. Quest'ultimo infatti prevedevaeci libri avrebbero
fatto «bastante prova» dei crediti fino a 150 |, th.codice di rito, invece, prescrive una coseedsa. Qui infatti i libri
«possono essere ammessi dai giudici a far provawmniissibilita dei libri, anche se tenuti in modweccepibile e
devoluta alla decisione dei giudici. In pit, mentreodice civile prescrive che i libri contabilafanno prova «verso i
debitori» senza nessuna specificazione della gudiiguesti, il codice di processura limita la @dva «i negozianti
stessi». Anche qui si puo rilevare un difetto dbrebinazione tra il codice sostanziale ed il codicéto, a meno di non
volere ritenere il secondo una voluta specificagidalle disposizioni del primo.

920 BERNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliante.cit. p. 19. Cipelli, tuttavia, critica questa soilbne limitativa
del valore probatorio dei libri commerciali e lagota a: «(...) un evidente sistema di preferenzepdcialita in favori
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un’intrigante ipotesi di ricollocazione della nortiva commerciale parmense all'interno dell’alveo
del diritto civile. Il successivo articolo 2280 debdice parmense aveva previsto che i libri dei
negozianti, tutti, avrebbero potuto costituire ypmava contro di essi per qualunque somma. Con la
specificazione che un creditore non avrebbe maitpgbretendere una somma diversa da quella
richiesta anche nel caso in cui i libri del delBtavessero provato esistere, a suo favore, uneredi

maggiore.

Nel disciplinare la materia della lettera di camhilocodice parmense aveva riportato le
disposizioni francesi in materia in un unicorpus di un’ottantina di articoli, che si estendeva
dall’articolo 1523 al 1603 e che non presentava dimgione in sezioni e parti come quella del
codice di commercio napoleonico. Questa riorgarzioree importava, alle volte, una riscrittura
della materia in armonia con le peculiarita deltircommerciale parmense. La legge parmense
aveva, infatti, aggiunto uno specifico articolo,1b23 dove era contenuta la precisa definizione

specifica di che cosa dovesse essere la lett@anabdio. L'articolo recitava:
«La lettera di cambio & quella, con cui si ordimauh negoziante ad un altro negoziante di
pagare ad un terzo una certa somma. Quegli cheaoidpagamento della cambiale si chiama traente:
quegli cui viene ordinato, trattario, a cui faveieordina, rimettente. (...).Se il rimettente fa ¢ess ad

un terzo della lettera di cambio, egli assume rthadli girante, e quegli a cui & ceduta, di giratari

Mentre il successivo articolo 1524 parmense eratatzione dell’articolo 110 francese che
costituiva I'apertura del titolo VIl del codice dommercio.

Quanto era stato disposto nell’articolo 1523 delice parmense aveva precise conseguenze
nell'ordinamento giuridico che lo allontanavano daddello di riferimento. Infatti secondo quanto
previsto dalla legislazione francese la letteracainbio costituiva di per se stessa un atto di
commercio ai fini del diritto commerciale, senzguardo, cioe, se essa fosse intervenuta tra un
commerciante ed un non commerciante. Invece a Paomavrebbe mai potuto esistere una lettera
di cambio se non tra «negozianti». La dottrina arse a riguardo della nuova formulazione della

disciplina cambiaria, come era stata costruitdarétolo 1523, aveva rilevato:

«La legge parmense nell’aggiungere qui alla frames® definizione chiara della lettera di cambio
pei suoi caratteri essenziali, rappresentando aleclpersone che vi prendono parte, mette insienae un
cosa nuova e grave, la quale vuole essere avvietita presso noi sul soggetto in generale detlerdeti
cambio. Secondo la legge francese la lettera db@an costituita per sé stessa atto di commercfmai
del diritto commerciale , senza riguardo a perdoade quali essa interviene, se cioé negoziamon

negozianti. Secondo la legge parmense non vi terdedi cambio se non che solo fra negoziatiti»

alla proprieta immobiliare delle terre, sistema a@sce dai principj generali del diritto civile;emlascia poi al
commercio quanto gli & naturale e necessario, etqyaur gli € universalmente acconsentito?». IvB@
921 1\ i

Ivi, p. 67.
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Le lettere di cambio parmensi eventualmente saitesada non negozianti si sarebbero,
quindi, risolte in obbligazioni civilf2 Secondo quanto venne a decidere la giurispruddeka
Tribunale di Revisione la qualifica di «negoziartési sarebbe potuta estendesentra lui, a chi
avesse praticato abitualmente accettazioni, rssoopis di cambio ed in generale tutte le varie
operazioni cambiarie.

In una nota a sentenza relativa ad una causa dedlid®823, ma che era sorta sotto I'impero
del vecchio codice di commercio, Francesco Melegaeva definito quella che considerava essere

la base giuridica della cambiale:
«ll contratto di cambio consiste per essenza, orbenso di due persone e non piu; di quella che
promette di pagare; di quella che paga o prompéighé gli si faccia pagare in altro tempo eccagt
che fa fede di questo consenso, di questa convemzaioée della lettera di cambio, possono intemeeni
altre persone o nel proprio interesse, o0 per gtiaeebesecuzione, o per altre cause; ma I'essehza
fondamento del contratto sta sempre nelle due persovraccennate, e cosi nel traente e nel rinteften

nel loro consenso, nelle obbligazioni da esse &ssguoalsiasi altro & un mero accessorio, manc#éndo

924
guale non manca per cio il principate .

Infine, era stata la giurisprudenza del TriburdildRevisione, nel 1836, che aveva sancito
l'inammissibilita della prova testimoniaf@ in contrasto con il contenuto di atti scritti. im caso
che riguardava proprio una cambiale il Tribunaleva rigettato la prova con uno squillante: «[...]
checché fosse della giurisprudenza franc&8e®uesta strada, che abbandonava la via transalpina
venne presa in ottemperanza a quanto era statostiisglall’articolo 2298 del codice civile

parmense.

922 Grazie al disposto dell'articolo 152 del codiceilei che svolgeva le funzioni di un’utile normardiccordo interno.
Le obbligazioni civili erano regolate dagli articb620 e 1621.

92 Niccolosi, VIII, 1838, p. 361.

924 Melegari, 1854, I, p. 320 nota 1. Causa Botto @nfignoni ed altri, sentenza del 30 dicembre 182Gesta
definizione permette alla cambiale di funzionarehennel caso che, non essendo intervenuta tra elgezianti, si
risolva, ai sensi degli artt. 1620 e 1621, in ojetione civile. In questo caso infatti le obbligadidelle parti derivano
dal contratto di cambio e non dalla cambiale nondaéconsenso dei due soggetti iniziali. La lettéracambio &,
quindi, nell’ordinamento giuridico parmense la podel contratto di cambio. Melegari, in questa noi@a, a
fondamento della sua affermazione, Pardessussem ilavorodes lettres de changpart. |, chap. 2, sect. 2 dal n°. 54.
Pardessus, citato da Melegari, cosi definiv€dntrat du Change«Le contrat de change est une convention par
laquelle I'un des contractans s’oblige, moyenname ualeur qu'il recoit ou qui lui est promise, denrettre a I'autre ou

a quelqu’un pour qui cet autre stipule, un écriv@u des formes que la loi a déterminées, portaditeoa un tiers de
payer une certaine somme de monnoie au porteutirfégide cet écrit, et dans le cas ou ce tiers rierpapas, de
paveur lui-méme, porvu que le porteur se soit prsgour exiger le paiement, en ait constaté legeét exercé son
recours a I'epoque et dans les formes fixées péwildu lieu ou ce paiement doit étre fait JEAN MARIE PARDESSUS
Cours de Droit Commercialzarnery Libraire, Paris, 1814, 1, p. 330. Sullouti Pardessus nella formazione del codice
di commercio, cfr.. BURA MOSCATI, Pardessus e il Code de commeraeS. Rossi, C. Storti (ed.l,e matrici del
diritto commerciale tra storia e tendenze evolutarese, 2009, pp. 39-51

925 Ma in materia di affari commerciali, si badi.

92® Niccolosi, VI, 1836, 1, p. 223 e ss.
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Un altro esempio del rapporto conflittuale dei ggtirparmensi con la dottrina d’Oltralpe,
ma anche della sua grande influenza, pud esseantiato nella causa Parodi c. Balesttrill
thema decidendilella causa era costituito dallaxata quaestice l'accettazione di una cambiale
avesse potuto essere scritta su di un atto sep&takt@aso oggetto della controversia si trattava d
una missiva.

L’articolo 122 del codice di commercio francesea@revisto che I'accettazione dovesse
essere espressa, semplicemente, con il termingosacceptée Questo aveva portato parte della
dottrina a ritenere che, con queste parole, sefassorizzata I'accettazione anche su atto separato
Diversamente I'articolo 1541 del codice civile pamse, al suo secondo comma, aveva scritto che
«l'accettazione puo essere espressa anche dallgpaalla accettata». Questa formulazione aveva
lasciato aperta la possibilita di esprimere I'ataz@bne cambiaria anche con altre parole, divease d
guella rituale. Ma, proprio a causa di questa suerdlita, pareva importare I'obbligo di scrivere
I'accettazione, sia pure con qualsivoglia formsla)a lettera di cambio, per chiarezza.

Dopo avere inquadrato la questione giuridica, fas@i del Balestrieri aveva sostenuto la tesi
dell'ammissibilita della scrittura su atto separataveva prodotto in sede di giudizio di Revisione,
con uno studiato colpo di teatro, un parere detdgaMerlin?®in cui egli stesso appoggiava questa
linea interpretativa. Il Tribunale della Revisioaeeva statuito pero contro la linea che era stata
sostenuta dalla difesa del Balestrieri. Nel faresgoi i giudici parmensi avevano notato, in primo
luogo, come la stessa tesi del Merlin fosse miandt nella giurisprudenza di Fran@a

927 Niccolosi, 111, 1833, 1, p. 11 e ss.

928 Che veniva definito immortale nella nota a sergevergata dal Niccolosi ed annessa alla decisione.

929 Cfr., a comparazione della decisionealDoz DESIRE, Giornale delle udienze della Corte di Cassaziongelie
Corti Reali ovvero Giurisprudenza generale di Freninn materia civile, commerciale, criminale ed amistrativa ... /
opera del signor Dalloz ; versione italiana per audi Nicola Comerci, visitatore degli archivi, cedata di note
relative alla legislazione ed alla giurisprudenzallé Due Sicilie e dall'aggiunta di nuove decisiatg’ Paesi Bassi,
pubblicata sotto gli auspici dell’eccellentissimanidtro di grazia e GiustiziaNapoli, tipografia dell’Ateneo, 1829, VI,
p. 771, dove: «L’accettazione dev'essere appostiettera di cambio stessa, ovvero € permesso d dan atto
separato, specialmente con lettera missiva? Lecréart. 122 c.com., ci fa conoscere che il Colisidi Stato non ha
inteso proscrivere le accettazioni con atti sepaddite a praticarsi in molti paesi, Merlin, Rép.7, v.lettre de change
e t. 16, eod. Verb., sostiene questa opinioneptmi a quella di Pardessus, t. 2, p. 435 e 47RVandent, t. 2, p. 260.
Ma si pud oppoR.G.L.i un arresto del 16 aprile 182% ha giudicato la quistione terminis(cambio di carattere nel
testo, ndr). Merlin ha procurato di confutarlo sab Rép., t. 16pondimeno non lascia di avere un’autorita imponente
(corsivo mio, ndr). Dobbiamo dire che da quandtatosrofferito, il tribunal di commercio di Pariga costantemente
giudicato di non potersi fare un’accettazione ctio aeparato e specialmente con lettera missivaduggue cosa
prudente di esigere I'accettazione sullo stesstotit Lo schema della decisione parmense sembeseesestruito su
guesta pagina del Dalloz. La sentenza del Consiljltato prima citata, in motivazione affermav@: .« Che dall’art.
122 risulta che l'accettazione debba essere saifiamata su la lettera di cambio stessa, ed sspreon la parola
accettata, o con termini equivalenti il cui uso @owietato; - Che quando l'art. 125 soggiunge ehkettera di cambio
debb’essere accettata alla sua presentazionepia &rdi nelle 24 ore, e restituita fra lo stespazio, accettata o pur
no, & impossibile di negare che il legislatore abbiteso che 'accettazione fosse scritta su lettespntata/corsivo
mio, ndr) (...)». Riportiamo I'opinione contraria Bardessus — utilizzata dalla parte soccombentgingéizio davanti
al Consiglio di Stato - che scrivevdl r'est pas indispensable que I'acceptation saitité sur la lettre de change elle
méme; rien n'empéche qu’elle soit donné par unté&@paré. Ce mode n'a en effet aucun inconvénidiggard du
tireur, qui peut facilement remettre I'acceptation méme temps que la lettre de change, a celdugen compte le
valeur. Les endosseurs eux mémes ne peuvent §de ffarce que, s'ils ont mis quelque importan€eldigation de
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Successivamente, entrando piu propriamente nedlatique della causa, il Tribunale aveva stabilito
che: «L’accettazione deve scriversi sulla cambi&latta per lettera separata non € di per sé
produttiva di obbligazioni strettamente commereiapuesto in quanto «il silenzio della legge non
puo favorire di alcun privilegio I'accettazione»toprio per quest’ultimo motivo I'accettazione,
avrebbe dovuta essere posta sulla lettera di castbgsa a garanzia e tutela del suo contenuto. In
guest’ultima affermazione la giurisprudenza parreeaseva abbandonato la strada della sua
omologa transalpina e aveva basato la propria ideeissulla negazione di un privilegio che
I'accettazione su missiva separata, avrebbe guatlagmel silenzio della legge, qualora fosse stata
ammessa. La decisione costituiva, per la Revisibagplicazione pratica del principiquod lex
noluit, tacuit La scelta giurisprudenziale fu perd molto soffestvenne presa a maggioranza dopo
svariate votazioni. Questo puo essere chiaramexttet dal fatto che, in appendice alla sentenza,
era riportato un Rescritto della Duchessa, datltdi2embre 1832. Nel suo testo si regolava una
scabrosa questione procedurale, che non era s&afistp dal codice e che era evidentemente sorta
nel corso della Camera di consiglio della contreisernn questione. In questo rescritto veniva
stabilito espressamente che qualora non si fogeautd il voto della maggioranza assoluta dei
giudici «i giudici minori in numero saranno obbligad unirsi ad una delle due opinioni che
saranno state manifestate dal maggior nuni&to»

Niccolosi non si sbhilancio troppo nell'appoggiae doluzione data dai suoi colleghi al
problema dell'accettazione su atto separato. Affernfatti, nella sua nota a commento della
sentenza, che era comunque prud&hesigere sempre che I'accettazione venisse politaettera
di cambio, al fine di evitare future contestaziohiCipelli, scrivendo nel 1846 ed avendo sotto gli

occhi la raccolta Niccolosi, commentava la decisionquesti termini:
«tiene dietro, nella raccolta, a quel giudicatodistorso del raccoglitore (Niccolosi) nel quale

sono ampiamente e vigorosamente trattate, secendotirine commerciali le questioni della causa: ed

ivi si @ condotti a dubitar molto che le indicatassime possano riconfermarsi con altri giudic%%ls)»

I'accepteur, ils ont dU exiger la remise de lécdparé qui le contenoit. La considération qu'uréteit peut se perdre
ou présenter d’autres inconvéniens, ne sauroitrad@utre effect que de rendre plus réserés ceguigseroit offerte
une telle accepttion, mais ne pourroit empécheeligr’produise les droits et obligationd résultares aklle qui auroit
été donnée sur la lettre elle-mé&meéAN MARIE PARDESSUS Cours de Droit..cit. pp. 390 - 391.

90 R.G.L., 46, 1832, s. 2°, pp. 281-282, Decreto ooy 29 dicembre 1832, «Che determina il modo enmiebbon
procedere i giudici di uno stesso Tribunale Ciwilel caso che nel sentenziare si formino piu di@higioni senza che
alcuna di esse abbia per sé la pluralita assokitaati». La questione venne sollevata dal predeleel Tribunale e
risolta letto il rapporto del Presidente dell’lmerCocchi. Con le dovute cautele I'azione della ltassa € assimilabile
ad una sorta dréféré legislatif con cui viene colmata una lacuna del codicetdi ri

%1 Non obbligatorio, si badi, il nostro sembra seguie tesi del Merlin, nonostante I'intervenuta demie della
Revisione.

932 Cfr.: supra la nota 25, la massima & analoga a quella rigodat Dalloz: «E’ dunque cosa prudente di esigere
I'accettazione sullo stesso titolo».

933 BERNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliantecit., p. 72, in nota.

230



Un’altra differenza, che era probabilmente dovuteneri motivi geografici, tra il diritto
commerciale parmense ed il codice di commerciociaa era costituita dalla normativa riguardante
il contratto di assicurazione. Questo veniva dedimell’articolo 1854 del codice civile di Parma,
come quel particolare contratto «per cui una dediei mediante certa somma da esserle sborsata si
sottopone ai casi fortuiti, cui sia esposta la cdslaltra parte, e si obbliga verso di questa a
indennizzarla delle perdite, che da’ casi fortugi possono derivare». Mentre il codice di
commercio conosceva solo le assicurazioni maritteanegolava quelle terrestri attraverso 'uso
dell’analogia, della giurisprudenza e della do#tii Parma viceversa, aveva colmato la lacuna
francese e aveva dettato in materia assicurativaegenerali, sia all’articolo 1806, che prevedeva
espressamente tra gli «affari di commercio» lesicasazioni di merci che si trasportano per acqua
0 per terra», sia all’articolo 1855 che recita¥yae merci che si trasportano per acqua o per terra
formano pit comunemente I'oggetto di questo cotttr@i assicurazione, ndr); possono pero anche
assicurarsi altre cose, quali sono i fondi contymericoli delle inondazioni, gli argini, e i ponti
contro la violenza dei fiumi e cose simili».

Nonostante queste previsioni, apparentemente, anéta@@ma sembrava essere rimasta una
lacuna in materia assicurativa. Infatti stantefildre soprattutto dell’articolo 1806, che era retat
agli affari di commercio, le assicurazioni tra negati non avrebbero potuto ricadere nell’ambito
del diritto commerciale. La dottrina parmense avesalto questo problema utilizzando I'articolo
564, comma 3 del codice di processura civile. lesfarticolo venivano disciplinanti i casi in cui i
tribunale avrebbe dovuto decidere con rito somm&wexondo la procedura erano considerati affari
di commercio, in senso generale, tutte le obblmazeé contrattazioni che sarebbero intercorse fra
negozianti in ragione di commercio. Il codice dogessura civile aveva integrato ed ampliato il
portato delle disposizioni dell’articolo 1806 deldice civile ed aveva creato quindi la possibitita
far ricadere un’assicurazione contro gli incendl degozio in quella che era la piu ampia
definizione di atto di commercio, disegnata dalicedli rito, e pertanto poteva renderla soggetta al

diritto commercial&®,

934 Mancanza che causava i lamenti di Raymond TheoBimglong nella sua coeva opera sul codice civiédla parte
dedicata ai contratti aleatori, citato dal CipeBERNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliantecit., p. 87. Sui
problemi dell’assicurazione terrestre e sulla sefinizione nella dottrina francese del primo XiXcel Cfr.: EAN
MARIE PARDESSUS Cours de Droit CommerciaParis, Garnery Libraire, 1815, Il, pp. 294 — 28@d anche in maniera
piu estensiva: Hippolyte 4#°HONSE QUENAULT, Traité des Assurances Terrestres, suivi de deutegdraduits de
l'anglis, le premiere de I'assurance contre I'incke, et le second de I'assurance sur la vie desrhesiParis, Warée,
1828, per un inquadramento generale si leggant@iapitolo #rincipes généraux du contract d’assurarfce)» (pp.
1- 20, dedicato in parte anche all'lesame dellecasszioni sulla vita) , dove si specificavdl est d’autant plus
nécessaires ici, de garder cette mesure dans leisig I'analogie, que si les assurance maritimetesgtassurance
terrestres ont un caractére commun, elles préseéraessi des differences qui tiennent a la diverdéé objets et des
risques, ivi, p. 2.

93° BERNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliante....cit., p. 87, in nota.
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La disciplina del fallimento aveva trovato una sodocazione nel libro quarto del codice di
processura che era intitolato «Processure divelsasticolo 1088 dove veniva disciplinata la

dichiarazione di fallimento prescriveva:
«La dichiarazione di fallimento pud essere domamakti creditori, 0 da alcuno di essi ne’

seguenti casi:
se il creditore (corsivo mio, ndr) ha chiesto di essere ammes$em@ficio della cessione giudiziale de’
beni, e la sua dimanda € stata rigettata;
se il debitore sia sparito o viva nascosto per mode il nascondimento di lui faccia conoscere il
disordine de’ suoi affari, e l'insufficienza a pagasuoi debiti;
se contro il debitore sieno fatti almeno tre setju@spignoramenti da tre creditori per titoli drgg
cosicché apparisca che i debiti superino le forglesdo patrimonio, e vi possa essere tra i medesimi

creditori disputa di prelazione: pud essere conpifes essi creditori anche quello che fa istanza pe

dichiarazione di fallimento»

La norma, nella sua versione ufficiale che eraamna nella Raccolta Generale delle Leggi
per gli Stati di Parma, Piacenza e Guastalla, 4826, semestre |, tomo 1V, pagina 281, presentava
nella sua stesura un errore materiale che eratgia segnalato dal Cipelff. Larticolo aveva
stabilito che la domanda di fallimento avrebbe potessere avanzata qualora il creditore avesse
richiesto 'ammissione alla cessione giudiziale Heni e questa domanda fosse stata rigettata.
E’owvio che al posto della parola creditore che pariva nella fonte, si sarebbe dovuto leggere,
piuttosto, debitore. Solo cosi la prescrizione &tguebbe un senso coerente, in quanto un creditore

non avrebbe alcun motivo per chiedere di essereemswralla cessione giudiziale dei propri beni.

Nel dettato dell'articolo 1088 del codice civilenrea disciplinato anche il fallimento del
non negoziante. Il Cipelli parlava, in questo cadio «decozione civile%’. Il fallimento
commerciale vero e proprio era regolato dal suoceesarticolo 1089, che andava letto ad
integrazione del precedente. In questa disposizevaeriportato: «Rispetto al negoziante si puo
anche domandare la dichiarazione di fallimentongoeegli cessi di fare i pagamenti cui € tenuto in
ragione di commercio». L’articolo parmense riechagg in parte ma non traduceva del tutto, il
disposto dell'articolo 437 del codice di commerfrEncese.

Nel Ducato si avevano dunque due tipi di fallimen@uesti, pur essendo regolati dalla
stessa procedura, tuttavia si presentavano ditiggeni requisiti. L'articolo 1089 era applicabié
negoziante. Quando questi avesse cessato di onopagamenti a cui era obbligato per motivi

derivanti dal suo commercio. La norma fallimenta@ecifica non era applicabile quando il

93¢ || Cipelli lo segnala in tutte e due le ediziorfficiali del codice del periodo luigino, sia la pra del 1820, sia la
successiva del 1835EBNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliante....cit., p. 96, nota 1.
%7 |vi; p. 97 nota 1.
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negoziante avesse cessato di pagare i creditoriol tiverso da quello di commercio. In
guest’ultimo caso avrebbe trovato applicazione tpuara prescritto nell’articolo 1088 del codice di
processura civile, che rappresentava la norma gkeneel fallimento parmense.

Per la dottrina parmensernatio e la differenza tra i due fallimenti doveva ess@ercata in
due fatti precisi e distinti. Il fallimento del nonegoziante sarebbe dovuto derivare dalla
constatazione che il passivo individuale aveva aipal valore del patrimonio. Per il negoziante,
invece, laratio dell'inizio di una procedura di fallimento, andavatto derivare da una
considerazione preliminare, quella che il commemieebbe dovuto basare la propria credibilita
sulla sicurezza dei pagamenti alle scadenze. QUandessazione dei pagamenti avrebbe segnalato
0 una irrimediabile passivita dei conti, oppure disordine ed una mancanza di chiarezza
nell'attivita del negoziante, o, infine, la totaleancanza di credito in capo ad esso. Questi
accadimenti, appena visti, sarebbero bastati daasgiustificare il fallimento del commerciante,
allo scopo di tutelare appunto il commercio. Largprudenza parmense intervenne in materia di
definizione e di limitazione, dell'ampiezza del cetto di «cessazione dei pagamenti» in un modo
che non sembrava tenere molto conto della dottidecidendo una controversia del 1831 il
Tribunale Supremo di Revisione si trovo ad affeenane ««ll dire che un negoziante si € reso
Moroso ai pagamenti verso qualcuno dei suoi credit;m equivale a dire che egli abbia cessato i
suoi pagamentfs®. Il Tribunale Supremo aveva cosi sancito unéiqudare interpretazione delle
cause di fallimento, sollevando con cio le perptasdgel Cipelli. | supremi giudici avevano
appoggiato la dottrina secondo la quale alcuneasiicite insolvenze del negoziante non avrebbero
potuto integrare quanto era disposto nell’artich@89 del codice di processura civile, portando
guasi automaticamente il debitore al fallimento.e§o poiché alcuni conti non onorati non
potevano essere considerati sufficienti, di perasdarovare né la portata delle passivita, né il
disordine degli affari, né la mancanza di credita. decisione del tribunale di Revisione si
spiegherebbe meglio ricordando che il fallito,ens della definizione datane nell’articolo 107% de
codice civile, che era una norma generale la qgiadarebbe dovuta applicare sia ai hegoziantiisia a
non negozianti, era colui le cui passivita avevaueerato il valore del di lui patrimomi.

938 Citata in BERNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliantecit., p. 98, in nota, Tribunale Supremo di Rians,
causa Dall’Ara c. Sidoli, sentenza del 27 genn&811 La giurisprudenza parmense si distacca cestgulecisione
dalla dottrina commerciale francese, con la disaygione del Cipelli, in materia molto ortodossardessus, uno
degli autori piu citati dal giurista parmense, amah questa occasionibifden) sosteneva a riguardo che, per aversi un
fallimento: 4n n’est pas nécessaire, sans doute, d’'une cessdiotous paiemens, autrement quelques-uns, madique
et peut étre méme frauduleux, seroient alléguésremmpreuves qu’on conservé un crédit évidemmentuperdEan
MARIE PARDESSUS Cours de Droit Commercialcit., Ill, p. 210.

99 E’ l'interpretazione di questarticolo la chiave wblta della sentenza che tante perplessita suswt Cipelli.
L'articolo recitava: «l falliti sono coloro le cpiassivita superano il valore del patrimonio». lie®f parrebbe di capire
che, secondo il Supremo Tribunale di Revisione,césono stati alcuni pagamenti le passivita nonnbasuperato il
valore del patrimonio, altrimenti non si sarebbpotuti pagare neanche quei debiti. A parere dischive la sentenza
potrebbe avere avuto anche motivazioni politiconeoaiche, non si sarebbe voluto far fallire autoo@tiente i
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Il Decreto Sovrano n.°76, dell’'l1 giugno 18%)che riguardava I' amministrazione della
Giustizia Civile, all’articolo 11 aveva soppressoribunali di commercio di Parma e di Piacenza a
partire dal primo luglio 1820. La procedura commnedecsi era trovata quindi ad essere regolata dal

codice di rito civile. Gia questo codice, all'adio 5 delle disposizioni transitorie prevedeva che:

«Tutte le cause pendenti in forza anche di una Besngitazione nanti i tribunali di commercio
di Parma e di Piacenza, qualunque sia la somaggédto disputato, sono indistintamente portateonell

stato in cui si trovano nanti il rispettivo tribdeali prima istanza di Parma e Piacenza, e prosegaile

regole del nuovo codice»

La competenza in materia di affari di commerci®aama, veniva quindi ad essere divisa tra i
pretori ed i tribunali. Ai sensi dell’articolo 63edcodice procedurale il pretore era competente,
senza limiti di valore, per: le soccide, i salaei gersonale di servizio e le paghe degli opeeai, |
controversie che nascevano dalle contrattaziofiene e nei mercati e delle cose che ivi venivano
vendute, I'azione redibitoria per vendita di anienahche fatta fuori da fiera o0 mercato, le cause di
deposito necessario, le controversie tra i viaggiat gli osti o albergatott.

Una competenza che non incontrava alcun limiteatbre era quella che era stata prevista
per le cause nascenti dalle contrattazioni in fierenercati, queste erano tutte devolute alle
competenze pretorili in quanto avrebbero richiasta pronta decisione. In una propria decisione
del 1843% il Tribunale Revisione aveva chiarito che dovevaessere considerate come
commerciali tutte quelle azioni che fossero sortgadte un mercato e fossero originate da
controversie relative a compere di bestiami, gemhuve fatte da negozianti per fini di commercio,
mentre, logicamente, avrebbero dovuto reputardii,ciutte le azioni che fossero nate da un
gualsiasi negozio giuridico messo in atto ad opdrain non negoziante, ancorché fosse stato
concluso in una fiera o in un mercato. La competesarebbe appartenuta al tribui&ieche
avrebbe giudicato con procedura sommaria, per deamé cause aventi come oggetto gli affari
previsti agli articolo 1604 e 1806 del codice @w tutte le questioni relative all'arresto persena

Ricadevano nella giurisdizione del tribunale: iligigi ad ordine ed i vaglia fra negozianti, la

negozianti, ma anche i comuni cittadini, stantettattura del fallimento parmense, in caso di @wmporanea difficolta
di fronteggiare i debiti. L’articolo 1075 c.c. pebbe essere stato interpretato come riferenteginad definitiva

incapacita di soddisfare le proprie obbligazioni.

“0R G.L., 16, 1820, | s. 1°, pp. 263 e ss.

%1 |n questo caso una “procedura commerciale” pagebbtaurarsi, con una deviazione rispetto all®leegenerali

parmensi, tra un negoziante: I'albergatore ed gonante, il viandante. In realta la causa sarebbtura civile nel

caso e di natura commerciale se e solo se il videdasse anche lui un negoziante. Comunque ha g&tso parlare
di una procedura commerciale a Parma essendo qiestapresa nel codice di processura civile. Pitrattamente la
giurisprudenza dell’epoca identifica obbligazionhdtura commerciale ed obbligazioni civili.

%2 Niccolosi X, 1840, p. 580 e ss.

943 Al sensi di quanto era disposto nell’articolo 588 codice di processura civile.
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locazione d’opera, i mandati tra i negozianti eldro agenti e le obbligazioni ed i contratti in
generale tra negozianti e banchieri per ragiogbdnmercio.

Il libro IV del codice di commercio francese, cha stato dedicato appunto alla procedura
in materia di commercio, cessava quindi di esistek sistema processuale civile parmense.
Rimanevano, pero, al suo interno, quasi fosserdodsili giuridici, quelli che erano i principi bas
della procedura commerciale, la speditéZza la sommarieta, che vennero trasfusi nel codice d
processura civile.

Nei Ducati esisteva quindi un diritto commercialeaomo e distinto rispetto a quello che
era il diritto civile, non esisteva pero un codiiecommercio. || modello base della legislazione
commerciale era quello contenuto nelle disposizit@hicodice francese, infatti Cipelli ricostruiva i
diritto commerciale parmense riguardandolo comeutto unico, seguendo I'ordine del codice di
commercio francese. Non solo, per quanto riguardawekttrina che si sarebbe dovuta studiare ed
utilizzare nel Ducato egli rimandava espressamainégesoro copioso della nazione francese», oltre
che a quello che era stato il diritto commerciatgidno pre-codificaziond”. L'attento lavoro
ricostruttivo e comparativo del giurista parmenpermette di sottolineare al meglio anche le
differenze che intercorrevano tra il codice modeltbil diritto ducale. La prima e fondamentale di
gueste differenze, che aveva le sue profonde rieadell’'organizzazione della materia era data
dalla precisa ed esclusiva definizione di negoeiache si aveva nell’'ordinamento giuridico

parmense.

Ma se esisteva un diritto commerciale, se esistena dottrina commerciale, il cui testo
fondamentale venne scritto ben ventisei anni dbopodice del 20, se poteva essere identificata
una chiara e definibile giurisprudenza commerciatpiale senso si dovrebbe attribuire
all'affermazione che era stata fatta dalla comrnoissiredigente il progetto del 1816, secondo cui |l
codice di commercio sarebbe stato superfluo perstato come quello di Maria Luigia, che sarebbe
stato tutto imperniato sull'agricoltura? La rispmgsa mio parere, dovrebbe essere ricercata in un

significato piu ampio di codice di commercio. Peragto, infatti, esistesse una giurisprudenza

%4 Come faceva notare nella sua recensione toscaarat@dli a proposito della speditezza richiestarial «Quivi
osserva il Cipelli che il codice parmense ha unetgi e provvida disposizione perché le cause dimpentio si abbiano
a decidere nella udienza stessa in cui vengoratieab all’'udienza prossima, e non piu inanzi;soggiunge: RESTA
CHE SIA OSSERVATA (tutto in maiuscolo nel testoyradll quale rimprovero si pud addebitare non daala curia
quanto ai tribunali, il che & scandalo e danno stema la confidenza e fa risolvere spesse volterdepe il credito
anziché tentarne l'esigenza, costando moltissimpr&edura sua pei diritti di controllo della fizan sia per lo
scribacchiare affamato delle cancellerie, sia [@rdiare e tornare degli uscieri o cursori che nannie mai fine». In
LUCIANO SCARABELLI, recensione aDiritto Commerciale vegliante nei Ducati di Parmait., p. 171. Ora a parte il
vago sapore moderno di questa invettiva, c’'é dasidemare che buona parte delle cause commerciafioedi
competenza delle preture e probabilmente & a qabstei riferiva Cipelli. A noi € interessato ripgme in materia lo
Scarabelli perché, apparentemente, questa era lddka giustizia parmense che filtrava all’estero.

945 Cfr.: BERNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale vegliantecit., p. 11.
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commerciale di Revisione, che viene riportata silaNiccolosi sia dal Melegari, essa si componeva
di poche sentenze, meno di una venfihper il periodo di regno di Maria Luigia copertol da
codice, cioe ventisette anni. Sembrerebbe quingi mbn fosse tanto il codice di commercio
autonomo ad essere, in sé, superfluo per i Dutatiche un’autonoma giurisdizione commerciale,
dipendente da un autonomo codice, fosse supeAluaomento della Restaurazione i Tribunali di
commercio ducali erano due, quello di Parma e quithcenza, ed ai sensi del Regolamento n.°55
del 15 giugno 18147, i tribunali di prima istanza avrebbero avuto cetemza per le cause di
commercio che fossero sorte nei circondari doveerano stati stabiliti i Tribunali di commercio,
cioe: Guastalla, Borgo San Donnino, Borgotaro, & somma complessiva di 180.327 abitanti su
un totale di 426.51%*® Ma gia il sei agosto del 1814 i tribunali di peristanza vennero aboliti e
rimasero solo i Tribunali civili e criminali di Paa e PiacenZ&’.

Dal punto di vista economico un vice Cancellieré @ebunale di Commercio, costava
annualmente all’amministrazione Ducale 1000 franieti1814 e solo il Tribunale di Commercio di
Parma necessitava di un secondo cancelliere, dtamastita della sua giurisdizione e la mole di
lavoro. Se ne potrebbe dedurre che, in realta, ldaszarsita di cause di commercio nei ducati,
attestata sia dal criterio empirico dell'esiguo muondi cause che arriveranno in seguito davarai all

Revisione, sia da considerazioni sparse del Cipelsarebbe stato antieconomico mantenere in

94 Una prima ricognizione, fatta sulle due principaltcolte parmensi, permette di identificare corceramente
relative a materia commerciale, nel periodo 182®47, le seguenti sentenze: Agazzini c. Albertestenza del 28
agosto 1823; Botto ¢. Mantignoni ed altri, sentedeh30 dicembre 1823; Pasetti c. Scarpa — Fadiregosto 1828;
Dall'Ara c. Sidoli, sentenza del 27 gennaio 1834rddi c. Balestrieri, sentenza del 21 gennaio 1&8&di Giordani c.
Serventi, sentenza del 27 giugno 1834; Merelli @lo$ani, sentenza del 26 giugno 1835: Masini c.eRHzzi, 22
gennaio 1836; Casazza c. Gambaro e Jamoli, sendehdd luglio 1836; Baili e Tammi c. Cassi e Volgéntenza del
7 maggio 1838; Cavanna c. Gatti, sentenza 16 IUgR8; Tosi c. Casazza, sentenza del 7 dicembr&; B3hedini c.
Ballabene, sentenza del 24 aprile 1840; BazzoRazzoni, sentenza del 25 maggio 1840; Rebori cgiByli, sentenza
del 14 agosto 1840; Ricorso Sacchelli, sentenhagllo 1845; Bocelli c. Gatti, 23 luglio 1847. Sosentenze di
Revisione, non sono state riportate le sentenzemateria commerciale decise dal Consiglio di Stagr, lo piu in
materia di appalti pubblici. Le prime sentenzeiféiriscono a controversie nascenti vigente il cedili commercio
francese. Come si puo notare le sentenze in matedammercio, emesse dalla Revisione — e racclat®elegari e
Niccolosi — sono meno di una I'anno nel periodo182847.

%" R.G.L., 1821, a 1814, 2, | s. 1°, pp. 62 e sscd&dente a questo Regolamento & il Decreto dellayétea
Provvisoria n.° 54 del 13 giugno 1814, che orgamizzrdinamento della Camera di Commercio di Parma.

48| calcoli relativi alla popolazioni sono desuni:dvi, pp. 81 e ss..

945Cfr.: il Regolamento Organico n. 88 del 6 agost®418R.G.L., 1821, a.1814, 3, | s. 2°, , pp. 66.6C¥r anche.: S.
FATTORINI, Indice analitico ed Alfabetico della Raccolta Geslerdelle Leggi per gli Stati di Parma, Piacenza e
Guastalla, degli anni 1814 al 1835, compilato d&.SParma dalla Stamperia Carmignani, 1841, 5, @, k8cui si
specifica espressamenéal vocemTribunali di Prima Istanza (Ixhe: Il Regolamento Organico del 6 agosto 1814 non
conserva che i Tribunali di Parma e di Piacenza sbhome di Tribunali civile e criminale. Il Relgonento Organico
citato, una sorta di “costituzione amministrativédgi Ducati, non prevede infatti, nel suo capitolb dédicato ai
tribunali (pp. 77-79), alcun Tribunale di primadsta. In piu nelle successive nomine, contenute DBthiarazione
Ministeriale n. 90 del 6 agosto 1814, R.G.L., 3148s. Il, |, pp. 80 e ss., dove non appare nessanana relativa ai
tre tribunali di prima istanza citati, si affermgpéicitamente (p. 85): «I Magistrati, i Funzionargl'lmpiegati ora in
attivita, che non sono soppressi né esplicitameétanmplicitamente dal Regolamento organico, s’idteo conservati
sino a nuovo ordine».

90 Cfr. le osservazioni ipotetiche fatte dall’autade pp. 33 — 34 del suo libro. Piuttosto chiarpdlli lo & a riguardo
della soppressione del codice di Commercio: «Eodismmo noi coteste cose coll’animo dolente pelspaaostro forse
solo sulla legge commerciale abrogata? Oh no! Kbisano voluto bensi ricordare di quella legge Ibva e gli effetti,
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piedi una giurisdizione commerciale autonoma, conpuoprio personale, per quanto minimo.
Antieconomicita ancora piu evidente se si consigbrala giurisdizione commerciale era incentrata
solo sui due Tribunali di Commercio a Parma e Riaae

La codificazione parmense ed il citato Decreto/7®.Yell’11 giugno 1820, riequilibrarono la
situazione e la razionalizzarono; le cause di comimenfatti sarebbero state da allora in poi
giudicate dai due tribunali di Parma e Piacenpa, laggiunta del Tribunale di Prima Istanza di
Borgotard™, quindi si ebbero tre tribunali competenti a feomtei due tribunali di commercio
precedenti. A questi si sarebbero aggiunte unaagtian circa di preture, nel 1820, le cui
competenze in materia commerciale erano statetdigtall’articolo 63 del codice di processura
civile. Grazie a questo rimescolamento di competelagiurisdizione sulle piccole cause, nascenti
da fiere e mercati, venne avvicinata ai sudditmantandone di conseguenza anche la tutela. In
conclusione il codice di commercio di Parma, péassua autonomia, venne nascosto tra le pieghe
degli altri codici, una soluzione molto modernae ¢fero, potrebbe essere stata presa non tanto per

alte ragioni dottrinali quanto per banali e proBaiquestioni economiche.

ma entro i termini del giusto, e non piu. Noi alph@avoluto porre in rilievo quella soppressione carosa grave nella
storia della legislazione nostra, oltre per sé, g@tiamente pei principj generali che I'hanno ofsgra per I'azione
intima ed estesa che non poté mancare di avere ¢ghioni autorevoli de’ giureconsulti che la deliarono e colle
circostanze solenni della promulgazione dei codioiplgere nel senso stesso, in quell’epoca eidi@eggi e gli atti

della pubblica amministrazione». BERNARDINO CIPELDiritto Commerciale vegliantecit., p. 38. Il Cipelli calca
un po’ la mano, il sistema parmense funzionavareliamente. Il maggior problema derivante dalla seggone del
codice di commercio, apparentemente, era costisofrattutto dalla curiosa e per chi scrive pidttaaspiegabile,

paura che gli stranieri, non vedendolo vigenteheiati, restassero perplessi circa I'esistenzatdid legali dei traffici

mercantili e dopo aver notato cio, decidesserda fadse di questa mancanza, di non fidarsi e difagnaffari con il

parmense. Cfr.: la preoccupazione del Cipelli faelnotare che il diritto commerciale parmense stawialmente
analogo con quello degli stati confinanti: ToscaRagno di Sardegna e Lombardo Veneto (I'autore diioe il ducato

estense), ivi. p. 5; si ricordi anche la lancinatdenanda posta dallo Scarabelli : «rimane dunqudiritto commerciale
in quelli stati?», LUCIANO SCARABELLI, recensione Riritto Commerciale vegliante nei Ducati di Parmecit., p.

167. Un lettore smaliziato avrebbe potuto chiedsigea I'uno sia all’altro, se fosse mai esistitodiritto commerciale
prima del 1808!

%] tribunale di Prima Istanza Borgotaro (ufficiaénte del Valtarese), ebbe un’esistenza travaglietaa soppresso il
9 giugno 1831 e la sua giurisdizione attribuitaTalbunale Civile e Criminale di Parma, successivamesara
restaurato, nei precedenti limiti territoriali il22ottobre 1835. Comunque la spina dorsale dellaisgizione

commerciale parmense era costituita dalle preture.
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Conclusioni

Il codice

Una delle prime caratteristiche del codice ciyiée i Ducati di Parma, Piacenza e Guastalla
che si rivelano agli occhi del lettore & costituitalla sua struttura. In linea generale i codici
preunitari riprendevano, in maniera piu o0 meno liedia tripartizione adottata dal codice civile
francese con un primo libro dedicato alle persahejatrimonio ed alla famiglia un secondo ai beni
ed alla proprieta ed un terzo che regolava le sstoei, le donazioni, le obbligazioni, i contratti,
nonché le forme di garanzia e la prescrizidhe

Nel codice ducale del 1820, accanto alla classipartizione in libri, che si basava sulla
tradizionale processione che partendo dpkesonae attraversando lees arrivava infine alle
actionese che era stata rivista alla luce dell’esperiaedamodello transalpino, vi si poteva trovare
una ulteriore suddivisione. Questa era costitudasdariateparti che rappresentavano quelle che
potremmo definire come le colonne portanti delénat costruzione codicistica parmense. Queste
parti erano in totale dieci. Quattro erano nel riilbro che veniva quindi ad essere formatolda:
stato di cittadinanzalo stato di famiglialo stato di tuteld®®, e infine dalla parte che era dedicata
alla prova dello stato delle personBue parti componevano il secondo libro, che @eha quello
piu breve: una prima che trattava dei beni e lacssgiva in cui veniva affrontato il tema del
dominio. Quattro parti erano anche quelle che sgand il terzo libro. Queste erano
dell’'occupazione e dell’accessigraell’'eredita dei contrattied infinedella prescrizionelntorno a
gueste dieci parti, che rivelavano I'alta preparaei dottrinale dei giuristi parmensi, nonché una
chiara visione della legislazione civile, era costr I'intero impianto del codice. La divisioni in
parti non era presente nella struttura del codiaackese. Mentre nellABGB la denominazione
“parte” era utilizzata in maniera equivalente ahtme “libri” delle codificazioni latine. Gia quind
in questa scelta di come scrivere il codickegal drafting- i legislatori parmensi si dimostrarono
relativamente autonomi e con idee piuttosto prediseloro scelte sembrerebbero orientate ad

952 Cfr.: MANUELA MUSTAR], Il lungo viaggio verso la realita: dalla promessawendita al preliminare trascrivibile
Volume 75 diPer la storia del pensiero giuridico modern@iuffré, Milano, 2007, pp. 140-141, nota 8NFONIO
AZARA, Codici italiani degli antichi stafi in Novissimo Digesto Italiano, Ill, Torino, 1959p. 398-399; GIDO.
AsTuTI, Il code Napoléon in Italia e la sua influenza sodizi degli stati italiani successqriAccademia dei Lincei,
Roma, 1973, pp. 92 e ss.

93 Una critica a questa definizione e partizione tscdhl codice parmense e identificata dallo stattutela venne
definita comampropria Nella Seconda lettera di un giureconsulto degli stati aminsopra i codici estensin la Temi,
IV, 1853, p. 168.
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aumentare quella che Dezza definiva, con riferimahtmodello napoleonico, la «diretta fruibilita»

del codice parmeng¥.

Dei tre libri del codice civile ducale, era il prdo quello che risultava essere il piu distante,
nelle sue disposizioni dal modello franc&3ell Ducato scelse una strada piuttosto consepetri
anche se non totalmente aliena dalla realtd ga&idioeva, in materia di cittadinanza e di
stranier’*® ed anche in relazione alla struttura della farafgfi

Con riguardo alla situazione giuridica della dommaritata il codice civile parmense aveva
mantenuto, dopo varie vicissitudini in commissiolistituto dell’autorizzazione maritale ed in via
derogatoria o surrogatoria quella giudiziafe Non si era seguito quindi il sentiero tracciato
dallABGB. Tuttavia la materia dell'autorizzazioree della rappresentanza giudiziale della donna
aveva cominciato ad essere intaccata nell’ambit@a geocedura di separazione personale dalla
giurisprudenza fin gia dagli anni venti. Quandonestabilito una prima volta che: «la moglie che
chiede la separazione dal marito non ha bisognesséere assistita da un curatore speciale»
Proseguendo su questa linea d’interpretazione rareain seguito, in sede di Revisione, venne
deciso che la stessa moglie non necessitava dinatoce alle liti quando avesse dovuto azionare un
procedimento esecutivo per farsi pagare dal mantagdempiente alle obbligazioni alimentari

dovute per sentenza giudiziaf@,

La stessa creazione di un nuovo, dal punto davistmativo, ed autonomo istituto giuridico
identificato nellostato di tutela parificato agli altri due stati individuali, deava essenzialmente
dalla scelta di abolire quello che veniva percepdme un istituto prettamente rivoluzionario, cioé
il “consiglio di famiglia”. L’ordinamento giuridicodi Parma ricomprendeva tra coloro che
ricadevano in questo particolare stato, oltre anarenni, gli imbecilli, i furiosi, i dementi, i
prodighi e gli assenti ponendo la decisione su#tidizione di questi ultimi nelle mani del pretore.

La scelta parmense della diretta via giudizialénairdizione€®* sembrava sotto intendere un larvata

94 ETTOREDEZZA, Lezioni di Storia della.cit., p. 63.

9% Escludendo quelle che erano le disposizioni piekmi del codice che si ritrovano in quasi tuttectmificazioni
coeve con l'eccezione di quella Albertina.

956 Che perod avrebbero potuto partecipare ai conaotsiersitari: Cfr.: 8RGIO DI NOTO MARRELLA, L'universita
parmense nel primo periodo ludoviciamo a cura di RANK MICOLO, GIUSEPPINA BAGGIO E EDOARDO FREGOSQ
Diritto cultura giuridica e riforme nell'eta di Maa Luigia (Atti del Convegno — Parma, 14-15 dicemB007) MUP,
Parma, 2011, p 151. Sullo straniero a Parma cfruGIA STORTI STORCH], Ricerche sulla condizione giuridica dello
straniero in Italia : dal tardo diritto comune adita preunitaria : aspetti civilisticiGiuffré, Milano, 1990, pp. 195-196.
%7 Sulla famiglia parmense: ARCO CAVINA, La patria potesta.cit., pp. 221 e ss.

98 \/edasi sul’argomento:HFANCESCOERCOLE, Il Diritto delle persone..cit.

99 Melegari, 1854, I, p. 220.

%0 Melegari, 1854, II, p. 381

%1n questo analoga al disposto del § 273 del’ABGBavia il codice civile generale austriaco pealin questo
paragrafo di curatela.
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forma di controllo statale sulla famiglia. Questapressione verrebbe rafforzata dalla riforma del
1822, quando venne esteso il diritto di promuovieragiudizio la dichiarazione d’imbecillita,
demenza, furore e addirittura di prodigalita aitetiloro che vi avrebbero potuto avere un
particolare interesse e, nel caso di loro inemhe al Ministero Pubblico. La scelta interditteva
la conseguente tutela, erano poi particolarmentrase nel caso del prodigo che nel regime
francese ed anche nellABGE, si trovava ad essere in una situazione pill leggBuesto in
guanto era sottoposto all’amministrazione di unscdente di nomina del tribunale

«Quegli a cui fu nominato un consulente giudiziapap, per massima, fare da solo e

senza l'assistenza el consulente tutti gli attiadeita civile. Puo, per esempio, amministrare

il suo patrimonio, e per conseguenza alienare anchu®i mobili. Pud contrattare in via

d'acquisto o a qualsiasi altro titolo, e disporee @it di ultima volontaX>,

Come era stato affermato esplicitamente dallaigpurdenza parmense le regole relative
allo stato di tutela parmense non erano piu ispishimodello francese ma erano «[...] tutte proprie
del romano diritto$®. Ma anche questaffermazione, piuttosto nettafamaosi del codice civile
parmense andrebbe sfumata. Come aveva fatto Melegaale, nei suoi opuscoli, aveva ricordato

che:

«ll capo 5 del tit. 6, lib. 1, part. 3 del codiceavile nostro, che tratta
del’amministrazione dei tutori, fu desunto dalkezs8, tit. 10, lib. 1 del Codice civile
francese, ch’ebbe per modello il tit. 7 del lib. @élle Pandette, ed il tit. 37 del lib 5 del
Codice Giustinianed%”.

Non erano molte, in materia di tutela, le corrisgenze che intercorrevano tra il codice
civile parmense e 'ABGB. Amati, nel suo lavorotasia solo una trentina di articoli parmensi
mettendoli, secondo suo costume, in parallelo eatidposizioni del codice austriaco dove veniva
disciplinata la tutela. Si riscontra che molto spegli articoli ducali venivano usati, piu cherajt

per sottolineare le differenze e non le analogiddrdue codificazioni.

Interessante e moderna fu la soluzione normatieai giuristi parmensi scelsero in materia
di donazioni. La donazione infatti venne distaca#dfla posizione che occupava nella topografia
del codice civile francese, che condivideva castamenti, e venne trasformata, chiaramente, in un

autonomo contratto di beneficenza. Nel codice eiyihrmense inoltre venne stabilito, piuttosto

%2 per il § 568 il prodigo poteva disporre della méek patrimonio, a Parma il prodigo interdetto rameva nessun
potere sulla propria successione.

953 K ARL SALOMO ZACHARIAE, Corso di diritto civile francese_a Minerva subalpina, Torino, 1841, 1,p. 355.

%4 Niccolosi, 111, 1833, p. 185.

95 Melegari, 1854, VI, p. 198.
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seccamente, che questa era ammissibile solamanteitti. Per quanto riguarda la definizione del
contratto di beneficenza, contenuta nel comma skrafell’articolo 1886 parmense, essa Si
avvicinava molto a quella data dall’articolo 894 dede

Tabdlal

Code civil des Frang¢ajsl820 Codice civile del Ducato di Parma, 1820

894: La donation entre-vifs est un acte par lequel| E886: Dessa [la donazione, ndr.] € un atto irrebdeali

donateur se dépouille actuellement et irrévocablende | spontanea liberalita esercitata in favore di quadcahe

la chose donnée, en faveur du donataire qui 'ateep | I'accetta.

L’'accettazione da parte del donatario rappresentbeonsenso che avrebbe integrato la
convenzione, riportando cosi listituto nello scleemparmense del contratto. Il riferimento alla
liberalita del donante, ovviamente spontanea, peevee di qualificare il contratto come ricadente

nella categoria di quelli di beneficenza.

Un’altra caratteristica tipica della codificazioceile parmense, in materia contrattuale, era
stata la scelta di bipartire I'intera materia, al@rrome base la natura del contratto e dividendoli

in: a titolo oneroso e a titolo di beneficenza.

Tabella2

Contratti a titolo oneroso Contratti a titolo dineéicenza
convenzioni matrimoniali; donazioni;

vendita; comodato;

cessione dei crediti ed altri diritti; mutuo;

permuta; deposito;

lettere di cambio; mandato;

biglietti all’ordine; fidejussione.

impiego del denaro ( tra cui il mutuo feneratizio);
locazione d'opere;

societa;

Mezzadria e colonia parziaria;

SOCCio;

societa di commercio;

giuoco e scommessa;

vitalizio;

assicurazioni;

transazioni.
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Con questa soluzione il Ducato abbandonava le aategorie francesi costituite dal
contrattosinallagmatico dall’'unilaterale dal commutativoe da quellad’azzardo Tuttavia questo
abbandono era una scelta del codice. Dottrina erisgiudenza ducali continueranno
tranquillamente ad utilizzare le vecchie definizi@ontrattuali francesi quando faceva loro piu
comodo. La scelta parmense aveva comportato comseguoenza la rottura dell’'unita di alcuni
contratti francesi e la loro conseguente divisiomeina delle due categorie giuridiche parmensi.
Questo avvenne anche se il codice ducale stessea gwer sempre utilizzato due categorie

contrattuali contenute nel codice francese.

Il contratto di mutuo, nel codice civile parmensersa spezzato in due distinti contratti, con
una disciplina diversa. Uno di questi era a titofeeroso mentre il contratto “originario” era stato
collocato tra i contratti di beneficenza. | giuristel ducato parmense, nella loro opera di
codificazione, sembravano aver mantenuto I'ideaegigressa nel secolo precedente da Genovesi,

secondo la quale:
«Il mutuo e contratto di pura beneficenza e diaiissima amicizia: € dunque un beneficio.
Ora i beneficj non si apprezzano, ne si danno &idsse. Chi adunque esige usura del puro
mutuo, distrugge la natura del beneficio; conviamicizia e 'umanita in mercanzia, e per

si fatto modo si studia di sbarbicarla da'cuori misa®.

Nel sistema disegnato deddeil mutuo era invece considerato come una formprestito
per il consumo. Mentre con il termine prestito @weniva definito quello che nel diritto parmense
era chiamato comodato. Il mutuo, nel sistema fre@mcavrebbe potuto essere quindi o gratuito o a
titolo oneroso ma disposizioni regolanti comodatofuo e mutuo feneratizio costituivano un unico
titolo del codice napoleonico.

In materia di prestito di denaro a Parma si eblmdazione di un’autonoma figura giuridica
che era definita astrattamente dal codice con dazioneimpiego del danaroSi trattava di un
contratto quasi innominato nella sua genericita,cima era sostanzialmente ricollegabile al mutuo
feneratizio, gia proibito nel diritto canonico. lmascita di questo negozio giuridico dal nome
bislacco aveva avuto come conseguenza di fare irecapche nel codice civile parmefi¥eil
concetto di interesse legdi& con la conseguente riduzione a questo di ogno aliteresse che

eventualmente fosse stato pattuito nel contrattpnario.

98 ANTONIO GENOVES|, Lezione di economia civilén Scrittori Italiani di economia politica, parte mod®, De
Stefanis, Milano, 1803, IX, 2 p. 168

%7 All'articolo 1609.

98 Cfr.: RERANGELA DAGNA, Profili civilistici dell’'usura, Wolters Kluwer Italia, 2008, p. 19.
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Il problema costituito dalla portata della defioize giuridica della disciplina del contratto
dellimpiego del denarorenne alla luce nella corso della sua applicazjmag¢ica. Molto spesso,
infatti le previsioni contrattuali in materia dit@ressi, derivanti da questo contratto, si scoatrav
contro quanto era stato previsto dal codice pepelela repressione delle pratiche usufafie
Niente di analogo alle arcaiche norme penali pasnemna stato presente nella codificazione
francese, che pure costituiva il modello della ipigta. Infatti queste disposizioni vennero immesse
nel codice penale parmense per asseriti scoprigita. Il loro dettato era pero altamente limivat
delluso del denaro e risultava essere troppoetisir A tal punto che avrebbe rischiato di far
definire usurarie e quindi nulle, oltre che conaduate penali, prestazioni commerciali 0 meno,
sostanzialmente normali e ragionevoli. La pericalogstruzione del sistema antiusurario parmense
aiuta a spiegare perché i banchieri di Parma pssfo utilizzare la forma dell'associazione in

partecipazione per erogare prestiti ai clienti.

Questi articoli penali furono definiti, con paratbe il Melegari attribui come provenienti
direttamente dal Supremo Tribunale di Revisiond, teemini di: «singolari e minaccianti la
sicurezza delle quotidiane contrattazioni». Proeo evitare un uso distorto degli articoli sopra
citati e per porre un primo argine a questa visfalia, la Revisione fu costretta a statuire cHa: «
cessione di un credito, per prezzo della qualeseiega cosa mobile non € subietto ad eccezione di
usurax’’.

Il grande Melegari era stato durissimo in materia:

«Gli Economisti si sono applicati di proposito adlicare le vie per le quali si pud
giungere a bandire quasi del tutto, quel flagelitlad Societa Civile [I'usura, ndr.]. Non
sono fra gli ultimi quello di permettere indistimante I'impiego del denaro ad interesse
senza piu entrare nel pecoreccio de’ nostri Magg@guello di ammettere, nella soggetta

materia qualsiasi genere di prova anche controritie’’.

99 Articoli 1619, 1620, 1621 e 1622 del codice pemalemense. 1619. E proibito I'impiego del danaringetesse, o
senza, formato o in tutto o in parte col valoreake mobili di qualunque specie, eccettocché @dallata scrittura,
che abbia data certa, o dall' atto pubblico dgif@go non sia provato: Quale sia la somma sovvanudtanaro, e quale
il valore de'mobili; Che i mobili sieno stati stithdistintamente a capo per capo da due peritodfidenza delle parti,
ed in caso di discordia da un terzo; Che l'attobfiab, o la privata scrittura contenga la descrieiade' mobili col
respettivo loro valore; Che i periti sottoscrivdiaito d'impiego, e nella sottoscrizione affermicmn giuramento che la
stima da essi fatta € veridica. 1620. Ancorché aggmdall’ atto pubblico, o dalla privata scrigwhe I'impiego € stato
fatto con solo danaro, potra il debitore farlo dachr nullo col mezzo di prove contrarie, ed anché deferire il
giuramento decisivorgctius decisorio].Non potra perd essere ritardata legsece dell'atto pubblico in pendenza di
queste prove. 1621. Se il contratto & dichiaratbnil sovventore non potra pretendere che il dareffettivamente
somministrato ed i frutti corrispondenti qualor&re stati pattuiti. 1622. La vendita di mobili cdilazione al
pagamento, anche senza stipulazione di frutto,ipsitara un impiego simulato soggetto alle peno esgw nel
precedente articolo, quando nell’atto pubblicoglanscrittura privata di vendita non si trovi egiégg quanto € disposto
nell' articolo 1619.

9% Melgari, 1854, lll, p. 285.

9! Melegari, 1854, V, pp. 335- 336

243



Un visione radicale e molto moderna da parte deisja parmense, secondo il quale per
combattere l'usura non erano necessarie norme |dieiee, come quelle parmensi, ma sarebbe
bastato liberalizzare totalmente la disciplina 'geffiego del denaro, semplicemente eliminando
qguattro articoli dal codice penale. Fatto questsaiebbe dovuto concedere in giudizio contro
guesto tipo di contratto, in una sorta di bilancamo, ogni piu ampio mezzo probatorio, anche

ammettendo la testimonianza contro il contenutendatto scritto.

Nellordinamento giuridico parmense l'esplicitarepisione di un contratto di
deposito inquadrato nella categoria di quelli titali beneficenza comportd, come conseguenza
necessaria, la profonda revisione della naturaidjoar del sequestro, rispetto a come era stato
disciplinato dalla codificazione francese. Nel ecediducale quest’ultimo istituto venne visto
soprattutto nell'ottica di strumento di garanzierd® quella che era la primitiva unione tra
deposito e sequestro venne spezzata ed il secame viassegnato alle forme specifiche delle
garanzie delle obbligazioni.

La base giuridica della divisione dei contrattimeoera stata impostata nella codificazione
parmense, veniva ad essere stabilita dal fattoesistesse, 0 meno, la previsione esplicita della
gratuita del contratto. Oppure nel caso della fidsione questa previsione fosse ricavabile dalla
lettura della norma. Un contratto a titolo di beoeiza avrebbe potuto, in realta, prevedere anche
un onere posto a carico di una delle parti contraéma il caso del deposito volontario, dove le
disposizioni del codicé® permettevano, espressamente, la possibilitd dedere contrattualmente

una qualche forma di remunerazione per la custeli@ene depositato.

La scelta parmense di accorpare nel codice daileateria commerciale aveva comportato
la necessita di alcuni aggiustamenti nell'impiadi@lcuni istituti. Si era quindi creato, all'intey
del codice, la figura dellpersona negozianteon cui si sostituiva kommerciantedel precedente
sistema. Ma a differenza del commerciante frandesgegoziante parmense avrebbe potuto
acquistare la propria qualita solo attraverso wrafirecisa procedura che trovava le sue regole sia
nel codice civile sia in quello di rito. Questa uig giuridica parmense, che avrebbe potuto
incarnarsi sia in un individuo sia in una persomaridica, venne tenuta separata e distinta, per
guanto riguardava gli effetti dei negozi giuridiogi suoi diritti ed obblighi, dalla semplice pemso
fisica. Nel modello parmense la divisione tra négatz e non negoziante era assi piu netta che
guella tra commerciante e non commerciante nel fiioftancese. Questa particolare caratteristica

si poteva riscontrare nella materia della lettereathbio. Questa avrebbe potuto esistere e spiegare

972 Articolo 19809.
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i propri effetti, nei termini contrattuali descritfal codice civile parmense all’articolo 1523 del
codice civile, solo tra persone negozianti. Non aguandi un caso se la definizione di negoziante,
descritto come colui che abitualmente, avverbi@why esercitava gli affari di commercio, fosse
contenuta nel secondo comma dell’'articolo 1523aslditera di cambio. La norma, che si era
discostata dall'articolo 110 del codice di commerfiancese in cui si era regolatalétre de
change aveva, per prima cosa, definito la lettera di ls@ntome quella particolare missiva con cui
un negoziante ordinava ad un altro negoziante glaggaad un terzo una determinata somma. Nella

dottrina italiana coeva il contratto di cambio &hma alla base dell’istituto era definito:

«ll cambio che i dottori chiamaniocale, manuale, trajectitiumghe regge ai tempi
nostri il commercio universale, &€ un contratto pertaluno promette o paga ad un altro
una data somma, e questi si obbliga consegnargticapito, per mezzo di cui riceve la
somma equivalente, da una terza persona, in unlgago, e dentro il termine pattuito. Il
ricapito che riceve chi paga la somma € la letieigambio che perfeziona il contratto, e da

cui ne dipende I'esecuziorié®

Mentre una delle definizioni dettre de changelata all'interno dell’ordinamento giuridico

francese era:

«La lettre de change est le moyeu d'exécution dtraibde change, contrat par lequel
une personne s'oblige de faire payer une sommeetdrdans un lieu déterminé, en
échange d'une somme ou de la valeur qu'elle a relams un autre, pour faire cette

remise. Il ne peut donc exister de lettre de chargjen'y a remise de place en platé.

Nel fornire una precisa definizione di che cossséouna lettera di camBidil codice civile
parmense aveva seguito sostanzialmente la dottaméemporanea. Dove veniva a cessare la
consonanza del codice parmense con il sistema coriai@econtemporaneo era quando il primo
prevedevd® che: un eventuale utilizzo della cambiale da pdit@on negozianti, e tra di loro,
avrebbe escluso gli effetti commerciali della Iedteli cambio. In questo caso particolare, per
disposizione espressa del codice civile le obblayazcambiarie si sarebbero trasformate in
obbligazioni civili. In pratica due non negoziantin potevano concludere un contratto di cambio.
Questo si sarebbe trasformato in quel particolemeplesso e giuridicamente pericoloso contratto
parmense che era stato denominato, piuttosto vagana!'impiego del danaroUna conseguenza

di questa trasformazione era che, qualora il ctiotiatercorso tra due non negozianti fosse stato

973 GAETANO MARRE, Corso di diritto commercialeFraticelli, Firenze, 1840pp. 62-63.

97% Questa definizione era stata ricavata da un paedi@ran Jugedel 1808, in EGENEPERSIL, De la lettre de change
et du billet a ordre: ou commentaire sur le titrd\du code de commercdoubert, Paris, 1837 p. 18.

97> Definizione che non era contenuta nel codice coroime francese, ma che era affidata alla dottrina.

978 Articolo 1527.
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nullo, la nullita si sarebbe riflessa anche sutidttsira privata tra loro stipulata, ruolo a cuaetata

ridotta la lettera di cambio tra di loro.

Il codice civile parmense del 1820 fu sicurameamta sorta di campo di confronto tra
le due grandi codificazioni di inizio secolo e m@lso del codice parmense, rispetto ad altri del
periodo, questo confronto & chiaramente percepiliileinnegabile ed & presente un’influenza
apportata dal codice civile generale austriaco l&e daie disposizioni, ma rispetto al modello
francese vi era tra i due codici e la loro “ricemd una certa differenza metodologica. Le
disposizioni francesi vennero, molto spesso, dinéinte importate nel codice parmense. Mentre i
paragrafi dellABGB, recepiti dai legislatori dugavennero pit 0 meno riadattati sia nella
terminologia sia, alle volte, anche nella costroeiadella norma. Nel caso quindi di paragrafi
provenienti dal’ABGB vi era, normalmente, una alebrazione del loro testo, alle volte abbastanza
incisiva, da parte dei giuristi parmensi. Ma angesta affermazione dev’essere sfumata. Infatti
alle volte si poteva anche avere il caso di urs@ggio netto di una disposizione dallABGB al
codice parmense. Ma questo avveniva in manieraianée rispetto a quanto accadeva con le
disposizioni francesi.

Se prendiamo, come esempio, due paragrafi del’AB@®ve era stata disciplinata la
materia degli alimenti che erano dovuti ai figliedittimi, cioé il paragrafo 166 ed il 171 e i
confrontiamo con i due articoli parmensi, che eraspressamente indicati come derivati da
questi’”’, cioé l'articolo 121 ed il 129, riscontreremo dobla situazione che abbiamo sopra
prospettato. In un caso noteremo subito come ibrlawdi rifinitura compiuto dai codificatori

emiliani su uno dei paragrafi citati ne aveva, amntp, modificato sia il senso sia le obbligazioni.

Tabella3

Allgemeines burgerliches Gesetzbut811 Codice civile del ducato di Parma, 1820

§ 166 Hanno pero i figli illegittimi diritto di egere dai

genitori alimenti, educazione e collocamento
proporzione delle loro sostanze. | diritti dei derii sui
figli illegittimi si estendono a tutto cio che leapo dell’
educazione richiede: essi figli illegittimi non sopero
propriamente soggetti alla patria podesta di chihgl

generati, ma sono assistiti e rappresentati datonet

Articolo 121 | soli genitori debbono insieme glinaénti
iai figli nati fuori di matrimonio quando si abbia prova
della filiazione nei modi stabiliti dalla legge, loro li
deve quel solo tra essi contro cui esiste la prévehe
nel primo caso, ove taluno dei genitori sia maneatit
mezzi, I'obbligo di alimentare i figli ricade ingmente

nell’altro

§ 171 L'obbligo di alimentare e collocare i figlegittimi

passa, come ogni altro debito, agli eredi dei geinit

Articolo 129 L'obbligo di alimentare i figli illegfimi

passa come ogni altro debito agli eredi dei genitor

9" Melegari, 1854, V, p. 455.
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Le disposizioni del paragrafo 171 dellABGB appano essere quasi identiche a quelle
dell’articolo 129 del codice parmeri$& Ma era presente una piccola ma fondamentalerelifiz.

Nel codice parmense era scomparso il trasferimamtoapo agli eredi, dell’obbligo di collocare i
figli illegittimi. Questa era una diretta consegmardel fatto che l'articolo 121 parmense non era
I'esatta traduzione o trasposizione del paragré®dustriaco.

Infatti il lavoro svolto sull'articolo 121 dai legfatori parmensi ne aveva sicuramente
modificato la portata. Al punto tale che risultdsebarduo leggere nell’articolo parmense la stessa
disposizione normativa, contenuta nel codice cigg@erale austriaco e non riscontrare, piuttosto,
una mera e vaga analogia.

| legislatori ducali avevano disposto un obbligasdmministrazione alimentare in capo ai
genitori, piuttosto limitato. Mentre il paragrafé@ aveva imposto di fornire ai figli illegittimi mo
solo gli alimenti, ma anche una educazione edllbcamento lavorativo, quest’ultimo nei limiti
identificati dalla dottrin&®. | due codici avevano quindi previsto due obbligazche erano, nella
realta giuridica, di portata totalmente differehma dall’altra. Inoltre, come faceva notare I'Atha
gli alimenti, nel codice civile parmense, a difieza di quanto accadeva nellABGB, erano dovuti
ai figli illegittimi ma non ai discendenti legittindi questi.

Infine c'é da considerare il fatto che gia l'arfco762 del code aveva accordato
esplicitamente ai figli adulterini ed incestuosheccostituivano una frazione della categoria
giuridica dei figli illegittimi®® il diritto agli alimenti. Mancava perd nell'arito un qualsiasi
riferimento ai figli naturali. Nel successivo adio 764 del codice napoleonico era stato stabilito,
inoltre, che i figli adulterini e gli incestuosi @bbero avuto il diritto di rivalersi, nei limitiid
guanto fosse stato loro dovuto per gli alimentil'enedita dei genitori. Questo diritto decadeva se
genitori, mentre erano ancora in vita, avevana fetiparare loro un’arte meccanica o avevano gia

somministrato gli alimenti, adempiendo cosi alleolobbligazione parentale. Secondo la dottrina

97 Ma anche analogo, nel risultato a quanto era dispuell'articolo 764 del codice napoleonico.

99 «Per collocamentd/ersorgungQuando, come in questo luogo, tal voce & postalipetare un che di diverso dal
mantenimento ed educazione, non si puo intendere ehe I'obbligo di aver cura che lillegittimoesondo le
circostanze della madre, venga posto in qualchei@ffo servigio, o venga istruito in qualche mesti arte, o
professione. Perocche la figlia illegittima non Haitto di avere dal padre alcuna dote (§ 1220) aedthe |l
provvedimento dellaccasamentaysstattunyviene dal 8 1231 accordato soltanto al figlioitligo. Qualche volta,
come nel § 796, la paroMersorgungé usata come sinonimo di alimenti. Ma il suo digato non esce mai da questa
sfera, e tutto al piu pud estendersi al dispenaicessario per collocare l'illegittimo in qualchatstda cui col suo
lavoro possa ritrarre uno stabile sostentamentdGI®ACCHINO BASEVI, Annotazioni pratiche...cit., Bolchesi,
Milano, 1855, p. 78.

980 Cfr.: PHILIPPE ANTOINE MERLIN, Dizionario universale ossia repertorio ragionato giurisprudenza e questioni di
diritto. Versione italiana di una societa di avoctdtta sotto la direzione di Filippo CarilloAntonelli, Venezia, 1841,
12, p. 713.
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austriaca riportata dal Basevi, inoltre, anchesistema dellABGB I'obbligo degli alimenti sarebbe
cessato «quando I'alimentando pud provvedere gessascol proprio lavords.

Melegari aveva parlato correttamente di un cogamenense che aveva seguito le tracce di
guello austriaco, pur annotando la derivazioneddei articoli ducali dai paragrafi del’ABGB. Ma
nello scrivere questo aveva ricordato che questdasdatta dal codice ducale, rappresentava la
soluzione di una lacuna, gia sottolineata e risaftssede dottrinale, dal Merlin. Questo problema
era costituito dalla constatazione che nel dispdstcode Napoléomon era del tutto chiaro se gl
alimenti fossero dovuti anche ai figli naturali. Nstante I'oscurita della norma il giurista frarees
propendeva per I'affermativa, anche basandosi ssiderazioni derivate dal diritto romafio La
successiva dottrina francese, nell’affrontare i itimnterpretativi connessi con il disposto

dell'articolo 763, avrebbe ritenuto pacifico cheaimenti fossero dovuti anche ai figli naturali:
«Bien que la loi ne parle que des parens légitineesglisposition de cet article ne

laisse pas d'élre applicables aux enfans natwréfs

Per i giuristi francesi quando veniva utilizzatd eedice il termine alimenti si sarebbe
dovuto intenderlo non in un significato circosaritha molto piu vasto e ricomprendente: «]...]
toutes les autres choses nécessaires a la vie, eofhabitation, les vétemens, les médicamens
[..]»"* In effetti quello che fecero i codificatori parnse scrivendo I'articolo 121 del codice
civile, norma di grande civilta giuridica, ma pgto angusta di fronte al modello del’ABGB, fu di
risolvere il problema della lacuna francese. Net fauesto accordarono il diritto agli alimenti, ma
solo gli alimenti, per tutti gli illegittimi, figlinaturali compresi. Il paragrafo 166 venne usato da
legislatori parmensi, appunto, come traccia.

La recezione di queste disposizione dellABGB, ceaihpo delle obbligazioni alimentari dei
genitori verso i figli illegittimi, parrebbe svolge le funzioni di offrire, nella trasposizione
dell’'ordinamento francese in quello parmense, ule umedio per ottenere la copertura normativa
di una lacuna detode Questa lacuna nell’ordinamento francese era sistdta, a fatica dalla
dottrina. Che Parma seguisse in realta I'idea #aemotrebbe essere dimostrato dal fatto che la
previsione contenuta nel paragrafo 166 austriacmeeitagliata, in fase di recezione, in maniera
tale da limitare le obbligazioni da essa derivatflié sole obbligazioni alimentari. Come era nel

sistema giuridico transalpino.

9! GioaccHINO BASEVI, Annotazioni pratiche..cit., Bolchesi, Milano,1855p. 77.
92 ANDREA AMATI, Manuale del codice civile generale Austriacdit., p. 38.

93 JACQUESMARIE BOILEUX, Commentaire. cit., Joubert, 183632p. 80.

%4 |vi p. 79, nota 1.
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La ricerca ed il confronto sul testo del codice h@mpermesso di riscontrare che il lavoro
svolto nell'opera di Saint Joseph, dedicato allacondanze tra i diversi codici civili e quello
francese, era sostanzialmente corretto ed affidlaBgérmette quindi di identificare sia le identita
le disposizioni dei due codici, parmense e francgisele analogie, con una certa qual accuratezza.
Infine, dal testo stesso, risulterebbe che l'autmm@oscesse le modifiche introdotte nel 1820.

Il dato interessante, che si ricava dalla compargzidelle fonti, & costituito dal fatto che,
quasi sempre, gli articoli francesi, che entrametthmente a fare parte del codice, sono stagsipr
letteralmente non dalla fonte originale ma attraweit mediumdella traduzione fornita loro dal
codice civile del Regno lItalico del 1806. Il codiceile che costitutiva la traduzione ufficiale, in
italiano, delcode NapoléanQuindi chi aveva influenzato maggiormente il @mtto e la forma
delle disposizioni racchiuse nel codice civile d820 non era stato tanto dbde direttamente,
guanto piuttosto la sua traduzione in italiano. édeki del resto lo aveva esplicitamente ammesso
guando aveva scritto con riguardo all’articolo 22%& questo era «in sostanza l'art. 1326 del
Codice civile francese, perché & I'art. 1326 deth@luzione italica di quel Codic€® Quello che
risulta curioso € che non solo i giuristi parmearmioscevano, ed anche piuttosto bene, il francese,
ma che nelllamministrazione della giustizia @&partement du Tatran cui molti di loro si fecero
le ossa, erano usati i codici in francese.

Se quindi guardiamo come esempio a quello proptetMelegari vedremo che:

Tabella4

Code civil des francais, 1804 Codice civile del Reftalico, 1806 | Codice Civile Parmense, 1820

1326

Le billet ou la promesse sous sei

1326

nyga polizza o promessa per iscritturs

2276
rha polizza, 0 promessa per iscrittu

privé par lequel une seule part|eprivata colla quale un solo si obbligarivata, colla quale uno si obblig

s'engage envers l'autre a lui payewerso d'un altro a pagargli unaerso di un altro a pagargli un

une somme d'argent ou une chosmma di danaro o a dargli altra cgssomma di danaro, o a dargli altra cg

appréciable, doit étre écrit en entiervalutabile, deve essere scritta peralutabile, deve essere scritta f

de la main de celui qui le souscrit; gunitiero di mano di colui che laintiero di mano di colui che |

du moins il faut qu'outre sa signatufesottoscrive, o per lo meno |ésottoscrive, 0 per lo meno

il ait écrit de sa main un bon ou ynnecessario che oltre la suamecessario che oltre la sua

approuvé portant en toutes lettres
somme ou la quantité de la chos
Excepté dans le cas ou l'acte émg
de marchands, artisans, laboureu

vignerons, gens de journée et

lsottoscrizione abbia scritto di prop
emano un buono ovvero un approva
inindicante in lettere per esteso
ssomma o la quantita della cosa;

d8i eccettua il caso in cui la polizza

issottoscrizione abbia scritto di prop

tanano un buono, ovvero un approva
landicante in lettere per esteso
somma o la uantita della cosa.

(0]

ia

ito

9% Melegari, 1854, |, p. 484.
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service. promessa suddetta si rilasci @a
mercanti, artigiani, lavoratori,

vignajoli, giornalieri e servitori.

Escludendo l'ultimo capoverso, che a Parma vidmeireato a causa della fusione della
legislazione commerciale con quella civile, comepsd vedereictu oculi I'articolo 1326 e,
materialmente il 2276 parmense. Non vi venne svsdtpra alcun lavoro, se non la mutilazione
dell'ultimo capoverso, ma quello che era rimastdl’aréicolo parmense era quello che diceva
I'articolo francese. Questa trasposizione cosianetsi pulita avveniva raramente per le norme di

provenienza dallABGB

Il codice civile parmense fu una costruzione casgh ed affascinante. Se era sotto certi
aspetti molto conservatore, si pensi all’autorizziag maritale o all'abolizione del consiglio di
famiglia o alla condizione dello straniero, sottiwi gunti si mostrava piuttosto liberale, ad esemp
nel non prevedere l'autorizzazione governativatptr i tipi di societa, oppure avanzato, si pensi
alla disciplina, chiaramente delineata e funziondkla prova peritale o della previsione di un
contratto di assicurazione non navale e che nonde@plinato in Francia, o all’adozione dei
minorenni. Sicuramente nei suoi tortuosi lavoripgam@tori i commissari attinsero da piu fonti,
ABGB, code civil des Frangajdegislazione e tradizioni locali. Ma quello chigehtera il codice
civile per i Ducati di Parma, Piacenza e Guastalla,avendo reinterpretato in una maniera molto
interessante la struttura debde civil] in molte singole sue disposizioni o recepiva tthmente
I'articolo francese, sempre attraverso il “tradtgtoitalico, oppure lo ricostruiva, finché non fess
stato ritenuto adatto, anche alla luce dell’'espeaetrascorsa di quindici anni di vigenza detle
Anche 'ABGB venne utilizzato ma il grado di “saedugio” fu sicuramente minore e molte sue
disposizioni vennero annacquate o quasi radicakndrdasformate nel passaggio al codice
parmense.

Nel complesso il codice civile parmense apparisseee dal punto di vista materiale un
codice in larga parte di derivazione francese nesto € il fascino della codificazione ducale, er

sicuramente il meno francese di tutti i codici dridazione francese.
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La Giurisprudenza

Il codice civile di Parma agiva all'interno di mndinamento molto complesso, nonostante la
piccolezza dello Stato. La prima caratteristicguisto era data dal fatto che, anche dopo il nordi
della legislazione costituito dalla codificazios& la normativa francese, sia il diritto romanireo
alle consuetudini locali, continuavano ad avereorggin tutte le materie che non erano state
espressamente regolate dal codice. Questa soluzeneetteva di colmare alcune supposte lacune
del codice, ad esempio in materia di cotutorijz#gédndo il diritto romano come diritto vivente. Ma
dal punto di vista dei giuristi e giudici parmenisi,faccenda era molto diversa. Per loro non era
riscontrabile alcuna lacuna nel caso di quellaipaere disposizione, che riguardava i poteri dei
cotutori e sulla quale il codice taceva.

Poiché infatti non era stato previsto alcun artiodél codice che regolasse la maf&fiae
ne doveva dedurre che nulla aveva interrotto iameg temporale che intercorreva tra il diritto
romano, la fattispecie e il momento della decisioieia controversia. Il diritto applicabile era
quindi quello romano. Il codice prevaleva sulle fwetudini, grazie alle disposizioni dell’articolo
otto dove era stato previsto il divieto di derogalte norme di ordine pubblico, nella contrattazon
privata. Questa norma, nell’interpretazione dadaeSupremo Tribunale di Revisione, impediva di
mettere in pratica consuetudoontra legentolpendo con la nullita qualsiasi negozio giurdahe

fosse stato formato sulla loro base.

Una seconda caratteristica era costituita dalfmaswivenza all'interno dei confini ducali
dell'intero corpusdella legislazione francese, per espressa dispasinormativ&’, anche dopo la
riacquistata indipendenza nel 1814. Ufficialmente mure provvisoriamente. Ci volle del tempo
prima che la legislazione ducale sostituisse leneofrancesi. Cosa che molto spesso i giuristi
parmensi non avevano una gran fretta di fare. Quasitudine dell’ordinamento giuridico ducale,
perlomeno in certi campi viene confermata dallaisiece del Tribunale di Revisioff& che, in
pieno 1845, ritenne essere ancora in vigore laldic3, sez. lll, della legge francese del 28
settembre/6 ottobre 1791, dibcret de I'assemblée constituante concernantitaslet usages et la

police rurale Niccolosi, aveva riportato in nota a questa deoes il titolo del decreto,

9% «Nel silenzio assoluto del vegliante codice». Niosi, I, 1833, 1, p. 185.

97 Cfr.: Regolamento per la provvisoria amministrazionename di S.M. I'lmperatrice Maria Luigia, dello Stadli
Parma, Piacenza e Guastalldel 15 giugno 1814R.G.L., Tipografia Ducale 18241814, Il s. 1°, pp. 62 e segg.
98 Niccolosi, XV, 1845, 2, pp. 342 e ss.
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attribuendolo allAssemblée Constituaif& in realtd questo venne emanato dalla successiva

Assemblée National&’articolo citato proteggeva I'apicoltura e stala che:
«[...] et pour aucune raison, il ne sera permis de troulde abeilles dans leurs courses et

leurs travauxj en conséquence, méme en cas de $agtime, une ruche ne pourra étre

déplacée que dans les mois de décembre , janviévrien .

Fino al 1820 i codici in vigore nella vita quotaia erano stati quelli francesi, sia pure
parzialmente mutilati, ad esempio dal codice civiieomparve l'istituto del divorzid~. Dottrina e
Giurisprudenza francesi erano comuni tra i giudstParma. Molti di loro avevano fatto parte della
burocrazia o della magistratura imperiale, ed iittdi ducale era ancora, in gran parte un diritto
francese, la stessa organizzazione giudiziarigiemodello frances&. Questo era quindi il quadro

giuridico in cui si mossero le corti ducali dopgl@mulgazione dei nuovi codici.

La giurisprudenza a Parma diventava fondamental@résenza di una dottrina la cui
produzione di testi non era sicuramente copiosatré) spesso, chi sedeva in cattedra sedeva anche
ai banchi della Revisione. L'importanza della gsprudenza nell’ordinamento parmense era
ulteriormente sottolineata dal fatto che le operstaanpa del Rabaglia e del Piroli costituivano
essenzialmente una raccolta di massimari che ssrwiallo scopo di dare un ordine, ed un indice,
alle due Raccolté®, quella curata dal Melegari e quella dal Niccal@iieste uscivano a fascicoli,
molto spesso solo quando si era riusciti a mettesieme un numero di sottoscrittori sufficiente per
pagarne le spese di pubblicazione. In fondo ergmereodi privati che rischiavano del loro.
L’andamento altalenante delle pubblicazioni, dovatomotivi spesso finanziari, puo trovare
riscontro nella constatazione che solo nel 186dtdapa del lavoro del Niccolosi sarebbe riuscita
ad arrivare all'anno 1850 della sua Raccolta, iluit volume pubblicato. Invece l'ultimo tomo
stampato sotto la Reggenza era datato 1858 e smmasno riportate le decisioni del 1848. Un
ritardo di dieci anni divideva la Raccolta dalleigeoni.

Sia Melegari sia Niccolosi commentarono, annotard@cisioni, riportarono conclusioni di
avvocati, quando erano interessanti e del Proa@aidedero spazio anche a sentenze di grado

%9 |vi, p. 345.

990 Collection générale des décrets rendus par I'As$éenNationale 1791, Baudoin,Paris, Sept. 1791parte, p. 700.
91 Accadde anche nella Francia della Restauraziondaccosiddettdoi Bonalddell’ otto maggio 1816.

992 «Lungi dal rifiutare aprioristicamente la miglioeeedita della passata dominazione straniera cawenae invece,
per esempio, nel “gemello” Ducato Estense e neficante Stato Sardo-Piemontese, con buona paiteeldgbi civili e
criminali e dei regolamenti d’amministrazione frascdi cui si conservava “in via provvisoria” lageinza, veniva in
sostanza mantenuto transitoriamente anche I'ordénéangiudiziario con qualche trascurabile variagiaovuta alla
riacquistata sovranita del territorio gia inglobatell'lmpero napoleonico col nome di Dipartimentel draro»,
LORENZO SINISI, Amministrazione della Giustizia.cit., p. 186. Le pagine seguenti vertono stdjanizzazione
giudiziaria locale.

93 sul ruolo dell Raccolte, cfr.:dRENZOSINISI, Giustizia e giurisprudenzanell’ltalia preunitaridl. Senato di Genova,
Giuffré, Milano, 2002p. 269-301.
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inferiore, soprattutto il Niccolosi e raccolser@pedenti e li segnalarono nei loro lavori con wieci
rinvii. Sia Melegari sia Niccolosi citarono i lavqreparatori dei codici, sia in sede di annotazion
alle singole decisioni, sia Melegari nei suoi omliscuesti costituivano la dottrina parmense che
era normalmente citata dal Niccolosi.

Il problema di quella che avrebbe potuto essereautanoma dottrina parmense era che
guesta era sparpagliata in manoscritti, spessoneiziascritte da studenti, lavori quindi di diffec
citazione e reperimento. Anche se la sua levattaso#ima, come dimostrato dai manoscritti del
Cocchi in materia processuale civile e del Godgampo penafé*. Esce da questa serie il lavoro di
Bernardino Cipelli sul diritto commerciale parmenaech’esso ancorato alla raccolta del Niccolosi
a cui spesso rimanda. Il libro risultava essereogpabblicato per confermare al mondo che nel
Ducato di Parma esisteva ancora il diritto comnagecinonostante non vi fosse un codice di
commercio. Ma il buon Cipelli non si limitdo a questiscrisse una sorta di codice di commercio
parmense sulla falsariga di quello francese epsidisper quanto riguardava gli aspetti dottrinali,
oltre che alla giurisprudenza parmense, al «tesopinso della nazione france$&»

Anche per questi motivi le due opere di raccaltee avevano I'innegabile pregio pratico di
riunire giurisprudenza e dottrina, acquistaronccarattere ufficioso, ma fondamentale, nel mondo
giuridico parmense.

Nelle raccolte di Melegari e di Niccolosi si possoosservare alcune costanti nel
comportamento dei giudici parmensi nei confronti dieitto e della giurisprudenza transalpine.
Normalmente le corti di grado inferiore appoggiavde loro decisioni con quella dottrina e quella
giurisprudenza di cui dimostravano una conosceraasianza approfondita. Ovviamente |l
momento principale in cui le fonti francesi venigautilizzate era nel corso della motivazione,
durante I'inquadramento e la ricostruzione giudael fatto, non nel momento decisorio. Poteva
quindi capitare che il Tribunale di Piacenza in s&tenza resa il 18 settembre 1841 avesse

statuito:

«[...] il complesso di tutto insieme offre bastaekementi per ritenere, che vi ha, nel
caso una causa sufficiente per autorizzare la ddandnseparazione di convivenza, quella
cioé di insulti gravi, che pure si riscontra nehmti 5. dello stesso art. 63: e cid in armonia
alla massima proclamata dalla corte di Bordeaux summ decisione del 19 maggio 1828
(Sirey tom. 28, part. 2°, pag. 266), e all'altraguitenuta anche prima di quella corte, dal
Merlin alla parola — Séparation de corps -, massipee le quali € stabilito che, sebbene il
semplice adulterio per parte del marito non posgarazare la separazione di convivenza
come adulterio, pure in alcuni casi lo potrebbecaine quando si potesse considerare quale
insulto abbastanza grave, e allora specialmentsidbgasse ad atti esterni di odio o di mali
trattamenti verso la moglie, dei quali esso steskdterio fosse I'effetto o la cagioné®.

994 Entrambi questi autori furono giudici della Rewisé.
99° BERNARDINO CIPELLI, Diritto Commerciale..cit., p. 11.
99 Niccolosi, XIV, 1844, 1, p. 17.
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Questa sentenza piacentina, che usiamo come rapgdedisentava molti aspetti interessanti
dal punto di vista giuridico. Il primo tra tutti@costituito dalla constatazione che I'articolods3
codice civile parmense, dove erano enumerati i vndti separazione personale tra i coniugi, era
strutturato, molto probabilmente, sulla base ddiposizioni contenute nel paragrafo 109 del
codice civile generale austriaco. Nonostante cpuiito cinque di quest’articolo, che trattava delle
ingiurie gravi, viene esaminato dal punto di visgacese.

Nel testo venne quindi citata una giurisprudenzBatdeaux, che era stata emessa nel 1828.
La sentenza transalpina era fondamentale per iagipidcentini, né avrebbero potuto prescinderne,
perché permetteva loro di dimostrare come, in dateti casi, I'adulterio del marito avrebbe
potuto essere considerato alla stregua dngniria gravee quindi integrare I'autonomo motivo di
separazione da questa costituito. La sentenzadsanche era di una corte inferiore, aveva infatti
deciso:

«Bien que l'adultere du mari ne soit pas, par lui-mémee wause de séparation de
corps, et qu'il ne le devienne que dans le casaudri tient sa concubine dans la maison
commune, cependant, bien qu'il soit commis horglahicile conjugal, il peut, par les
circonstances qui l'accompagnent, constituer ungirén grave, suffisante pour faire
prononcer la séparation~ Dufourg. — 19 mai 1828.— Bordeaux. — (S..28.2.265
D..26.3.155.)%"".

Solamente dopo aver riportato la sentenza frankeeserte aveva citato a supporto della
propria linea interpretativa la dottrina del Meyldistillata nelRépertorire

{...] cette decision parait cependant étre bornée enleahiltére du mari ne le
dérange pas essentiellement des ses devoir en¥emsagnon ha tenuto cioe la concubina
nella casa comune, ndrDorsqu’il est. A I'egard de cele-ci, I'effet oa tause d’'un haine
décidée et manifestée au dehors par des actesvitesédu de diffamation, il parait juste
que ce crime rende le magistart plus favorable &elame, et qu’il serve, si non de moyen,

au moins d’adminicule & la séparatiof®.

Profondamente diversa era la dottrina austriagaardante I'adulterio. Questa differenza
interpretativa avrebbe reso impossibile il sottddificio giuridico parmense che permise di

trasformare un adulterio in un’ingiuria grave, imagto, come scriveva Basevi:

«Da che non I' adulterio per s&€ medesimo, ma itligio di reita su di quello pronunciato &
causa di separazione, pare che non si possa fgo hlta quistione se I'adulterio condonato

sia una legittima causa. A questo proposito si Ve8&03 del Codice penalé®

97 JEAN B. SIREY,L. M. DEVILLENEUVE, Codes annotés des dispositions interprétatives ifioatives et applicatives:
1800 - 1832, avec renvoi aux principaux recueiljutisprudence, PouleuiParis, 1833, p. 63.

99 py|LIPPE MERLIN: Repertoire universel.cit.,, Garnery, Paris, 1845.2, p. 438.

999GIoACCHINO BASEVI, Annotazioni pratiche..cit., Bolchesi, Milano,1855p. 57.
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Il Tribunale Supremo di Revisione accolse, nelle massime, la tesi sostenuta dai giudici
piacentini e quindi, indirettamente, dalla giurisgenza francese, stravolgendo pero lo schema dei
motivi di separazione previsti dal codice. Infdidulterio® per giungere a costituire uno dei
motivi ammessi per richiedere la separazione, d@esgere stato stabilito con sentenza. Finché non
ci fosse stata una decisione giudiziale questo saebbe esistito e quindi non avrebbe potuto
neanche dimostrarsi una sua natura ingiuriosa.vérsa in Francia ed a Parma, si poteva provare,
anche se non era facile, in corso di causa, priessstenza di un semplice adulterio, anche non
concubinato, e successivamente cercare di dimesthe questo integrasse la fattispecie di

un’ingiuria grave.

Riguardo le modalita di utilizzo della dottrinadella giurisprudenza transalpine e degli
scopi della loro citazione, potrebbe essere un pEemteressante la conclusione del Niccolosi
stesso, in una controversia esaminata stifreBrevemente, il codice parmense aveva previsto,
nell’articolo 629, la nullita delle disposizionistamentarie che fossero state estorte da chiusigue,

a proprio favore, sia a favore di terzi. Un artcdel genere non era presente nel codice francese.
La erano state la dottrina e la giurisprudenzacdeéee per la nullita. Niccolosi tuttavia, nellaasu
conclusionale attinse a piene mani da quelle. Itivoodella scelta del procuratore di S.M. é
contenuto nelle sue parole. Secondo il giuristaliuit codice civile francese sarebbe permeato, nel
suo spirito, dal diritto romart®®2 A questo punto il sistema del diritto francesesabe assunto nel
diritto parmense una funzione assimilabile, sizepron molte cautele, a quella del diritto comune.
Il diritto transalpino non era ovviamente dirittvente nel Ducato, perlomeno quello contenuto nei
codici non lo era piu. Tuttavia rappresentava ke ubezzo e di sicuro effetto, per appoggiare le

motivazioni logiche alla base di una tesi giuridica

Ma il rapporto tra i giudici parmensi ed il dirittthancese non era sempre dettato da
un’accettazione pronta, prona ed acritica. Lo stelsscorso valeva per i giuristi francesi, versoicu
parmensi non apparivano soffrire alcun complessofatiorita. Ritroviamo anche affermazioni,
come la seguente, fondamentali in quanto proveniatib stesso Tribunale Supremo di Revisione.
Questo, in un caso relativo allammissibilita dgdl@va testimoniale in cause di commercio, ebbe a

statuire:

1000 Ng| caso del marito il concubinato.
1901 Njiccolosi, XII, 1842, p. 1, p. 369.
10021y, p. 385.
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«Considerando che, qualunque esser si voglia ailsgiudenza de’ tribunali di Francia
intorno all'ammissibilita della prova testimoniale fatto di cose commerciali, non € piu
quella giurisprudenza che ora si debba ricorrerecpaoscere in quali casi la detta prova
possa 0 no essere ammessa; imperocché dopo I'aimngalel codice di commercio fatta
in questi stati colla pubblicazione del codice leiviattuale, si € unicamente nelle

disposizioni di quest'ultimo codice, che attingebbiamo le massime da seguire in siffatta

materia%oog’.

Nello svolgimento della procedura era accadutowteedelle parti aveva basato la propria
tesi difensiva postulando I'applicabilita direttlld giurisprudenza francese al caso pratico in
guestione. L'aveva cosi ritenuta come fonte di soxa di precedente, a cui si poteva fare sicuro
riferimento, questo in quanto era quasi unanimerrbre in cui era incorsa la parte derivava dal
fatto che non aveva citato le sentenze transalpoene valido supporto alla propria
argomentazione, ma come vera e propria base giaridilla propria difesa, guadagnandosi cosi la
secca bacchettata dei giudici supremi. Bacchettattio dura in quanto dagli anni trenta, piu o
meno dall’'uscita di scena di Melegari, il TribundieRevisione, come tendenza, si riferisce sempre
meno al diritto transalpino nelle sue decisiondifferenza delle corti inferiori e dei Procuratdri
S.M. Il Tribunale sanciva, orgogliosamente, il pipio dell’autonomia del codice civile parmense,
solo “sovrano” per le materie in esso contenuté, pneprio ordinamento giuridico territoriale.
Tuttavia, anche alla luce di decisioni posterigtigsta non escludeva che sia il diritto francese, s
guello romano potessero avere una funzione chial/éelicato momento argomentativo delle tesi

giuridiche.

Il 15 ottobre 1832, arrivava sui banchi della R@mne un parere firmato da Merlin, sostituto
procuratore presso la corte di Cassazione fraft®ésia esso il grande giurista francese, ingaggiato
da una delle parti in causa, sosteneva due tegiritea che fosse ammissibile I'accettazione di una
cambiale su atto separato e la seconda, in cufiaseva al principio giuridico secondo caiiteri
stipulare nemo potesthe non fosse valida I'accettazione di una calalda parte di chi non ne
fosse stato proprietario. In quest’ultimo caso Meaffermava esplicitamente:

«En effet, c’est un principe éleméntaire, et I@etil119 de notre code civil qui est comun
aux Duchés de Parme [..dit expressément qu’on ne peut, en général, s'estipuler en

son propre nom que por soi ménfe

1903 Niccolosi, VI, 1836, |, pp. 231-232.
1904 Niccolosi, 111, 1833, 1, p. 29.
1005 | hidem

256



La causa ebbe conseguenze procedurali notevatg tde portd ad un rescritto sovrano che
disciplinava come i giudici dovessero votare peivare alla decisione finale in presenza di
pluralita di pareri. Inoltre, in questo particolar@so, il Tribunale di Revisioh¥° statui nel merito
della causa definitivamente. Ovviamente Niccolasnmento ampliamente con il solito profluvio
di dottrina e giurisprudenza francese questa dewsiQuello che stabilirono i giudici ducali € pero
piu interessante. La prima tesi che era stata maistedal Merlin: la possibilita di accettare una
cambiale su di un atto separato, venne, almenoaite prespinta. Infatti stante la particolare
situazione del diritto commerciale parmense, sciigé che la mancata accettazione posta sulla
cambiale si sarebbe limitata a non produrre obbiaya di natura commerciale, che avrebbero
quindi dato titolo alla richiesta di rimedi commiaic L'accettazione avrebbe potuto valere solo
come prova di eventuali obbligazioni civili traparti.

Riguardo alla seconda opinione del Merlin il Trillen decise per [linefficacia
dell'accettazione, contenuta in una lettera, gu@alfmsse stata fatta da qualcuno che si fosse
qualificato come possessore senza esserne il prapd®’. La giurisprudenza parmense aveva
accettato la produzione del parere di un avvocaocese sulla base della considerazione che si
faceva parte di uno stesso universo giuridico, leggalagli stessi principi. Tuttavia la prima tesi

giurista francese venne sostanzialmente respintsugaemi giudici ducali.

| giudici parmensi nelle loro decisioni seguivdaalottrina e la giurisprudenza francesi che
conoscevano profondametft® Nella ricca messe di citazioni riportate nellecate e nella
dottrina ducali incontriamo Merlin ed il siRépertoire Sirey, il Dalloz. | parmensi conoscevano |l
Maleville, ed anche il lavoro dello Zachariae, aelraduzione francese ed infine usavano
Delvincourt e quasi tutti i grandi giuristi francedella fine del settecento e della meta

dell'ottocentd®®. Inoltre questi autori, anche nelle sentenze é ninclusioni dei procuratori,

1998 Quello che differenziava la Revisione dalla Caissaz erano sostanzialmente alcuni precisi motivirdine

procedurale che « [...]facevano della revisione iatituto intermedio tra la terza istanza erdatitutio in integrurf
erano di tre tipi; alcuni avevano carattere retiio, altri consistevano irerror in iudicando “quando siasi
manifestamente violata la legge” e altri ancoraeimmor in procedends LORENZO SINISI, Amministrazione della
Giustizia..cit. p. 190, nota 17.

1007 Niccolosi, 111, 1833, 1, p. 11.

1098 gj rapporti tra i giuristi parmensi e quelli foasi cfr.: fondamental@IGLIOLA DI RENZO VILLATA , Diritto codice
civile ...cit.

1999 Javori dei vari giuristi francesi citati nelleedisioni sono riscontrabili tra quelli custoditil iondo Biblioteca del
Tribunale dell’ASPr; tuttavia, a seguito del traslcavvenuto nel 2011, il registro, il n.° 101, #eindo al momento
della mia ultima visita, ottobre 2012, risultavaasrito o fuori posizione. Ho avuto la fortuna, Zieaalla cortesia del
personale, di potere esaminare di persona i duadis@l primo piano, in cui € conservata quella eteela Biblioteca
del Tribunale di Revisione. C’'é da notare che maitumi qui custoditi recano il timbro del Consmlili Stato, facendo
supporre l'esistenza di un’unica biblioteca comtrae due organismi. Infine, la ricognizione & atperd sommaria, Si
e rinvenuto solo un volume del’ABGB.
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apparentemente, erano citati in lingua origitfdfe piti raramente in italiano. Le citazioni sono
risultate ad un raffronto con gli originali, essefimente corrette, anche se alle volte vennero un
pochino ritagliate per ragioni probabilmente di i@ o di coerenza logica. Nelle decisioni
parmensi esaminate non risulta pero traccia deliégo di dottrina di provenienza austriaca,
neanche quella di lingua italiana. Mentre nellarittd, soprattutto quella di Melegari si riscontvan

riferimenti sparsi a specifici paragrafi del’ABGB.

La prassi giuridica ducale appare essere piu enftata da quella francese che,
paradossalmente, il codice civile parmense dalsuologo transalpino. In effetti il codice civile
sarebbe rimasto in vigore per meno di quarant’@mnina realtd sovrana ed indipendente. La sua
vigenza effettiva sara un po’ piu lunga. | suongrpassi li aveva mossi accompagnato da giudici
che avevano vissuto I'esperienza imperiale e quiglaode Non e, infine, da sottovalutare il fatto
che la giurisprudenza parmense delle raccoltersidea al 1850. Inoltre i lavori di Niccolosi e
Melegari non ricomprendeva tutte le decisioni eraakd Tribunale Supremo di Revisione ma solo
guelle che erano state considerate piu interessaationdo il giudizio dei curatori.
Mancherebber§*! gli ultimi nove anni di vita del Ducato, quandocambio di dinastia si faceva
sentire e la pressione austriaca era sicuramemntene.

Ma anche quando i primi giuristi ducali, formatsilo sulla codificazione civile parmense,
stavano cominciando ad arrivare nelle posizionawhidella Magistratura. Questi giudici, secondo
guanto era stato disposto da un Regolamento deinthie del 1823, avevano dovuto, per entrare
nei ranghi della magistratura ducale, vincere uo @oncorso. Questo si era tenuto di fronte ad una
commissione esaminatrice che era costituita dai lnedel Tribunale Supremo di Revisione. I
concorso era stato strutturato su di un esameacsedtuno orale. In quello scritto il candidato\ave
dovuto affrontare la redazione di due temi, cheegtano essere estratti a sorte, uno riguardante un
argomento civilistico, 'altro di materia penalsii Il futuro giudice aveva avuto al massimo sei or
di tempo, chiuso in una stanza da solo, per redigatrambi i temi con l'ausilio solo dei quattro
codici ducali e deCorpus iuris civilis Lo scritto era poi seguito da un esame oralevelneva su

quattro interrogazioni una per ognuno dei codigewitt°*2

1019 Nelle motivazioni vengono spesso riportati brarfrancese, sulle conclusioni del Procuratoresiiteaccolto porta
sempre il testo in francese, che probabilmentejeetio che veniva letto davanti al Tribunale, magfo non possiamo
saperlo.

101 come scrive Sinisi siamo: «Nell'impossibilita atter di verificare tali notizie attraverso uno studiretto del fondo
giudiziario relativo all'eta luigiana e borboniche; versato nell’Archivio di Stato di Parma e oduiiso fra la sede e
alcuni depositi esterni, risulta al momento malaatamente non consultabile, ci possono venireltoaielle fonti a
stampa coeve, espressione di un genere lettecpradlo delle raccolte di giurisprudenza, che a Raelbe una certa
fioritura proprio durante il regno di Maria Luigid»ORENZO SINISI, Amministrazione della Giustizia.cit., p. 192.
Attualmente, ottobre 2012, il fondo Revisione d&8Pr & ancora indisponibile.

112 Cfr.: LORENZOSINISI, Amministrazione della Giustiziacit., pp. 191 - 192.
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La domanda pero e questa: quanta dottrina e grudenza francese il futuro giudice aveva
assorbito prima di entrare in quella stanza e guaet avrebbe trovata dopo nel corso della sua
carriera, contenuta nelle decisioni delle cortiesigri? La risposta potrebbe essere: molta.
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