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PREMESSA

Il libro di Ilaria Padovano concepisce e realizza per
la prima volta in modo completo e sistematico un con-
fronto tra 1l commento foscoliano alla Chioma di Bere-
nice € un’opera oggi dimenticata, ormai anche dai filo-
logi classici: I’edizione commentata della Coma Bere-
nices catulliana procurata dal grande filologo olandese
L.C. Valckenaer (1715-1785), apparsa postuma a Leida
nel 1799 con 1l titolo Callimachi elegiarum fragmenta,
cum elegia Catulli Callimachea. Si tratta di un lavoro
assal ampio che mira a leggere 1l carme catulliano in
relazione ai resti della poesia greca di eta alessandrina,
cosi fondando il tentativo di recuperare 1 lineamenti
della perduta elegia callimachea anche al di la dei tre
brevi frammenti allora noti, in una densissima indagine
intorno alle fonti greche della poesia neoterica e catul-
liana. L’opera di Valckenaer, pur nella veste probabil-
mente non definitiva con cui giunse alle stampe, ¢ testi-
mone dei risultati della filologia greca europea del
XVIII secolo ai piu alti livelli, quale prodotto della
scuola olandese di greco (la cosiddetta schola
Hemsterhusiana) cui si possono far risalire fondamen-
tali risultati nello studio soprattutto degli autori greci in
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frammenti, alla base poi dei decisivi contributi dell’ 4/-
tertumswissenschaft tedesca di scuola formale del XIX
secolo.

A1 Callimachi elegiarum fragmenta di Valckenaer
¢ fatto esplicito cenno sin dalla rassegna di Editori, in-
terpreti, traduttori che costituisce il Discorso primo in
apertura del commento foscoliano: € un cenno in ter-
mini beffardi, a confermare 1’esibita distanza dai «com-
menti oltramontani» («Era bensi prezzo dell’opera lo
svolgere le illustrazioni del Valckenario pubblicate po-
stume da Giovanni Luzac. Involte in continua e discor-
dante erudizione richiedono uomini istituiti apposita-
mente per intenderle»). In realta, come Ilaria Padovano
dimostra con ricchezza di dettaglio, all’opera di
Valckenaer nel commento foscoliano si fa ampio ri-
corso, in forma esplicita e ancor piu spesso implicita,
come deposito di richiami testuali e osservazioni esege-
tiche. Con tale uso che attraversa e sorregge 1’intero
commento foscoliano (e la stessa costituzione del testo
e dell’incipiente apparato) non entrano, a ben vedere, in
contraddizione 1 sarcasmi che Foscolo qua e 1a fa rica-
dere sul filologo batavo: si tratta con ogni probabilita di
un’ulteriore dimostrazione, come Ilaria Padovano ben
osserva, dell’«ondivago, per non dire contraddittorio
modus operandi» proprio dell’intero commento alla
Chioma, «opera che talvolta sembra negare se stessay,
anche nei giudizi verso la filologia e I’erudizione d’Ol-
tralpe. Appunto come esempio particolarmente elo-
quente della conoscenza dei piu avanzati prodotti della
ricerca filologica europea nell’Italia, nella Milano di
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primo Ottocento, vale la pena tornare ai Callimachi ele-
giarum fragmenta di Valckenaer quale “fonte” del com-
mento foscoliano alla Chioma di Berenice, con piena
coscienza metodologica. Al di la cioe di ogni mecca-
nica, “fontistica” individuazione del “tassello man-
cante”, e nella convinzione piuttosto dell’utilita di
un’approfondita conoscenza della storia della filologia
classica nel suo divenire europeo, quale strumento per
illuminare un cosi peculiare prodotto della cultura del
nostro primo Ottocento, il commento che il venticin-
quenne Foscolo dedico ai versi del carme catullian-cal-
limacheo nella piena consapevolezza della loro ricchis-
sima vicenda testuale e esegetica, nel momento stesso
in cui proclamava «non credo che I’antichita ci abbia
mandata poesia lirica che li sorpassi, ¢ niuna abbiano le
eta nostre che li pareggi».

Giovanni Benedetto

(Universita degli Studi di Milano)



