«EIKASMOS» XIII (2002)

Le citazioni non identificate comprese nella parte 1-Q
del Lexicon Ambrosianum

Nel numero di «Studi Italiani di Filologia Classica» dedicato alla memoria di
Marcello Gigante' ho pubblicato ed analizzato trenta citazioni non identificate comprese
nella parte A-H del Lexicon Ambrosianum®. Oggetto del presente studio sono le
restanti citazioni non identificate del lessico, che, come ho gia sottolineato, porta-
no a una somma notevole (54). Al numero delle citazioni perd non corrisponde la
loro consistenza: come si ¢ gia visto per le prime trenta, e come si constata in
generale per tutte le citazioni dell’Ambrosianum’, raramente il testo supera lo spa-
zio di una riga del codice piu antico, cod. Ambrosianus B 12 sup. (gr. 83). Talora
si tratta solo del nesso di sostantivo (o aggettivo, o participio) e verbo, come
TPNVNG €PLTAYV, 0 HKELG TPpovouevsag, 0 €ppivnoey 6 olvog, per cui, alla luce
delle alterazioni devastanti che ho riscontrato nelle citazioni identificate, legitti-

' Le citazioni non identificate comprese nella parte A-H del Lexicon Ambrosianum, «SIFC»
XCV (2002) 217-241.

* Per le caratteristiche del lessico, i manoscritti (oltre all’ Ambrosianus B 12 sup. [gr. 83],
da cui deriva il nome del lessico [= A], abbiamo 1’Atheniensis 1065 [= Ath], lo Zavordensis
95 [= Z] e il Laurentianus 59,16 [= L]), e la bibliografia rimando al mio contributo Analisi
preliminare e ricerca di possibili citazioni poetiche nel «Lexicon Ambrosianum», in AA.VV.,
Letteratura e riflessione sulla letteratura nella cultura classica. «Atti del Convegno, Pisa, 7-9
giugno 1999», a c. di G. Arrighetti con la collab. di M. Tulli, Pisa-Roma 2000, 309-325. Le
abbreviazioni degli autori pagani sono tendenzialmente quelle di H.G. Liddell-R. Scott-H.S.
Jones, A Greek-English Lexicon, Oxford 1940° (e dei due Supplements del 1968 e del 1996),
con le modifiche peculiari della rivista; quelle dei cristiani, di G.W.H. Lampe, A Patristic Greek
Lexicon, Oxford 1961; quelle degli autori bizantini (non compresi nel LSJ e nel Lampe), del
Lexicon zur byzantinischen Grdzitdt. Verzeichnis der Abkiirzungen, Wien 2001. Per le edizioni
di riferimento dei lessicografi mi riferisco all’elenco redatto da A.R. Dyck, in Epimerismi
Homerici, 11, Berlin-New York 1995, 7-17. Nella citazione offro in primo luogo il foglio dei
manoscritti della redazione ambrosiana, seguito, tra parentesi, dall’indicazione dei gruppi e
sottogruppi che caratterizzano questa redazione: 1) le due prime lettere; 2) le 5 categorie: ma-
schile, Aé&(1¢) apo(evikn), femminile, A€E(1g) OnA(vk™N), neutro, ovS(€tepov), verbi, priu(ata),
avverbi, empp(ruota); 3) 1a dove compaiono, le diverse sottocategorie, come i nomi propri,
kvp(ta A€ELg), i nomi di citta, nd(Atg), i nomi che terminano in -€la o in -glov, i verbi che
terminano in -® o in -i{o, etc. Se la citazione compare anche in L, oltre al foglio, riporto tra
parentesi 1’indicazione delle categorie secondo le abbreviazioni che compaiono in questo ma-
noscritto.

* E questo I’oggetto di un mio studio in corso di pubblicazione.
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mamente si pone il dubbio che il compilatore del lessico, o le fonti a cui attingeva,
abbiano citato in modo errato, sostituendo un termine con un altro, o contaminando
due locuzioni dello stesso autore, e abbiano reso in tal modo irriconoscibile il testo
di provenienza.

La semplice inversione dei termini e la presentazione al nominativo di un
sostantivo che nell’originale compare in un caso diverso (come ¢ normale nella
tradizione lessicografica) ci possono confondere: vediamo un caso significativo nel
lemma opikn peipoé (A 168", Ath 90', Z 55%), che rinvia decisamente ad Eliano,
anche se tutte e tre le volte che in questi compare il sintagma ¢ al genitivo e con
il sostantivo che precede 1’aggettivo. Per questo rimane il dubbio che esso compa-
risse in un altro autore.

— A 85", Ath 54", Z 29" (18-, A€E. apo.): 'Idatog: 0 amo thg "Idng: «Thteg
I8otov NLvelte».

‘180tog, 0 ano g "1dng L 1917 (6po.).
nuvite A.

«Quest’anno lodavate (1) Ideo».

L’explicatio evidenzia il valore di epiteto di 'Idatov, «che viene dall’lda» o
«che vive sull’lda» * (come nella citazione che troviamo poco sotto, A 86", Ath 557,
Z 29" [15-, A€E. 6nA.] di Eur. Hec. 354s.: <I8aioiot yuvon&i»: toig 18aioig talg
£v i<« "I8n<), escludendo quello di nome proprio, ad es. Ideo araldo dei Troiani’
o Ideo figlio di Dardano. In effetti '[datlog & qui registrato tra le Aé&eilg apoevikal
non caratterizzate come kVptat, mentre subito sotto® tra quelle kVpran figura Tdaioc:
6 xfpvE’.

Ciononostante, il riferimento all’araldo Ideo dell’lliade sembrerebbe essere
suggerito dal raffronto del breve frammento con un passo di Libanio che presenta
alcuni significativi elementi in comune: Decl. V 64 (V 341,4-7 F.) y0e¢ vueig
énnvelte 10v Tvdéng, €yvov yap, €yvav, €neldn LOAO VEOVIKOG GTEKPIvVATO
npog I8alov og ovte ta xpruota ovte v EAEvny anodovoly €6tal 100 TOAENOV
népag (la risposta di Diomede a Ideo ¢ quella di H 400-402). Si tenga presente che

* Di Creta o della Troade; nel primo caso si puo pensare, oltre che a Zeus, a un Dattilo
dell’Ida, nel secondo a Paride. Cf. Hesych. 1 159 L. ‘I8alog" €niBetikdg 0VT0g EAEYETO ZEVG,
ano "I8ng 100 dpovg Tpwikng (I 605), Suda 1 92 A. Idotog ddktvrog "Idatog de and tig 18ng,
Et. Gud. 270.,9 St. 18alog, Gvopa xuprov, arno g "18ng, xal 6 ddxtvlog. Per I’epiteto Ideo dato
a Paride cf. Eur. Andr. 706, Hel. 29, IA 1289s. (Tldapuv, 0¢ Id0tog ‘I-/801l0g €EAEYeT EAEYET €V
Dpuydv norer), Or. 1364s.

’ Come esempi di ‘I8aiog nome proprio, Hesych. 1 159 L. rimanda all’araldo dei Troiani e
al figlio di Darete (E 11).

o A 86", Ath 54", Z 29".

7 Compare anche tra gli epiteti, come quello di Zeus ‘I8oloc.



Le citazioni non identificate comprese nella parte 1-Q del Lexicon Ambrosianum 251

THteC & erroneamente glossato con y0€¢ (anziché con tov1® 1) €te1’) in Ps.-Herodian.
Epim. 133,8s. Boiss.” e Ps.-Zonar. 1727,21", 1730,7 Tittm."".

Ma & possibile che il ‘compilatore del lessico’'> abbia rispecchiato in modo
cosi arbitrario il passo di Libanio, sostituendo il comune avverbio y30€¢ con il molto
pil raro tfitec e confondendo Diomede con Ideo"?

— A 86", Ath 54, Z 29" (13-, A€E. apo.): 180g: O 18pAdG: Kal «ToVv 180V, OV €V
T0<1> TAM o< TETOAEUNKOTEG VTEUELVOAV.

[..] Tov [.] dov Ath €v om. Ath rnponoieunkoteg Ath Z.

«La fatica (o il calore) che sopportarono avendo combattuto a Ilio».

N

Quel che piu colpisce in questo passo ¢ il fatto che {dog risulta sostantivo
masch. della declinazione tematica, laddove 180¢ (o S{SOQM), che troviamo in Esiodo",
Empedocle'ﬁ, Callimaco'” con il valore di ‘calore’, ‘arsura’, & neutro della declina-
zione atematica. Occorre rilevare che 18o¢ neutro compare poco sotto (A 86', Ath
55, Z 29") tra i neutri'®, con la stessa explicatio, ‘il sudore’, e con la menzione del
dativo', in riferimento a [Hes.] Sc. 397 (i8o¢, -ovg: 6 i1dpoc: 1d<1> 15e1)™.

Tra i lessicografi solo Ps.-Zonar. 1085,11 Tittm., che riprende I’Ambrosianum,
ha {80g maschile (glossato sempre con 0 13pwg), mentre la Suda, 1 99 A., ha solo
la forma neutra e il riferimento ad Esiodo®'.

¥ Cosi glossano ad es. Hesych. t 824 Schm.; X" An. Gr. 1 387,13 Bachm. (= Phot. 587,3 P.;
Suda © 542 A.).

’ Thteg, GvTl 100 ¥B€c TIVOC, O YBecLVAC.

" mrvée. 6 xBecivéc. kol thteg avTi oD X0€q.

THTEG. avTl 100 XO€C.

12 Cj riferiamo (e ci riferiremo piu avanti) cosi, in modo convenzionale, al compilatore, ben
consci del fatto che nelle citazioni questi non proceda sempre di sua iniziativa, ma sia condizio-
nato dalla tradizione lessicografica a cui attinge.

"> Si potrebbe certo pensare che in una ripresa a memoria Tud€am¢ sia stato confuso con
‘[801lov, in quanto nella pronuncia bizantina sono simili.

'* Che la forma ei18o¢ sia quella originaria sostiene J. Wackernagel, Orthographica und
Verwandtes, «Philologus» LXXXVI (1931) 133-140, seguito da M.L. West, ad Hes. Op. 415
(p- 262).

" Sc. 397 i8e1 év aivotdte.

B 62,5 D.-K. ¥8a16¢ 1e xoi £ideog oicav &xoviec.

" Hec. fr. 46,3 Holl. (= 304,3 Pf.) e{dco¢ €vdioto.

" Anche in L 191" {8o¢, -ovc, 6 18pa¢ & indicato come neutro (a 179" 18o¢ 8¢ 6 18png &
distinto da due altri sostantivi neutri omofoni: €180¢, Ocmpia e Rdog 8¢ Soerog).

' In Z abbiamo I’esplicita indicazione Sotixn prima di @« {det.

* Cf. Et. M. 465,38-40 180¢: “Hotodog, «idet év aivotdte 81e 1€ xpda ceiprog dletr. 10
180¢ 100 180vg.

' {8et: 19 18p@TL. 1) £VOela 10 1d0¢ kal 1det, onuoivel 1@ Bépet map ‘Hol6dm.

11
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Il significato di {do¢ in questo passo, pit che quello di ‘calore’ (che fa sudare),
sembra essere quello, sempre metonimico, di ‘fatica’, significato che viene attribui-
to al termine da Ps.-Herodian. Epim. 45,5 {80¢, 0 k6noc, koi 0 18pa¢ e dal Aelixov
repi mvevudtov 227,9s. Valck. 10 1 tpod 100 A yirhodtat, olov 18og, 6 komoc, kai
0 18pwc. In entrambi i passi, come nell’Ambrosianum, il termine & parossitono.

— A 86", Ath 55", Z 29" (I{-, prp.): {lm: xtile: «O¢ éxeloe (oot N<>oTOL
"Adpoditnct> 1EpOV».

eloocBal pro {oal expectaveris.

«... di cui si & cantato che abbia fondato Ii un santuario per Afrodite».

Quello che pil colpisce qui ¢ 1’uso della diatesi attiva dell’aoristo di 1{o: con
il significato di ‘fondare, istituire un tempio, o un culto’ si ha di solito il medio
glodunv. Dunque ci aspetteremmo e{cacBo1™. E possibile che qui sia stato deter-
minante il modello di formazione dell’inf. aor. del composto k08ilw (kabicat).

Si puo anche pensare che I’uso dell’infinito attivo, come quello dell’avverbio
di moto a luogo €xeloe in luogo di €xel, sia stato voluto per creare un gioco di
suono tra £xeloe (ool notol, tale da evidenziare la paronomasia. In questo caso,
in considerazione della pronuncia itacistica, sarebbe meglio correggere il non atte-
stato {oat in gloat.

— A 88',Z 30" (In-, L€E. 0pc.): LTMOTNG: O €V TO<L> IMTO<L> OYOVUEVOS: «YEPOV
tnndto Tudevey.

oyovuevog om. Z.

«Tideo vecchio cavaliere».

Pur rinviando con tanta evidenza all’epos, le tre parole in questa sequenza non
possono stare in un esametro: potrebbero rientrarvi yépov ininAidto Tvdevg, ma
I’unica volta che troviamo 1’epiteto innnidra riferito a Tideo (A 387) non abbiamo
vépav™>. Il nesso inndta Tudevg compare sia in Omero (E 126 cokeondlog inndto
Tvdevg) che in Esiodo (fr. 10a,55 M.-W. ayaxAvtog inndto Tvdevc), ma anche
qui non & accompagnato (nemmeno a distanza di pi parole) da yépav o altro
aggettivo indicante vecchiaia.

Evidentemente il ‘compilatore del lessico’ ha fuso insieme inndto Tvdevg di

2 La forma ionica e{cacOat per l'inf. aor. ¢ attestata in Lucian. Syr. D. 2; 12; 14 (il part.
aor. eloGUeEVOG si trova, oltre che in Herodot. I 66,1, in Plutarco, ad es. Them. 22,2, e Thes. 17,7).
Per la forma €cot cf. Hesych. o 4800 L. (s.v. avédny) €cat, 6 €0t 18pvoat, e per Ecacbot Et.
M. 382,31 (s.v. ‘Eotia) €cacBot, 6 €0ty 18pvcacbat. Non ci sono attestazioni per {oat e icocOat.
P Ev0 008 Eelvig mep £av inmmAdta Tudetg / tdpPet.
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E 126 (in clausola) e la formula yépwv inmtnidto che compare dieci volte nei poemi

omerici, sempre nella stessa posizione metrica e seguita da un nome proprio in
24

clausola™.

— A 88", Z 30" (In-, AEE. apo., kvp.): Inmopévng, -0vg: «Og TOVTOV EKELVOL>
gp&et 1oog ‘Inmouéver».

«... 11 quale fara la stessa cosa che fece quell’Ippomene, uguale a lui».

E pill probabile che qui si faccia riferimento ad Ippomene re di Atene e alla sua
atroce punizione della figlia® che ad Ippomene vincitore e sposo di Atalanta™: &
Ippomene di Atene che troviamo nell’uso linguistico come paradigma di empieta
(nei confronti di un parente stretto), nel proverbio doeBéstepog ‘Inmouévoug’ .
Questo proverbio sembra essere qui riformulato in forma solenne e poetica: si noti
I’uso di €p&et, che ¢ forma poetica e della prosa ionica, e dell’iperbato €xeivo<i>
... Immouéver, volto a sottolineare la duplice funzione sintattica del dativo.

A favore della nostra ipotesi ricordiamo che i due lessici®® che parlano di

Ippomene si riferiscono solamente al re di Atene.

- A 95", Z 33" (K-, A€E. OnA., md.): Kilooo: «Kidicon«> volmv €k vEov».

KiAtooo, térig tov Kidikov L 196" (6nA.).
Kipvlog inter Kidtooo et Kidioon«> per geminationem sequentis Kifuiog Z.

«Abitando in ... di Cilicia fin da giovane».

In base all’indicazione di A e di L, Kiditooa dovrebbe essere un nome di citta,
ma tale nome non compare da nessuna parte. Kildicoo & d’altra parte aggettivo
femminile (‘della Cilicia’) che, quando ¢ sostantivato, si riferisce alle donne di
questa regione®, altrimenti alle sue cittd o luoghi®.

2 Peleo (H 125, 1 438, A 772, X 331), Fenice (I 432, T1 196, T 311), Oineo (I 581), Nestore
(v 436, y 444).

* Cf. Heraclid. Lemb. Pol. 1 (14,10-13 Dilts); Nic. Dam. FGrH 90 F 49; Diod. Sic. VIII
22,1. Tra i lessicografi ricordano la vicenda Lex. rhet. An. Gr. 1295,12-17 Bekk. (s.v. TTop’ innov
Kol k6pnv), e Suda 1 573 A. (s.v. ‘Innopuévng).

* Cf. Hes. frr. 72-76 M.-W., Theocr. 3,40-42.

*” Diogenian. 3,1, Apostol. 9,7 "Acepéotepoc Innougvoug: did 10 €mi Buyatpl picog. Kol
yap ovtny polxevbelcov innw cvykotékAieioev €ig Boivny. dia 10010 kol v Kodpidav
apynv dact katodlvdfvar, €€ @v v £xeivog. Si veda 1’uso che del proverbio fa Lib. Ep. 251,13
(a fine lettera).

* Cf. n. 25.

» Cf. Aesch. Choe. 732; in Xen. An. I 2,12ss. 7| Kiliooa indica la regina della Cilicia
Epiassa.

0 Cf. ad es. AP IX 557,2 Topoé, Kiliooa mét, o Steph. Byz. s.v. "Adava (24,19 Mein.)
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Si deve dunque pensare che in questa citazione sia caduto, nella tradizione del
lessico, il nome di una citta della Cilicia (ad es. Tapo®, Tocd’', ‘Pdce, Kéokw,
ecc., in connessione con mwoAel) che probabilmente si collocava in un verso. Che il
frammento sia poetico induce a pensarlo vaiov, che & verbo presente esclusivamen-
te in poesia.

Non ¢ da escludere che 1’accostamento vaiov ... vémv sia stato determinato dal
desiderio di giocare sull’omofonia (nella pronuncia bizantina) per distinguere i due
termini: questa esigenza pud spiegare anche il plurale ¢x véov’.

In nessun lessico compare come lemma Kiitcoa.

— A 100", Ath 57", Z 35" (Kv-, A€E. 4pc.): «KOLVA<L> TpOTOV 1y vevTtov, ®
KVOV, KUVOG TOV Be0cVAny T viec €ntovv» — L 199" (6pc.): «kvvog 1oV Be0GVuANV
€{NToUV TAVTEC KOLVT<L> TPOTOV LY VEVOVIEGY.

kuvi Ath Z.

«Tutti insieme, alla guisa di un cane da cerca, o cane, cercavano il sacrilego».

Colpisce la diversa collocazione delle parole che troviamo nella ‘redazione
ambrosiana’ e in L: considerando che il frammento ¢ riportato tra i sostantivi ma-
schili inizianti per xv-, ci aspettiamo che inizi con xvv6¢ e non con xowvi) (e infatti
nei codd. Ath e Z la corruttela xvvq} in luogo di xouwvn, facilitata dalla pronuncia
itacistica, si spiega proprio per questo motivo). Si tenga inoltre presente che nor-
malmente in greco il genitivo precede tpémov con funzione avverbiale™. Ma in L
la distanza che separa kvvdg da tpdnov (5 parole) ¢ eccessiva. Mi sembra poi che
la lezione 1yvevto? sia da preferire a iyvevovtec di L, in quanto il lemma originale
doveva essere kVwv iyvevtng (un tipo di cane da caccia) e non il semplice kVv.

Visto che anche qui, come nella citazione precedente e in altre, troviamo il
gioco tra paronimi (Kotvf) — KVOV — KVVAG), si pud supporre che la disposizione del
testo originale fosse kolvi<t>, ® xVov, KLVOG TpOTOV 1)veLToD TOV BE0cVANV
navteg e{ntouv.

“Adavo, Kidiooa toAig, Nonn. Dion. XXXVI 431 yoia Kidooa. Ma si pud riferire anche alle
navi, come in Herodot. VIII 14,2 e Plut. Cim. 18,6.

' Per questa citta si potrebbe propendere, come mi suggerisce Alberta Lorenzoni, in con-
siderazione della paronomasia che determinerebbe in connessione con Kilicon, paronomasia che
a sua volta avrebbe facilitato I’omissione.

2 L’espressione €k véov compare in poesia solo in un epigramma di Asclepiade (in un
tetrametro giambico catalettico): AP XIII 23,3; anche qui si riferisce a un singolo (come anche
in Plat. Leg. 791b): 10v £€x véov ... Aéyovta (ma davanti alla lezione di P exvéwv, alcuni critici
hanno supposto che vi si celasse il nome del figlio di Botri non nominato altrove nell’epigramma:
vedi la congettura di Herwerden "ExeAéwv).

¥ Un’eccezione & costituita da Aesch. Ag. 49 (nella sezione anapestica della parodo) Tpdmov
atyvni@v. Per il nesso kvvog tpomov cf. schol. Lucian. Peregr. 11, p. 216,11 R.
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Si noti che il termine BeocVANg & raro (molto piu diffuso & itepdovrog), e si
trova soprattutto in Claudio Eliano™: & questo un indizio, che si aggiunge a quelli
di dAkaio (A 10%) e ‘Ounpelog (A 30, di un utilizzo di testi che, se non al sofista

prenestino, appartengono a suoi imitatori. Non ¢ un caso che la Suda abbia il
termine all’interno di citazioni elianee™.

— A 1017, Ath 58", Z 35" (Kv-, 003., -etov): Kvkdlonetov BAEuuo Kol GvTpov.
Kol dvtpov om. Ath Z.

«Sguardo e antro ciclopico».

11 sintagma KvkAdnetov PAéupo compare solo nella Suda (x 2652 A. Koxloneg:
dyptlot dvBporot. kal KukAdrelov BAéupa. onuaivet 8¢ kol 6pog), mentre altri
lessici hanno 1’aggettivo KvkA@dnetov solo in riferimento al «monte dei Ciclopi»
(KvkAometov 6pog) in Libia™. Il KukAdmneiov §pog & assente d’altra parte nell”’ Ambro-
sianum.

Il nesso Kvkiodmetov dvipov (in tutti i casi) non si trova né nella Suda né
altrove.

— A 103", Ath 59", Z 36" (Ao-, pri.): «Aope movov ayabov kpuntdv cOLBovAOV
0V Vidv» — L 200" «Aofé pe’’ mévov ayodov kpumtdv cVUBovAOV TOV VIdV».

«Prendi me, che sono tuo figlio, come buon consigliere dei tuoi nascosti affanni».

E questa una ripresa, che colpisce per I’entita degli iperbati, di Lucian. fupp. Tr. 1

(éuotl mpocavdBov, AaBE pe oOUBoVAOV TTOV@Y, LT KATOPPOVACOTG OLKETOV dALOPLAG),
che a sua volta riprende, celiando, un frammento di commedia, forse di Menandro™®

* Le prime attestazioni sono in Alcae. fr. 298,18 V. = SLG S 262,18, Iamb. adesp. fr. 35,10
W.? Quindi, dopo un caso in Filone, Prov. 1I 31 (260,13 H.-L., ap. Eus. PE VIII 14,39), lo
troviamo spesso in Eliano: NA II 43 (54,9 H.), VII 13 (180,3), VH V 16 (79,7 Dilts), XI 5
(121,7), frr. 124, 126, 127 H. (= 127a, d, 129, 130 D.-F.). In eta bizantina ¢ presente in Attal.
260,3 Bekk.

* Suda o 1379, o 2571, 6 187, m 2879 A.

A parte Suda v. cit., cf. Et. Gud. 353,1s. St.; Et. M. 544,10; Et. Parv. x 49. E Erodiano
che per primo adduce come esempio dell’aggettivo derivato da KVxAwy il monte libico: III/1
373,26, 111/2 458,35s., 540,4s. L. Vedi inoltre Choerob. An. Ox. 11 231,25s.

7 11 pronome personale presente solo in L, alla luce del passo lucianeo che il frammento
riecheggia, ¢ da ritenere autentico: I’omissione nella redazione ambrosiana si spiega per aplografia,
data la somiglianza grafica (in minuscola) delle sillabe Be e pe.

* Cosi pensava U. von Wilamowitz-Moellendorff, Menander: das Schiedsgericht
(Epitrepontes), Berlin 1925, 107 n. 1, mentre W. Aly, che per primo pubblico il frammento
(Mitteilungen aus der Freiburger Papyrussammlung: 1. Literarische Stiicke, <SHAW» 11 [1914]
11-13), propendeva per Filemone.
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(Men. fr. incert. 722,3s. K. = Com. adesp. fr. 1027,3s. K.-A. £€uot npocavdBov, Lapé
pe oVuPoviov TOVEOV' UN KOTOOPOVIONG OLKETOV GLUPBOVALOG).

Il gioco fatto con gli iperbati ricorda quello che abbiamo riscontrato nel rima-
neggiamento di un altro passo lucianeo (D. Deor. 24,1s.)”, e sa anch’esso di eser-
cizio scolastico.

— A 107", Ath 61°, Z 37" (Ma-, A€E. dpo.): payiotmp: 0 18G6K0AOG: «Un TL
ool payictop Evotpdtie».

poyiotop ante Evotpdtie Ath Z.

«Che non ti ... , o maestro Eustrazio».

La forma del prestito latino &€ normalmente nei lessici payiotpog, -ov della
declinazione tematica®’; solo qui e in Cirillo-Esichio* abbiamo quella della decli-
nazione atematica poyiotop, -opoc’’; la forma paictep, -opoc, ampiamente attestata
in eta bizantina in luogo dell’omofono poyiotwp (ad indicare 1’insegnante, ma
anche I’esperto esecutore di canto sacro o I’esperto artigiano, il mastro)*’, compare
nei lessici come lemma solamente in Suda p 48 A. (Laiotopog: 10V d1d06KAAOV)
e qui nell’Ambrosianum nella categoria dei ¢vAdccovta™.

* Vedi A 54", Ath 37", Z 18" (Ey-, A¢E. dpo.).

Y Cf. Et. Gud. 377,50s. St. Mdy161poc, 0odikimv dvouo, ovdEV NTTOV NYOVUEVOC TOV
aOMKAY Koo Adymv, S1d onuacioc. In X° An. Gr. 1294,5 Bachm. (= Phot. u 10 Th., Suda p 16
A., Ps.-Zonar. 1327,4 Tittm.) abbiamo come lemma il vocativo poyictep, dunque la forma latina
anche nella flessione, glossato con diddokaie. Cf. anche Et. M. 572,51 poyiotep: diddokale,
eniotdto. Aéyetot 8¢ kol 0dnydg. Al di fuori dei lessici, pudytotpog, -ov ha un’incidenza note-
vole in eta tardo-antica e bizantina, e presenta una significativa evoluzione di significato: a
partire dagli autori cristiani del IV sec. d.C. (cf. Ath. Apol. Const. 3, 10, 22) e fino a tutto il VI
sec. indica il magister officiorum, capo della amministrazione civile nel tardo Impero Romano.
Ma in séguito, con il IX secolo (e soprattutto con il X) il titolo di pdyiotpog non designa pitt
alcuna carica amministrativa, ma ha un valore puramente onorifico, nobiliare: su questa evolu-
zione cf. R. Guilland, L’ordre des Maitres, <EHBS» XXXIX-XL (1972-1973) 14-28 (ristampato
in Titres et fonctions de I’Empire byzantin, London 1976).

I Hesych. p 19 L. poyictop: éntotdine. siddokarogs, u 20 L. poyictopag: Sidackdioug.
entotdtog ASvg.

* Tale forma & attestata in AP I 109 (nell’indicazione dell’autore apposta dal lemmatista:
Tyvatiov 100 Moayictopog 1@V ypaupotik®v) e, nel XV sec., in Ducas XXI 5 (145,1, 4, 26
Grecu) poyiotop (sempre nom.). Il termine compare in un papiro del V-VI sec. d.C.: P.Lond. V
1790,10 (poyrootopog).

# Cf. E. Kriaras, Ae£1x0 ii¢ pecorovikiic EAAnvixic dSnusdove ypouuarteiag, IX, Thessaloniki
1985, 270, s.v. paylotep, e The Oxford Dictionary of Byzantium, 11, Oxford 1991, 1269, s.v.
Maistor e Maistor ton rhetoron.

* A 107" (Mo-, A¢E. dpo., dv.) patotopog (senza explicatio). In Ath 61' (Ma-, A£E. dpoc.)
una seconda mano ha aggiunto, nel bordo superiore, sopra MdAtxog (dunque tra i nomi propri)



Le citazioni non identificate comprese nella parte 1-Q del Lexicon Ambrosianum 257

Va detto che A, subito dopo la citazione, ha il lemma pudytotpog, con I’ explicatio
a&ioud 1 («un titolo onorifico»)”: distingue dunque tra poyictop = maestro,
insegnante, e Ldyltotpog, uno dei titoli onorifici piti importanti nel mondo bizanti-
no*’; questa distinzione & assente in Cirillo.

L’unico abbinamento che mi sia riuscito di trovare tra Evotpdtiog e pdytotpog
(o payictop o poictep) & nello Scylitzes Continuatus®’, che perd si riferisce non
ad un grammatico, ma a un dignitario (udytotpoc) Eustrazio dell’XI sec. d.C.

Non si deve comunque necessariamente pensare che 1’Eustrazio qui citato sia
un personaggio storico, ma, se si considera 1’unico altro caso di vocativo Evotpdrie,
in Et. Gen. = Et. M. 799,26 (s.v. ¢pdLw) 0noidv cov 10 dpovnuo, @ Evorpdrie,
dpdoov Nulv, si pud inclinare a ritenerlo un nome qualunque inserito in una frase
tratta dall’uso linguistico quotidiano®.

- A 107" (Mo-, A€E. apo., Kvp.): MotpoAldng, -ov: Kol TOTPOVUULKOV: «O
noraldtepog TOV MolpoAidwv: oinel "Ocong aindAer».

MotpaAidng, -ov motpovuutkéy Ath 61° Z 38" (Ma-, A£E. dpo., xup.)*.

— A 31" (Awnt-, 003.): aind: VYNAOV: «O TaAaldTaTog TV Matpaiidov oinet
"Ocong 0imoAEL».

oy, VynAov Ath 25" Z 10" (Air-, 003.).
aimn A : correxi (vel ¢ aimn conieceris’) supra "Ocong compendium mo(Aic) legitur
post "Ocong distinguit A.

«II pitt vecchio dei figli di Memalo: va’ (o andava) a pascolare capre sull’altura
dell’Ossal».

ulaltotwpoc. Nelle explicationes dei lessici troviamo poiotop in Hesych. k 3505 L. Koveidng
Onceng tatdoynyog kol patotep e Suda o 2582 A. (s.v. avoyeov, gloss. marg.) 6 v AEEeov
Onpatg kol @V ToVTOV avTioToiyov axpipng opboypdodog Kanvoyéveltog 6 Matlotwop.

# Ath e Z hanno dopo la citazione poyictopoc (corruttela evidentemente di pdyiotpoc) e
nient’altro.

* Cf. Guilland, o.c.

Y gopdynoav 8¢ mvikodta Aéev O £nl TV defoeny kol O udytetpog Evotpdtiog kol
TPOTACNKPNTLG 0 X01pocdak NG, £4A0 d€ Kol 6 TpoToPeoctidplog Booiietog 6 Maiéong (151,27-
152,3 Tsolakes). Allo stesso personaggio e agli stessi fatti (la battaglia di Mantzikert del 1071
d.C.) si riferisce Attal. 167,11-15 Bekk. Tra i 26 personaggi di nome Evotpdtiog registrati nella
Prosopographie der mittelbyzantinischen Zeit. Erste Abteilung (641-867), 1, Berlin-New York
1999 (nrr. 1806-1831) ci sono npwtovotdpiot (1817), Baciitkol tpmtoonaddpiot (1825), Bactiikol
olievtiaplot (1816, 1826, 1827), ma nessun pdyLoTpog.

* La frase addotta dall’Et. Gen. vuole essere un’esemplificazione dell’uso linguistico co-
mune di ¢pale (con il valore di Aéyw): mapd 8¢ 1) koivi cvvnBela onuoivel 10 AEYO.

# 11 lemma MaipoAidng & preceduto in Ath e Z da Maipooc, che invece in A & collocato
tre righi sopra.

* L’omissione di € si potrebbe spiegare per aplografia, davanti ad oin- omofono.
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L’unico legame tra questa frase e il patronimico MaluoAidng € costituito dal
monte Ossa, che ¢ un monte della Tessaglia, come della Tessaglia (anche se di
un’area non certo vicina) ¢ quel Pisandro Mirmidone figlio di Memalo di cui parla
IT 193s. Di questo personaggio omerico, secondo al solo Patroclo tra i Mirmidoni
nel combattimento con I’asta, non parla nessuno, eccetto Eustazio di Tessalonica
nel commento a IT 194, che perd non dice alcunché che possa connetterlo con
’Ossa’’.

Ci si deve qui chiedere se ainel "Ocong aindAet sia una frase detta dal figlio
di Memalo o se invece aimdAet, anziché imperativo, sia indicativo imperfetto (sen-
za aumento) che ha per soggetto il Memalide; i due punti in A 107" dopo MaipoAiidev
possono aiutarci in questo, perché il piu delle volte segnano una forte pausa sintattica.

Tra i lessici solo la Suda (u 324 A.) ha MoipoAidng, ma senza explicatio. La
Suda ha anche il lemma oinet (o1 267 A.), spiegato come dativo del neutro ainog.
Interessante & il fatto che questo dativo (a differenza dei casi diretti’®) non risulta
comparire da nessun’altra parte tranne che nel nostro testo in A 107"**. Anche il dat.
plur. oinect compare una sola volta, in uno scolio a Teocrito che propone 1’etimo-
logia di aindlot in base ad ainn: schol. Theocr. 1,1h W. aindlot € eiolv ot €v
101¢ ainect, TOVTEGTLY VYNAOLG Kol Tpay€ot TOMOLE, TOC 01Y0g VEULOVIES 0VTM
vop dLiet 1o Ldov. Questa etimologia di aindAog ricorre diverse altre volte negli
etimologici, a partire da quello di Orione Tebano fino al Tittrmannianum™. E dunque
legittimo pensare che ainet ... aindrel del nostro passo non si limiti ad essere la
solita paronomasia che abbiamo incontrato fino ad ora, ma sia anche figura etymologica.

Per la mancanza del pronome personale cot, non credo che qui ci sia un’allu-
sione al proverbio ainéAetl ot che troviamo in Elio Aristide™ con il significato di
«occupati delle cose che ti appartengono».

' 1II 833,16-20 V.: propone due spiegazioni etimologiche del nome Mo poAoc.

> ainet: 1@ VYNAG. N e¥Oela ainog oVdeTépmc. Anche in L 162" troviamo 16 ainog 8¢ 10
Vyog. td«> ainetl. La menzione del dativo manca invece nei codici della redazione ambrosiana.

11 nom./acc. aimoc ha qualche attestazione nella poesia tragica del V sec. a.C. (cf. ad es.
Aesch. Ag. 285, 309) e poi ha una discreta diffusione nella poesia ellenistica (Theocr. 7,148,
Apoll. Rhod. II 505, Euphor. fr. 75 Pow., Parth. SH 652, Simyl. SH 724,1).

> In Apoll. Rhod. I 362 ainet (1i¢ T oinet Popéao mépt oyilovtal deAlat) & congettura
di Hermann Frinkel per kot Unép dei codd., che fa difficolta per la compresenza delle due
preposizioni: kopvoy} di Lloyd-Jones, per quanto paleograficamente piu lontana, ¢ forse piu
valida soluzione.

 Orion 26 Micc. Coll. aindéiog: mopd 10 aiyondrog, Hyovv 0> aiyag Béokwv. | 6 mepl
10 ainn eilovuevog, 6 €otiy dpm, 47 aindrog: 6 €ni 10 ainn moAovuevog, d £otiv 6pn olov
aimondloc. §j 6 mepl 1ag olyag AvacsTpedOUEVOS 010V aiyondrog, cuuneptioppovouévay EEmdev
kol t@v tpofdtov. Questi tentativi di etimologia vengono ripresi, nella stessa forma, da Et. Gud.
52,10s. de St. (s.v. aimdrog), e, in forma leggermente diversa, da Ef. Gen. o 227 s.v. aimdAog
(vedi in particolare 1j ol meptl 1@ 0And, 6 £6TLY VYNAOLG TOTOLS, TEPLTOAOVVTES), Et. M. 37,44-
53 (= o 539 L.-L.), Et. Sym. o 295, Ps.-Zonar. 71,21-25 Tittm.

% Or. 49 (I1517,23-25 Dind.) = Or. 28,80 (I1 167,16-18 K.) €010 1ov Adyov éEoxpipdcar,
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— A 110, Ath 63', Z 38" (Me-, A€E. OnA., Td.): «MeALtnvr andAAvTal KOl 00
puéletr tivi Votepov 8¢ peAnoet tvi, 6Tl 00 uérel MeAttnvi».

oV uéilet ivi A Ath  {dotepov 8¢ peiiost tivi om. A puéin Meiimvn codd. :
correxi.

«Melitene viene distrutta e non importa ad alcuno; in seguito importera a qual-
cuno il fatto che non importa Melitene».

E questo uno scioglilingua basato sull’omofonia, nella pronuncia itacistica, di
MeAttmvn e péAet tivi. Non si puo dire a quale delle diverse distruzioni di questa
citta della Cappadocia orientale ci si riferisca qui’.

Tra i lessicografi solo la Suda p 522 A.” registra il nome della citta.

— A 111°, Ath 63", Z 39" (Mn-, AéE. dpo.): «unkduevog IMoyng, -ov».

«Gige belante (o belando)».

E stranissimo questo nesso di Gige, il re della Lidia®, con il verbo onomatopeico
che indica specificamente il belato delle capre®': si dovrebbe pensare che la meta-
fora serva a caratterizzare, in modo comico, Gige come pastore, sulla base del
racconto platonico® (e non di quello erodoteo®).

Snog kol yvdg olog dv éue voubetelc, thg mopotuiag oot Aeyovong ainolelv. 11 proverbio &
recepito dalla tradizione paremiografica: Diogenian. 4,55 €v 8¢ diyootocin kol "Av3pokAfg
TOAEULOPYEL" €Tl TOV EVTEADV UEV, d10 d€ TLvo TapoaynV €VSOKILOVVIOV. GUOLOV, €V YOp
aunydvolg koi Kopkivog éupope tiumc. aindiel ool ¢nowv 1 nopowpic. Schneidewin e von
Leutsch in nota (p. 240) ritengono, in base al passo di Elio Aristide, che il proverbio, presente
solo nel cod. Brux. 4476-4478, sia genuino e collocato correttamente in rapporto agli altri due.

7 L’omissione & chiaramente dovuta ad un saut du méme au méme: da tivi a tuvi.

% La citta fu bruciata dai Persiani nel 575 d.C.; quindi, dopo la conquista araba, Giovanni
Kourkouas la riprese e la distrusse nel 934; nel 1058 i Turchi la saccheggiarono e bruciarono
prima di annetterla definitivamente al loro impero nel 1071. Cf. F. Hild-M. Restle, Kappadokien,
Wien 1981, s.v. Melitene, 233-237.

* Meavi: dvopa moreng. Anche L 204" (nA.) ha Melitvi, tomoc.

5 Si potrebbe pensare anche al gigante centimane Gige di cui parla per primo Hes. Th. 149,
714, 817 (cf. Herodian. ITI/1 61,16s. THyng €nl 100 yiyavtog kot €l 100 Paciléng thg Avdiag,
111/2 678,27-29); ma il contrasto con il verbo sarebbe ancora piu esasperato.

' Cf. Poll. V 87 aiy®dv 8¢ unkacuog unkacOot unkopevat, Hesych. p 1171 L. pnkdcBat-
kpalewv og oi&, p 1172 L. unxator toig €pioorg icwg kpdlet. In Omero il verbo, che non si
trova mai al presente, viene esteso dalle capre e pecore ad altri animali (il cavallo, il cervo, il
cinghiale, nella formula kad & €nec” €v xovinot paxav IT 469, k 163, T 454, dove si indica il
gemito dell’animale morente) e anche, in un caso, ¢ 98, all’'uomo (Iro che cade nella polvere
gemendo, colpito da Odisseo: & la stessa formula vista ora per la morte degli animali).

62 Resp. 359d ss.: qui Gige & un pastore alle dipendenze del re della Lidia.

53 1 8ss.: qui Gige & una guardia (oiyuodépog) del re Candaule.
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Si potrebbe anche supporre che qui yOyng non sia nome proprio, ma indichi quel-
'uccello dal forte canto® che troviamo nella parafrasi degli Iéevrixd di Dionigi (Av.
IT 17 kot yOyng 6pvig €otiv, avafoav del «€lmbng Kol GéeLv ToVT® oKDV KOl TNV
Tpocnyopiav €xnv £viedBey, O¢ ToUC Gpvelg £v VuKTL KotesBiel Tovg audtpiovg)®;
ma non abbiamo altre testimonianze sul canto di questo uccello che ci autorizzino a
pensare al paragone con un suono cosi diverso come il belato di una capra.

Per quanto concerne il participio unkouevog, il presente di questo verbo non
appare prima dell’eta imperiale, e una delle prime attestazioni ¢ nell’opera appena
citata di Dionigi Periegeta®, a proposito dell’imitazione del belato di un capretto
da parte della ghiandaia.

La Suda pn 911 A. ha il solo lemma punkopevoc.

— A 115%, Ath 65", Z 40" (Na-, 003.): vdrog, -oug: 10 €3040¢: vAnTv: VETLOG:
10 olvnmi: «oVv dAcel kol varel» — L 206" (003.): «vanetl kal dAceL». vann 8¢
Kol Prioon 1 Adxun. vamel td<1> €3G0l VATN<L> 3 TH<L> TOV 0pOV dacvTNnTL:
VAL TO0 olvnmt.

vamog, -ovg: 10 €dadoc om. A  ocuvvdioer Ath Z.

«Con un sacro bosco e una valle boscosa».

La Suda v 33 A. fa come esempio di vdmog neutro (glossato con €dapog) un
passo dell’Anabasi di Senofonte (VI 5,12) in cui compare il dat. vdanetr, ma dove
& assente il termine GAcoc”. Del resto, se nella letteratura greca alcune volte tro-
viamo accoppiati i due termini®, mai essi si trovano al dat. sing. (neppure se consi-
deriamo la forma piu frequente vann).

Si potrebbe supporre che il riferimento qui sia alla parodo dell’Edipo a Co-
lono di Sofocle, dove il santuario delle Eumenidi in cui si rifugia Edipo viene
chiamato sia dAcoc” sia vdmog (quel che importa sottolineare, al dat. sing. neu-

8 Cf. W. D’Arcy Thompson, A Glossary of Greek Birds, Oxford 1936, 82, s.v. yoync, che
propone dubitativamente di identificarlo nel tarabuso.

% A questo uccello sembra riferirsi anche il lemma yVng in Hesych. y 981 L. (yong' Atovictocg
av TV YOG elpnke); ma, come fa notare il Latte, Prolegomena XLII, con Atovioiog Diogeniano
doveva piu probabilmente riferirsi a Dionigi Uticense, da lui diverse volte citato.

% 118 unxaoBor £pLodv mote kioong drovev neny.

7 Zevoo®dv ovdeTEPmC Aéyel TO VvAmoC, 10 £8000C. «&mel ol Nyovuevol £y€vovio €mi
vanel duoPdte kal ueydl®, £oTnoay Ayvooivies, €1 dtopatéov €in 10 vamog». Qui il signifi-
cato & quello di ‘valle di montagna’ e non quello di ‘suolo’ (€8a00¢) che gli attribuisce il lessicografo.

% Cf. ad es. Arr. Cyn. 16,2 ol 8¢ ovtol 0¥Tol €melddv Stdkmviol, ovk €mi T0¢ VATog
devyovoly 0VdE €ml ta dAon. In eta bizantina cf. Jo. Scyl. Const. IX 21 (465,31s. Thurn) kol
T0mov eVPOVTEG vaTag Kol dAon €xovia kKol AOYULOG TovTodandg Kol Vdop Kal VOUdG.

% V. 126 dotipec drcoc. In precedenza il termine compare nelle parole di Edipo ai vv. 98
e 114.
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tro’’: vv. 157s. vdmet motdevtt). Questo potrebbe forse spiegare la strana explicatio
€d0o¢g (‘suolo’) che compare nell’Ambrosianum a distinguere il significato della
forma neutra da quella femminile’": nel passo di Sofocle I’accoppiamento di vdnet
a moldevtt fa pensare, pill che ad una valle, a un suolo erboso e ricco d’acque’.

La distinzione tra vdnn = ‘luogo boscoso’ e vdnog = ‘suolo’ ritorna sia in Suda
v 33 A.” sia in Et. Gud. 402,41s. St.”

— A 125%, Ath 70", Z 43" (Oy-, €nipp.): OWE: «Oye YoOV oludéag aonkev
0dvpudv adldTEPOV AdYOoV»: AVl TV Ppading.

lemma oy om. A Ath otlpudéag Ath dvti 100 Bpadéwg om. Ath Z.

«Benché tardi, emise un forte gemito e fece un discorso pil misero di una
lamentazione».

In alcuni lessici vengono distinti i due significati di 0yé€, quello di ‘a tarda ora’
e quello di ‘tardi, dopo molto tempo’: si veda ad es. Et. M. 646,4-7, che cita Omero
(1432, 7 155)”. Qui invece rimane solo I’explicatio Bpadéwnc (‘tardi’) che troviamo
nella Zvvayoyri’®.

— A 127", Ath 71%, Z 44" (TITo-, pnw.): mopeikot: apuolot: 0g té: «OTN<L>
napeixor» — L 212" (p7.): mopeikor, €vdidmoiy, | apuélot: «0 3¢ 10v moTOpOV
E€TEPOLOVTO ONN<L> TOPELKOL».

apuoler Ath.

" Non molte sono le attestazioni di questo dativo: oltre al passo di Senofonte (vedi anche
VI 5,22) e a quello di Sofocle, cf. Phil. Mos. I 65 (IV 135,3 Cohn), Arr. An. I 2,4 (6,3 Roos).

' La distinzione & chiara soprattutto in L, ma ricordiamo che anche nella redazione ambrosiana
compare, ovviamente tra le Aé€eilg OnAvkal, vann, -ng kol 1 Proon, -ng, dove & chiaro che 7
fnoon € 'explicatio, e il kot & zeppa. Che la redazione ambrosiana in questo caso sia meno
completa e meno ordinata di L. mostra la collocazione errata di vanv: vanvog: 10 oivnm tra il
lemma vdnog (e Iexplicatio 10 €3000¢) e la relativa citazione.

> 11 termine vdnog (o vénn) compare, nell’Edipo a Colono, solo al v. 157. Che il paesaggio
di Colono venga presentato dal poeta come attraversato da «verdi valli» vediamo nel primo
stasimo, al v. 673 ylopalg VO Pdcocolg.

7 vamm: 6pe1vog VAGING TOTOC ... EEVOOAV 0VSETEPMC AEYEL TO VATOC, TO £8000C.
vamn, 6 ovvdevdpog t0mog, 0 dTVYpog Kal 10 0VIETEPOV VATOG, £8000C" KOl VATY
dotikn. Ps.-Zonar. 1386,10 Tittm. vanmn. 10 £€3000¢. 1| VAN, 1| 0peLvog ténog ha attribuito i due
significati a vdnn, eliminando il lemma vdnog.

7 dyé: émi Thg €omépag mopd 1O TV dpav entdeiov ival eig 10 dy iéval oikade,
Tpomif 100 a €ig 0, Oyé. eipnrot 8¢ kol £ni 100 Ppadv kol ueTd TOAVV XPGVoV: 0lov, «OyE 8¢
M uetéeine y€pwvr.

6 3" An. Gr. 1323,27 Bachm. = Phot. 366,18 P. = Suda o 1073 A. yé: Bpadéac. Cf. anche
Et. Gud. 445,35s. St. Oy€, Bpadéng, mopd 10 THv dpav enttdelay elval npog eonépav. Anche
L 211" (émipp.) ha la stessa explicatio della Zvvaywyr.

74
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«Dove era possibile».
«Ed egli attraverso il fiume dove era possibile».

La locuzione tucididea énn mapeixot (I 1,2), frequentemente usata in séguito’’,
anche in etd bizantina’®, compare tra i lessicografi solo nella Suda, che la glossa in
modo diverso dall’Ambrosianum e adduce citazioni diverse rispetto a quella di L: in
0 450 il lemma 6nn mopetkot ha come explicatio 6mov €vedEYETO KOl EVEYMPEL,
riprendendo schol. Thuc. III 1,1 (162,18 Hude); in 7 590 il lemma nopeixot & glossato
prima con Vroywpoin (‘cedesse’), significato di cui non viene addotto alcun esem-
pio79, poi con 8mov v duvatdv, in relazione alla citazione di Dio Cass. XLVII 36,2,
e con 6mov oTl duvartdy, in relazione a un passo non identificato™. In casi come
questi, dove abbiamo coincidenza nel lemma (assente negli altri lessici), ma una diver-
sita sostanziale nella spiegazione e nelle citazioni, si puo essere sicuri che la Suda non
ha utilizzato come fonte I’Ambrosianum (anche nella redazione rappresentata da L).

— A 133", Ath 74", Z 45" (Tlp-, AéE. 4poc.): «TPNVNG EPLTOV»: ENL TPOGOTOV
necdv: kal §tav pev Exn«s €unpocdev £vikdv, 14 100 1| YpdoeTor: 010V «TpNVHG
gnecev 6 Aviip»: 6tov 8¢ TANBVVTLKSYV, 810 S1Y00YYoL: olov: «mpnvelg €recov ot
avdpeg» — L 215" (apo.): «mpnvig tecav £AnEe TOV 0OVOV».

genet. compendium A supra npnvng exhibet necdv post €nt tpécewnov om. AthZ uév
om. Ath Z 4tov 8¢ ... ol dvdpeg om. Ath Z.
€her&e L : correxi.

«Caduto bocconi».
«Caduto bocconi, pose fine alla strage».

Il sintagma mpnvi¢ €pincv, che non compare da nessuna parte, sembra epico®':
solamente in Omero, nell’Iliade, si trova il participio €pindv, che perd non & mai
accoppiato a mpnviic, ma sempre all’avverbio yvv& (‘in ginocchio’)*.

In Omero incontriamo anche il nesso fipine 8¢ mpnvic®, ripreso in un verso
interpolato della Batracomiomachia®, e, nella sequenza invertita della nostra cita-
zione, in un epigramma di Aminta®.

7" Cf. ad es. Arr. An. 11 23,3, VI 9,2, Dio Cass. XLVII 36,2, LV 30,6.
8 Cf. ad es. Jo. Scyl. Leo V 7 (19,26 Thurn), Jo. I 5 (289.45), Roman. I1I 16 (388,31), Nic.
Chon. Hist. VII 2,12 (450,167 Mais.).
Questo significato si adatta all’aor. Il napetkadely che si trova in Soph. OC 1334, Ant. 1102.
0$0dpdtato cdag EntdLdkoluey, 61N TOPELKOL.
Metricamente pud rientrare in un esametro.
%2 E 309, © 329, A 355 €061 (0 o1 8&) YVOE EpLnadv.
¥ E 58, y 296.
* Batr. 211.
% SH 44,4 mpnvig £x tpLocav fipire puptddov (il soggetto & Sparta; il verso & un pentametro).
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E un caso simile a quello visto in A 54" €yxeondiov €pyov "Apnoc, con la
contaminazione di due locuzioni presenti solo in Omero.

Per quanto riguarda la citazione presente in L, osserviamo il raro uso transitivo
del verbo Mjyn®, e la sequenza delle parole, che formano un trimetro giambico
privo degli ultimi due elementi.

I due esempi della regola per la flessione dell’aggettivo mpnvrig non sono da
considerarsi citazioni, ma semplici frasi create dal lessicografo sulla base dell’uso
linguistico.

— A 1347, Ath 75, Z 46" (T1p-, A€E. OnA., -ela): mpovoueio: 1 GKVAEVGOLS KAl
10 T€A0C OC TO «NKELG TPOVOUEVCOCH.

«Sei giunto dopo aver saccheggiato».

La breve citazione non ha il sostantivo mpovoueia, ma il verbo mpovouevw, che
peraltro & assente come lemma nell’ Ambrosianum®’ . La Suda ha due lemmi distinti per
il verbo e il sostantivo (t 2522 A. npovopevm: 10 Antlo, kol oiynoiotile, © 2523
A. mpovopeio: 1 oKVAEVGLG. Tpovopiag 8 Tiung TAeiovog), ma nessuna citazione.

Tommaso Magistro affianca anch’egli, probabilmente in base alla Suda, i due
termini, e aggiunge 1’osservazione che essi non si trovano presso gli oratori attici**.

Con I’explicatio ©0 t€ho¢ I’ Ambrosianum, pil che riferirsi al sostantivo omofono
npovopio (‘privilegio’®), sembra dare un significato nuovo e ignoto (quello di
‘tributo’) al raro termine mpovopueio, che, in base all’attestazione in Polibio e al
verbo mpovouevo, indica in modo univoco il saccheggio™.

— Ath 76%, Z 47" (Pi-, pNW., -0): pLved, 10 TOAOLA" OC TO, «EPP>LVNCEV O
01vog», Avii 100 €nalaincey.

8 Cf. N 424, @ 305: in entrambi i passi 1’oggetto & uévoc. In Z 107 abbiamo, con ¢évoc,
la consueta costruzione con il gen.: An&ov 8¢ ddvoro. Non sarebbe comunque eccessiva audacia
correggere tOv 0ovov di L in 100 ¢dvov.

% Segnalando con il A il lemma ITpovouetem di Suda m 2522 A., probabilmente la Adler si
riferiva a questa citazione.

88 275,6-9 R. Tpovopevely 10 KATOTPEXELY KOl GKVAEVELY" KOl Tpovopeia 1 GKOAEVOLG.
0VY EVPLOKETAL dE€ OVTE TO TPOVOUEVELY OVTE 1) TPOVOUELD TTAPO PTOPOLY, GAX AVl TOVTOV
Anilecbatl kol KaTOGVPELY KOl KOTAdpOUT.

% In questo caso bisognerebbe dare a téAog il significato di ‘carica, magistratura’. Ma
npovoula compare poco sotto tra i sostantivi in -ta con I’explicatio | mpotiunoig (A aggiunge
1N 100 TPMOTOL VOUOV KOaTaBOAN).

% Cf. Polyb. IV 68,3. Oltre alle attestazioni nella Suda e in Tommaso Magistro, cf. Hesych.
A 824 L. Anin' mpovopeio. Anche il verbo mpovouevo compare nei lessici come glossema di
verbi che indicano attivita predatoria: cf. Hesych. o 2196 L. aiyuolotevcag tpovouevsag, Ps.-
Zonar. 1658,10 Tittm. cxvievoog mpovouevoac. Questo significa che nell’uso tardoantico e
bizantino il verbo aveva una notevole diffusione: vedi ad es. questo stesso part. aor. TpOVOUEVGOG
in G. Cedr. I 221,12 Bekk., Nic. Chon. Hist. XIII 5,3 (420,47 Pont.), p. 627,77 Diet.
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avti 100 erolaimoev om. Ath.

«Il vino lo limo (lo fece invecchiare)».

Dei due verbi pivdo, uno derivato da pig (‘prendo per il naso’), 1’altro da pivn
(‘limo’), abbiamo nell’Ambrosianum solamente il secondo: dopo il passo citato, in
cui, come evidenzia I’explicatio, il significato del verbo € connesso a pivn, trovia-
mo in Ath e Z pv®d, 10 HETA TOV PLVAV TEUVe" Tpved, 1O Beput’ piviocac,
aniovv”.

Questo ci stupisce, in quanto tutti i lessici che hanno come lemma pivav o
pLva o pvouevog contemplano esclusivamente il primo verbo”, con prevalente
riferimento a Menandro (il verbo che lo glossa & €£anotd’™ o pukmpilen™).

L’uso metaforico del secondo pivdo nel testo qui citato (‘faccio invecchiare’,
‘privo di forze’) & particolare, ma & attestato gia in Eliano™.

— A 150, Ath 82', Z 50" (Te-, prip.): T€LVO<L>3G: TO TV O<LANV €xTELV®:
«Xdapng 6 frpotet Adpng mopo TOV TOTAUOV €KOOELETO TELVOWLEDV».

' L’abbreviazione Bepu dovrebbe stare per 8épum o Oepuaive (‘riscaldo’), che perd non
¢ adatto al senso né di pivdw = ‘prendo per il naso’ né di pirvdm = ‘limo’. Si potrebbe pensare
che Oepu sia corruttela di depu: avremmo dunque d€ppa, che si trova regolarmente nei lessici a
glossare pivog (cf. ad es. Hesych. p 336, 344 Schm., Suda p 174 A., Et. M. 704,27), come anche
qui, tra le parole maschili (Ath 76", Z 47" [Pi-, A€E. apo.] pivdg, 10 d€pua). Ci si potrebbe
spingere ad immaginare che il dativo puwv@ (con lo v mutum omesso, come di consueto) d€puott
(come abbiamo in Hesych. p 344 Schm.) sia stato per errore inserito tra i verbi, con la conseguen-
te alterazione dell’explicatio volta a rendere possibile I’inclusione in questa categoria gramma-
ticale.

%2 *AmhoDv non & explicatio (non & dunque I’infinito del verbo dmAdm con il significato,
molto raro, di ‘sminuzzare battendo’ che troviamo in Anacreont. 5,5 W.), ma indica che pivdo,
al part. aor., & la forma semplice, cioe non composta con preverbi (cf. Suda A 720 A.). Di pivicog
ho trovato nel 7LG (# E) una sola attestazione, con il significato di ‘avendo raschiato’: Ps.-Gal.
Rem. parab. X1V 578,1 K.

% Invece Herodian. II1/1 450,6 riconduce pivé a pivn.

* Ael. Dion. p 10 E. pwvav: ¢€onatav. Mévavdpog (Sicyon. fr. 10 K. = Bel.)" «&yoy
eniotopot prvav» (I'attribuzione ad Elio Dionisio & fatta dall’Erbse sulla base di Eust. ad p 317,
11 149,8 St., mentre in ad Z 467, 111 680,21 V., la citazione di Menandro & ricondotta a Pausania);
Hesych. p 328 Schm., Phot. 488,23 P., Ps.-Zonar. 1618,12 Tittm. (Piwva. €€anotd. «tpomov tiva
v €€y pLva»; qui il lessicografo adduce erroneamente un passo di Eliano, NA VI 3 [140,9 H.],
dove il verbo ¢ il secondo, ‘limo’, applicato metaforicamente all’orsa che riduce il suo aspetto
con il digiuno).

* Phot. 489,10 P., Suda p 175 A. ‘Pivéduevoc: pvktnpi{éuevoc. Sempre in p 175 A. la
Suda registra pwved, pivnoo, probabilmente preso dall’Ambrosianum, ma non da nessuna
explicatio.

% Fr. 99 H. = 102 D.-F. (in Suda 6 171, ¢ 505 A.) $06m yodv Oednoumov oV "Abnvaiov
PLVOUEVOV Te Kol AetBouevov tdcoto: Teopompo € spossato e consunto dalla tisi.
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N xdpig Ath : [.]xal...] Z.

«Carete ... Darete si sedette lungo il fiume elevando un canto».

Il lemma telve<1>00 viene ripetuto poco sotto, tra i verbi in -®, con I’explicatio,
presente solo in Ath e Z, vuvo.

Tra i lessicografi solo la Suda ha, ma come glossa marginale, questo verbo: t
451 A. Teweddo, telvedd, pnua. arnod 1oV teively v @dnv. Il Tittmannianum
(1716,3 Tittm.) ha invece tra le parole masch. telv®ddg, con un’explicatio che ci
richiama a quella che I’Ambrosianum da di te1v@d®®’; ma questo lemma non figura
tra le parole masch. inizianti per te dell’Ambrosianum.

A parte queste scarse attestazioni nei lessici, il verbo non compare in nessun
testo della letteratura greca. Tanto piu interessante risulta dunque il testo citato.

Chi siano Carete e Darete e di cosa sia corruttela tpoto non € possibile coglie-
re, ma si puo fare qualche speculazione.

In primo luogo si potrebbe osservare che nella letteratura grammaticale Adpng
e Xdpng (e i rispettivi genitivi Adpntoc e Xdapntog) vengono accostati come deri-
vati dai verbi Saipo e yoipn’™. Ma qui, al di 12 della paronomasia, non c’& nessun
gioco grammaticale o etimologico, per cui si deve pensare che 1’accostamento sia
casuale.

Si puo pensare che Carete, piu che il vituperato stratega ateniese del IV sec.
a.C. o lo storico delle imprese di Alessandro Magno, sia un grammatico, allievo di
Apollonio Rodio™; si pud anche supporre che dietro a npatw si celi il riferimento
al primo libro di una sua opera, in modo analogo a quanto troviamo in Sext. Emp.
Math. 176 Xdpng 8¢ €v 0 TpdT® TEPL YPAUULOTIKNG TNV TEAELAY dNOL YPOUUOTIKNV

g€y elval'™.

7 Tewvpddc. mopd 10 €kTeively v @dny.

% Herodian. III/1 60,25, 111/2 47,6s. Adpng: ©¢ Xdpng. oporoyel koi 1 yeEVIKN® AdpnTog
yap og Xapnrog, IT1/2 897,20-23 1o e1¢ N taupika €xovia pia OpLoTLKOV YpOVoy EVECTOTOG
TOPOKEILEVOV AVTOTG KAl GVAGTTOVTO TO GUUO®VOV GO TOV EVESTATOG 16 T0D TOC KALVETAL
016V £€0tL Adyng, mapdKkeLTol Yop ovT® 1O Adyo, AeiBo AERNG, daipo Adpng, xaipo Xdpng,
Choerob. in Theod. 1V/1 154,16s. (Carete ¢ qui lo stratega ateniese).

* Cf.R.Berndt, De Charete, Chaeride, Alexione grammaticis eorumque reliquiis, I, Regimonti
Borussorum 1902.

' Gli studiosi quasi concordemente ritengono che Xdpng sia corruttela di Xoipic, a cui
viene attribuita la stessa definizione in schol. Dion. Thr. 1I/3 118,10-12 (troppo distante
cronologicamente ¢ il Carete allievo di Apollonio Rodio da Sesto Empirico): cf. D.L. Blank, nel
comm. ad l., Sextus Empiricus, Against the Grammarians, Oxford 1998, 137s. Di differente avviso
¢ Berndt, o.c. (alla nota precedente) 23-31, che pensa che il grammatico Carete che nei lessici viene
nominato in rapporto all’espressione i 8" 8¢ (fr. 5* Berndt, in X" An. Gr. 1249,8-11 Bachm. [= Phot.
N 52 Th.] "H & 8¢ £¢m 8¢ ovtoc. £4m. Edocav: kol £ml Avdpog Kol €nl yuvorlkdg @ dile, T00TO
Xdpng uév oot kai Kprtéoraog onuoiver: diedéyyetal 8¢ kal Vo theldvav, Et. M. 416,32-38)
sia lo stesso cui si riferisce Sesto Empirico, 1’allievo di Apollonio Rodio.
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Quanto a Darete, piu che il sacerdote troiano di Efesto menzionato in E 9,
saremmo tentati di vedervi Darete frigio, autore di un’/liade frigia e vissuto, secon-
do Eliano'", ancor prima di Omero: il verbo 1e1vod® si addice di piti a un mitico
e venerando cantore.

— A 1517, Ath 82", Z 51" (T1-, A€E. dpo., kvp.): Tithveg: ot Titdveg: doilpoveg
3¢ elot katayBoviol: «tNt tiveav Nobnont yopeta«>; Titvav».

Titdveg codd.

«Della danza di chi godrai? Di quella dei Titani».

Anche questo ¢ un gioco di parole basato sull’omofonia, in pronuncia itacistica,
di 1t tivev e Tumvov.

La forma epica e ionica Titnveg si trova nei lessici come lemma solo in Hesych.
1982 Schm. Tithveg Ovpavov noideg, mentre in Suda t 676 A. abbiamo quasi la
stessa explicatio dell’Ambrosianum (ol kotayBdoviol daipovec), riferita perd al

~ 102
lemma Titoveg .

— A 165", Ath 89", Z 54" (Xp-, pnu., -ilw): ypvoilo €tepov: «un ypuoion< g
KOl apyvplon<wg v olkiov».

«Non rivestire d’oro e d’argento la casa».

Molto strano ¢ 1’uso di questi due verbi che hanno normalmente un altro signi-
ficato, in quanto intransitivi: ‘sono dorato o simile all’oro’, ‘sono argentato o simile
all’argento’'®”. Qui hanno chiaramente lo stesso significato di xpvcén e di Gpyvpdo.

Solo la Suda, tra tutti i lessici, ha ypvcoilm come lemma, ma gli da un significato
che non ¢ né quello del nostro passo, né quello usuale, e sembra piuttosto modellato
su quello di apyvpilopar: ‘ricevo dell’oro’ (y 566 A. xpvoilo: 10 xpvcov Aoupdve).

— A 168", Ath 90", Z 55" (Qp-, A€E. OnL.): «wpikn peipal»: 1| ebLopdoc.
opxn Ath : opxn Z.

«Fiorente fanciulla».

"' VH XI 2.

12 Stesso lemma ed explicatio in Et. Gen. = Et. M. 760,38. Ps.-Zonar. 1730,12 Tittm. ha
il singolare Titdv. xatoyBoviog doiuwv, TLHOPNTIKOGC.

' Per quanto riguarda dpyvpilm, nella letteratura greca si trova solo alla diatesi media con
il significato di ‘mi arricchisco estorcendo denaro a qualcuno’: cf. Din. 1,40 (26,11 Con.). Solo
piu tardi, e soprattutto in eta bizantina, viene usato alla diatesi attiva e con il valore di ‘sono
argentato o simile all’argento’: cf. Socr. Dion. 48,1 (175,13-15 H.-Sch.) Al6og tepaxig ... Exel
... £V 00O Lvdpra apyvpilovia kol ypvoilovta, Script. Or. Awnjy. . ‘Ay. Zog¢. 17 (96,3s. Pr.)
opacBarl 10 tavng £186¢ mote pev ypucilov, v dAle 8¢ 1émw dpyvpilov.
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Sia ®pikm che peipo sono termini della commedia attica'™, che, accoppiati,
compaiono solo in Claudio Eliano (sempre al gen. sing.): cf. NA 112 (10,10s. H.)
ueipokog ... opikng, IV 8 (83,24) ueipaxog ... opitkotépag, VI 17 (146,22) ueipokog
opuicic'”.

Ps.-Zonar. 1891,12 Tittm. riprende dall’Ambrosianum lemma (scritto come
parola unica "‘Qpuxnueipog dal Tittmann'®) ed explicatio. La Suda ha solo i lemmi
oplkdge opikny (o 185 A.), con citazioni di Aristofane, dove non compare petpoé.

E questa un’ulteriore manifestazione dell’interesse del lessicografo per il lin-
guaggio di Eliano.

— Ath 90", Z 55" (Qp-, priu.): «Bodv @pyouevoc», apyouevog— L 234" (pnu.):
[@]pxduevog, 0 apyduevoc.

opyouevoc Ath Z.

«Colui che governa i buoi».

La crasi dorica (ma anche ionica) di o e o in ® per il participio sostantivato di
dpyouol non & attestata altrove se non in Er. M. 824,11s. ("Qpyuevoc: "Apyw
GPYOUEVOG KOl KOTO CUYKOTNV Kol TPOTT, ®PYUEVOS), che presenta anche la rara

forma atematica del verbo'”.

Come considerazione conclusiva a tutte le citazioni non identificate si impone
sottolineare da una parte il carattere scolastico di molti giochi di parole basati su
paronomasie e omofonie (alcuni veri e propri scioglilingua), spesso complicati da
un eccesso di iperbati, dall’altra il carattere erudito che deriva dall’impiego di
termini rari, molti dei quali rimandano palesemente all’atticismo e in particolare a
quello di Claudio Eliano; in certi casi colpisce la presenza di drag Aeyoueva.

Per quanto concerne la presenza nei diversi codici delle citazioni non identi-
ficate, occorre sottolineare che ¢ nel primo quarto del lessico che esse vengono
fornite solamente da A: infatti le prime 8 citazioni non identificate si trovano solo
in A, nei primi 41 ff."”® (che comprendono i lemmi Ao-TI'e), mentre in séguito, fatta
eccezione per tre casi, esse vengono date anche dagli altri due codici della redazio-

'% Per quanto concerne 1’agg. @pixdc rimando a quanto detto a proposito del testo citato
s.v. amivn (A 18", o.c. (alla n. 1). Per peipag cf. Ael. Dion. p 12 E., Phryn. Ecl. 183 F., Or. fr.
A 64 Alp., Thom. Mag. 231,16 R.

'% Troviamo il nesso peipaé ... @paio in Ar. Eccl. 696 (citato da Suda & 1153 A., s.v.
Atodov) e quello ®pikov ... uetpdxiov in fr. 245 K.-A.

1% Ma la corretta divisione @pikn peipa& & fornita dall’editore alla n. 24.

' Tale forma si trova solo in Callimaco: Dian. 4 dpyuevot (correzione del Blomfield della
lezione dell’archetipo apyduevor); Aet. 1 fr. 7,25, 1II fr. 75,56 Pf. dpyuevoc.

"% Su un totale di 168 ff.
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ne ambrosiana. Questo significa che il codice ambrosiano, nella sua prima parte, ¢
molto pil vicino all’originale degli altri.

Se si considera poi L, vediamo che solo 7 delle 54 citazioni presenti nella
redazione ambrosiana si trovano in esso, di cui nessuna nella stessa forma (talora
il testo dato da L & piti esteso e migliore di quello della redazione ambrosiana)'®.
Questo semplice raffronto numerico ben rappresenta la radicale diversita delle due

redazioni pur nella derivazione comune da una stessa fonte.

Milano NicorLa PAcCE

19°Sj tratta delle citazioni connesse ai lemmi Spopaiog L 177", émképrog L 183", xuvéc L
199%, AaBe L 200", vaner L 206", nopeixor L 212", mpnvng L 215",



